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PROLEGOMENA 1

,,JLandscape histories are mostly tragic.”
[SAUER 1996:236]

Prolegomena

0 Vertrocknung und Vernissung in gegenwirtiger und friiherer Zeit

Vertrocknung [in gegenwirtiger Zeit]
Fliefende und stehende Kleingewdsser des lédndlichen und stidtischen Raumes sind durch eine Vielzahl
anthropogener Faktoren in ihrer physischen Existenz bedroht.

Zahlreiche Béichlein und Weiher verschwanden im 20. Jahrhundert von der Landoberfldche: Durch flichen-
haften Landschaftsverbrauch als Folge ,,postrurbaner’ Urbanisierungs- und Industrialisierungsprozesse,
durch Eutrophierung infolge landwirtschaftlichen Diingereintrages und der dadurch beschleunigend
einsetzenden Verlandungsprozesse, durch Gewésserverschmutzung nach Einleitung wasserverunreinigender
Stoffe sowie durch den Schwebstoffeintrag von belasteten Aeorosolen, die das Interesse an einer weiteren
Nutzbarmachung reduzieren bzw. ginzlich verbieten. Aber auch durch den Niedergang traditioneller
Wasser- und Wiesenbewirtschaftungsweisen, getragen zum einen vom sog. agrarstrukturellen Wandel, der
auch als ,,Technisierung des ldndlichen Raumes* (KNAUSS 1998) beschrieben wird, und zum anderen von
der Aufgabe fischereiwirtschaftlicher Kleinbetriebe. Angesichts schon seit Jahren unbefriedigender
Erzeugerpreise und steigender Produktionskosten lohnt sich beispielsweise die Arbeit der Teichwirte kaum
noch. Hinzu kommt die Einflussnahme der Konkurrenz aus dem Ausland wie das Beispiel des
Speisekarpfenmarktes (HUBERT 1991:18) und der Forellenzucht zeigt. Aber auch die Interessenkonflikte
zwischen Teichwirtschaft und Naturschutz haben beim Offenlassen der Nutzung unausweichlich die
Verlandung der Stillgewésser zur Folge. Zudem erschweren Naturschutz-vorschriften, so sinnvoll sie auch
sein mogen, die konstante Kultivierung von Altgewissern.
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Abb. 0-1: Zeitschnittartige und stark generalisierte Entwicklung einer Flusstal-Landschaft im Mittellauf
bei Zunahme von Entwaldung, Entwisserung, Erosion, Deichbau, Auelehmbildung und Urbanisierung
(Gewerbefldchenansiedlung). Das hier dargestellte Flussquerschnittprofil stellt das Beispiel des ,,Mississippi River” dar. Es
lasst sich in seiner prinzipiellen Aussage aber auf mitteleuropdische und kleinere Flusstal-Landschaften iibertragen mit dem
Hinweis der zeitlichen Vorverschiebung: die Umgestaltung von Flusslaufen (Flusskorrekturen, Entwaldung) zum Beispiel
setzte hier bereits vor und im zweiten Drittel des 19. Jahrhunderts verstirkt ein (nach PETTS 1990:19).

Die damit verbundenen Folgen der Umwandlung ruraler Wasserldufe in urbane Gewisser, der kiinstlichen
Desertifikationsprozesse, des Brachfallens von Kleingewéssernutzungen, des Umbruchs von Feucht- und
Hangwiesen durch Melioration und Drainage sowie der Anzapfung von juvenilen Wasservorriten und der
Fassung von FlieBen zur zentralen Wasserversorgung mit verstirkter Intermittierung als Folge, mdgen
beispielhaft die Eingriffe verdeutlichen, die in neuerer Zeit zur ,,Austrocknung® unserer Landschaft fithren.

! Die kiinstliche Wortzusammenstellung aus ,,rural“ und ,urban“ wurde vom amerikanischen Geographieprofessor Dr. Harley
JOHANSEN 1992 gewihlt, um die Verstadterungstendenzen des ldndlichen Raumes zu beschreiben.
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Ich war erstaunt dariiber, wie viele der kleineren Gewisser, die noch auf Messtischblittern der 1970er Jahre
verzeichnet sind, im Laufe der letzten Jahre beseitigt wurden; obgleich es bereits etwa schon seit den 1930er
Jahren im kulturbautechnischen Denken fast nur noch darum ging, ,,Wasser so schnell wie mdglich
loszuwerden.“ (GROTTIAN 2001:28) Auf Kartenwerken des 20. Jahrhunderts sind kleine Biache, obwohl sie
nachweislich schon im Mittelalter Miihlen antrieben, als Miihlengewésser oftmals schon nicht mehr
aufgefiihrt.

Gerade die Teich- und Flusslandschaften gehéren zu den wichtigen Lebensrdumen unserer Landschaft,
nachdem der Mensch die natiirlichen Feuchtbiotope nach und nach trockengelegt hat. Die postglazialen
Verbreitungsstrukturen von limnischen und aquatischen Arealen des norddeutschen und voralpinen Raumes
wurden bereits in historischer Zeit, vor allem durch die gegenwirtig stattfindende intensive Landnutzung
anthropogen iiberformt. Auch die Waldbienenwirtschaft, auch ,,Zeitlerei oder ,,Beutnerei” genannt, hat
durch die flichenhafte Rodung von Auen- und Niederungswéldern und deren eventuelle Trockenlegung noch
bis in die 70er Jahre sog. ,Bienenweiden* geschaffen, damit die Bienen bei der Nektarsuche auf
Bliitenpflanzen trafen. Ich selbst weil gar von einer in den 1990er Jahren praktizierten Umwandlung
feuchter Auenbereiche in durchblumte Wiesentalbdden fiir die kleingewerbliche Honigproduktion, die durch
Forstprogramme auch noch fiskalisch gefordert wurden®. Uberhaupt tréigt der Wiesenbau erheblich zum
Gewisserschwund bei, da das Wasser in den kleinen Bachldufen oftmals von den Wiesen der Tiler
aufgesogen wird (TEICH 1995:7). Ebenso bindet der intensivierte Ackerbau und die mit hohen
GroBvieheinheiten besetzten Weiden mehr Wasser als friiher, das fiir den Abfluss nicht mehr zur Verfiigung
steht. Hang-Wiesenbewisserungen, auch wenn sie noch praktiziert werden wollten, konnten oftmals nicht
mehr durchgefiihrt werden, weil die Gewésser und deren Uferstreifen durch Milchkuh- und Rinderhaltung zu
sehr angezapft werden (siehe Abb. 0-2).

* . cf I, T g
Abb. 0-2: Zentrale landwirtschaftliche Wasserentnahmestelle in Derental im Solling.
Sie darf von den Bauern kostenfrei und unbegrenzt benutzt werden. Die Fiillung der Wassertanks wird notwendig aufgrund
der Beweidung der trockenen Hangwiesen wie auch der feuchten Talwiesen, weil der urspriinglich am Talhang verlaufende
Hoxterborn kein Wasser mehr fiithrt. Dies ist u. a. Folge der zusétzlich zu den Wassertanks angebrachten Trankpumpen auf
den Hangweiden, die in trockenen Sommermonaten aber auch kein Wasser mehr aus den unterhalb liegenden feuchten
Talbereich saugen konnen, dem proportional zur FlieBgewidssermenge hohen Viehbesatz pro Fliacheneinheit auf den
Talwiesen und einer kleineren, oberhalb liegenden Einteichforellenzucht, die frithzeitig dem Lauf Frischwasser entnimmt

(eig. Aufnahme 2003).

Die geringe Wasserfiihrung der kleinen Béache in den L6Bborden, Geesthochfldchen und Mittelgebirgstilern
im Vergleich zu fritheren Jahrhunderten ist zur Hauptsache auf die Verdnderung der hydrographischen
Verhiltnisse durch den Menschen zuriickzufiihren.

Viele Griaben und Teiche des ehemaligen wassergebundenen Bergbaus, wie zum Beispiel auch die - im
Vergleich zur Oberharzer - weniger bekannte Unterharzer Wasserwirtschaft, sind, nachdem sie funktionslos
geworden waren, trockengelegt oder sogar zugeschiittet worden (LIESSMANN 1997:263).

2 Im Tal des ,Dornhofer Forstes“, Landkreis Bayreuth, entstand eine private standortfeste Bienenzucht mit angeschlossenem
Holzhaus. Die ehemals feucht-nassen Wiesenboden wurden mit Blumensamen bestreut und teilweise drainiert.
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Die Vertrocknung der Landschaft durch die ,,Fillung“ von Weihern setzte besonders durch das grofe
Miihlensterben ein, das in den 60er und 70er Jahren des 20. Jahrhunderts folgte und das sich noch bis in
heutige Zeit fortsetzt. DENZER (1996:178) berichtet von der letzten titigen Mahlmiihle im stidwestlichen
Spessart, die am Ortsausgang von Heimbuchenthal nach Mespelbrunn gelegen war, im Jahre 1993 stillgelegt
und dann abgerissen worden ist. Ich personlich kann von einer Getreidewassermiihle im ehemalige Stiftsort
Quernheim/Kreis Herford berichten, die im Zuge eines Bundesstralenneubaus im Jahr 1974 abgerissen und
deren Miihlenteich zugeschiittet worden ist. In der Stilllegung der wasserradbetriebenen Hammerwerke in
der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts findet der Niedergang von historischen Wirtschaftsteichen ihre
Fortsetzung. Durch die Miihlgrabentrockenlegungen sowie durch die massive Zuschiittung von Teichen, wie
die Hammerteiche des Hobbacher Hammerwerkes im Spessart im Jahre 1954 (:182), wurde das ehemalige
Gewisserbild nachhaltig veréndert.

Des Weiteren wurden alte Nebenarme zugefiillt, iiberbaut, verrohrt oder mit Steinplatten abgedeckt und
verschwanden genau wie die Teiche und feuchten Niederungsteile. Sie wurden kiinstlich aufgeschiittet, um
Bauland zu gewinnen (SCHUTTE 1989:243) oder um in die ackerbaulichen Nutzflichen mit einbezogen zu
werden. TEICH (1995:6) berichtet vom Modschiedelbach/Schiittenitz-Bohmen: ,,Heute ist der Bach leider
nur noch ein Schatten seiner selbst. [...] Noch bis zum Beginn dieses Jahrhunderts aber plitscherte er [...]
dahin.” Und wurden diese Niederungen nicht durch direkte Eingriffe entwissert, so fiihrten die
RegulierungsmaBnahmen der Fliisse zu einem hiufigeren Ubertreten und schadeten dadurch ,,vor allem
durch Versandung der Talwiesen (HAGEL 1988:16), die aber erst mit den Meliorationsmalnahmen der
Auen entstanden waren.
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Abb. 0-3: ,,Vertrocknung* einer Flussauen-Landschaft vor und nach den Flusskorrektionen des 19. Jahrhunderts.
Dieses Beispiel aus der Oberrhein-Ebene mit seinen Folgen der Grundwasserabsenkung ldsst sich auch auf kleine
Gewdsserldufe tibertragen. Das Ausmall der Wassersenkung wird hier aber noch aufgefangen mit einer
Vegetationsverdnderung in Richtung trockenheitsertragende Eichen-Lindenmischwilder. In vielen Fillen kam es zu einer
vollstindigen Beseitigung der Vegetation durch Uberplanung (aus: ELLENBERG 1986:65, Abb. 31).

Feuchte Mikrostandorte, wie zum Beispiel die kleinen Gridben und Rinnen, die das Wasserwasser auf die
Beetriicken in den Wiesentdlern geleitet haben, sind ebenso verschwunden; in viel stirkerem Ausmale
hingegen als die Hauptgewdsser, wiec LEIBUNDGUT 1986 am Beispiel der Emme (Zollbriick/Schweiz)
nachweist. Dabei besitzen sie einen hohen biologischen Wert: Ein GroBteil der heimischen Frosch- und
Schwanzlurche ist auf Kleingewésser mit einem Wasserkorper, der nicht zu frith austrocknet, angewiesen.
Die groBten Feinde fiir Laich und Kaulquappen, die Fische, gibt es hier kaum; sie konnen das regelméaBige
Trockenfallen der Gewisser nicht {iberleben (MULLER 1988:17).
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Abb. 0-4: Die unterschiedliche Bedrohung grofer und kleiner Gewasser.
Die hier in einem Ausschnitt dargestellte Emme bei Zollbriick wird kanalisiert, bleibt aber in ihrem Lauf erhalten. Die
Nebengewisser hingegen sind im gleichen Zeitraum groBteils verschwunden (nach MUHLETHALER 1985, aus:
LEIBUNDGUT 1986:155).

Aber nicht nur Kleingewisser, darunter oft natiirliche Senken oder von Menschen geschaffene obertigige,
wassergefiillte Pingen und eingestiirzte, mit Wasser gefiillte Stollenmundkocher sowie Bombentrichter, sind
eingeebnet oder zugeschiittet worden, sondern auch ephemere’® Kleinstgewisser, wie wassergefiillte Huftritte
(MULLER 1988:17), Ackerspuren oder Wagenspuren, nach FELDMANN (1974:17) bedeutende Laichplitze
fiir Molche und Mollusken, Pfiitzen und sogar Suhlen, von SEEL (1996:248) als ,,Verzweiflungsbiotope*
bezeichnet, sind nicht mehr vorhanden. Dennoch besitzen sie eine groe Bedeutung fiir die speziell an diese
kurzlebigen Biotope angepassten Pflanzen und Tiere: FEine kurze Entwicklungszeit und ein
Austrocknungsschutz durch Trockenstarre im Gewdsserboden besitzen zum Beispiel zahlreiche
Insektenlarven von Schwimmkifer und Wasserldufer, von Plattbauchlibelle sowie Fadenwiirmer und die Eier
niederer Krebse (MULLER 1988:17).

Temporidre Gewisserkleinformen gehdrten in regenreicher Zeit als Riickbleibsel von Wagenspuren zum
alltiglichen mittelalterlichen Landschaftsbild und waren noch so lange vorhanden, wie der Transport mit
Pferde- oder Ochsgespannen durchgefiihrt wurde. Die Fern- und Haupthandelsstraen waren in fritheren
Jahren noch ungepflastert. Wie ein breiter festgefahrener Feldweg, mit mehreren nebeneinander herlau-
fenden Wagengleisen, hier und da tiefe Locher hatte, ,,in denen die meiste Zeit des Jahres Wasser stand*
(HEINE o. J.:185), so présentierte sich das damalige Wegenetz. Erst ,,gegen Ende des 18. Jahrhunderts fing
man an, die wichtigsten Stralen zu pflastern (:185). Mikrogewésser, sog. Telmen und Senken existierten bis
zur endgiiltigen Durchfithrung agrarstruktureller Flurbereinigungsverfahren im bewegten, schwieriger zu
beackernden Gelédnde.

3 ,Ephemere Biche’ ,,sind FlieBgewdsser, ihre Bachbetten sind als solche zu erhalten, auch wenn sie nur in kurzen Intervallen
durchgehend Wasser fiihren. Lokale Quellaustritte im Bachbett sind besonders wertvoll fiir die Besiedlung. Ihr Erscheinen und die
Dauer ihrer Quellschiittung ist abhédngig von der Fiillung des Karstaquifers und kann von Jahr zu Jahr schwanken. Massive
Wasserentnahme im Einzugsgebiet fiihrt zum Versiegen solcher Quellaustritte.” (LUA NRW 1999b:83).
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Abb. 0-5: Wassergefiillte Wagenspuren auf unbefestigtem Landweg in Priozersk/Ostkarelien.
So muss man sich die Wegeverbindung in den zentralen mitteleuropédischen Lindern vor Beginn des gepflasterten
Chausseebaus vorstellen (eig. Aufnahme 1992).

Zugleich haben sich auch die Wassermengen verindert. Der Ubergang zur 6ffentlichen Wasserversorgung
und der gewaltig angestiegene Wasserverbrauch in den Haushalten und in der Industrie haben vielerorts zur
Absenkung des Grundwasserspiegels gefiihrt. ,,Die Folge war, daB mancher Miihlenbach zu einem Rinnsal
verkam oder gar ganz trockenfiel“ (VOGT 1998:19).

Dramatisch wirkte sich die Grundwasserabsenkung auf das Gewisserbild in Feuchtgebieten aus, wie
Quellmooren, Niedermooren, Auen, stehenden und flieBenden Gewésser (EBHARDT 1992:197ff.),
insbesondere aber auch auf Landschaften, die von Natur aus relativ arm an natiirlichen Gewéssern waren.
Die Ursachen der Beeintrichtigung liegen beispielsweise in dem direkten Wasserentzug, zum Beispiel durch
Ableitung von Quellwasser fiir die Wasserversorgung sowie in der Absenkung des Grundwasserspiegels
durch Tieferlegung der Vorflut durch Drainage und Grundwasserentnahmen durch Brunnen oder andere
Entnahmeeinrichtungen (:200). Als Beispiel sei die Liineburger Heide, die durch die Grundwasserentnahme
fiir das Hamburger Stadtgebiet nahezu voéllig ausgetrocknet ist, und das Emsland genannt. Viele der
ehemaligen, auf natiirliche Weise entstandenen Heide- und Moorseen liefen durch Grundwasserabsenkung
leer oder waren so stark in ihrem Wasserstand herabgesetzt, dass sie leichter eutrophierten und schlieBlich
verlandeten. So etwa hat die allgemeine Grundwasserabsenkung beispielsweise das Theikenmeer bei
Ostenwalde/Kreis Emsland, ,,das sich noch vor 20 Jahren als eine ca. 400 m breite und 800 m lange offene
Wasserfliche ausdehnte, heute in eine vollstindig trockengefallene Binsen-Wiiste (mit Juncus effesus)
verwandelt“ (WEBER 1992:95).

Das Beispiel der ,,Schlatts™ zeigt eine solche Entwicklungsgeschichte fiir das Gebiet um Ganderkesee auf -
einem Geestriicken zwischen den Fliissen Delme und Hunte. Auch diese zu- und abflusslosen,
natlirlicherweise durch Auswehungen in Diinengebieten des Geestrandes entstandenen kleinen und flachen
Timpel, die die tieferen Bodensenken der Geestlandschaft frither so =zahlreich ausgefiillt haben,
verschwanden aufgrund ihres nur geringen Wasserstandes, der in Abhidngigkeit zu den jdhrlichen starken
Wasserspiegelschwankungen stand.

Im Zuge der fortschreitenden Technisierung wurden die weitrdumigen Hochflichen der Geest
zwischenzeitlich systematisch entwéssert und die ehemals kleinrdumige Gewdsserlandschaft aufgehoben.
Das Entwisserungsnetz wurde schlielich immer engmaschiger gelegt und die Drainierung der Flichen
fortgesetzt, um eine intensivere land- oder forstwirtschaftliche Nutzung zu ermdglichen. Wo die
Entwisserungsmalnahmen nicht ausreichten, um das Schlatt trocken zu legen, wurde die nissende
Bodesenke zugeschiittet und eingeebnet.

Die kulturhistorische Nutzung dieser natiirlichen Kleingewésser als Viehtrinke wandelte sich zu einer
Nutzung als Weideflache oder in eine Waldnutzung um.
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Eine im Frihjahr 1978 von JAGUSCH (1980:106) vorgenommene Kartierung von insgesamt 26
untersuchten Schlattfldchen ergab, dass lediglich ein (!) Schlatt in seiner Urspriinglichkeit erhalten geblieben
ist. Sein Fazit: ,,Die Existenz der Schlatts als typische Kleingewésser unserer Landschaft ist damit in der
Gemeinde Ganderkesee erloschen.

Vor allem die Verinderung durch Diingerzufliisse fiihrte des Weiteren zu einer immer stirkeren
Eutrophierung, im extremen Fall zu einer Hypertrophierung mit den genannten Folgen. ,,Erst in unserem
Jahrhundert“, stellt WEBER (1992:98) fest, ,,hat die allgemeine und flichendeckende agrarstruktrurell
bedingte Landschaftseutrophierung auch die letzten natiirlichen Klargewdsser so mit Néahrstoffen
angereichert, daB3 der urspriinglich oligotrophe Charakter verloren gegangen ist. ,,Fast alle” diese durch
natlirliche Prozesse entstandenen biogenen Gewisser ,,wurden trockengelegt und in landwirtschaftliche
Nutzflichen umgewandelt” und sind ,,bis zur Gegenwart weitgehend vernichtet worden (:95). Mit einem
,,Blick auf éltere amtliche Karten* zeigt uns WEBER (:95), dass ,,die westniedersichsische Landschaft um
die Jahrhundertwende immerhin noch um ein Vielfaches reicher an natiirlichen Seen als heute war.*

In den offenen Tagebauen der groflen rheinischen und sichsischen Braunkohlenreviere wurden mit Beginn
der groBflichigen Abrdumung Mitte des 19. Jahrhunderts (z. B. Débern 1867, Schonflie3 bei Eisenhiitten-
stadt 1859) — bedingt zum einen durch die Absenkung des Grundwasserspiegels und zum anderen durch den
sukzessiven Entfall der Einleitung von eher Hochwasser produzierendem Siimpfungswasser durch
Wanderung des Braunkohlentagebaus — ehemals wasserfithrende FlieBgewésser zu Fliisschen degradiert oder
fallen vollkommen trocken (vgl. auch VOGT 1998:19). Gleichermalien ergeht es den punktuellen gewisser-
historischen Kulturdenkmalen: Der ehemalige Hofverband Glesch und heutiger Ortsteil des Landkreises
Bergheim-Erft beispielsweise, der nach 1287 zum Oberhof Paffendorf gehorte, umfasste mehr als 30
Unterhofe am Ort und 29 auBlerhalb sowie eine Wassermiihle an der Erft. Im Zuge des fortschreitenden
Braunkohlenabbaus mussten 1963 der Glescher Miihlenteich und die Miihle dem neuen Erftflutkanal
weichen (LANDKREIS BERGHEIM-ERFT 2001).

Doch nicht nur im ldndlichen, sondern auch im urbanen Raum Iisst sich der Gewisserschwund
nachzeichnen: Die frither kaum iberschaubare und ehemals das Weichbild einer jeden Stadt prigende
Ansammlung von Miihl-, Bewisserungs-, Gewerbe- und Entsorgungskanélen innerhalb der Stidte hat sich
aufgelost. Die alten Mauerringe mit ihren wassergefiillten Wehrgriben und die Stadtweiher wurden — bis auf
geringfiigige Reste — verfiillt, wie die Beispiele der Stidte Nordhausen, Euskirchen, Saarlouis, Hoxter,
Minden usw. demonstrieren. Im Zuge allgemeiner Stralenregulierungen verschwanden ebenso
,»Entenpfuhle® (KREINER 1996:214 am Bsp. Euskirchen) und ,,Pferdeschwemmen* weitgehend aus dem
Stadt- und Dorfbild. Und auch stadtnahe ,,Restseen® ehemaliger Retentionsflichen mussten weichen, wie
zum Beispiel der ,,Diepold®, ein See gleich hinter der Dessauer Muldebriicke in Dessau gelegen, der bereits
1937 beim Bau des Autobahnzubringers zugeschiittet wurde (HUHN 1992:49). Dabei verfiigten sogar die
Ortsgriindungen des 7./8. Jahrhunderts im Zentrum der trockenen LoBbdrden iiber ,,winzige Wasserldaufe®.
,Einige von diesen Wasserldufen lassen sich heutzutage nur noch durch Trockenrinnen im Geldnde
rekonstruieren (KREINER 1996b:77).
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Abb. 0-6: Rekonstruierte innerstddtische Wasserfiihrung
(aus: HERBST 1992:10, Abb. 27)

Verwisserung [in fritherer Zeit]

Dem ,,Trend”“ der Trockenlegung von natiirlich und anthropogen entstandenen Gewéssern stand auf der
anderen Seite die Schaffung neuer Gewisser gegeniiber: Menschen schufen Ausgrabungen entweder primar,
um kiinstliche Gewisserstauungen zu erreichen, wie bei der Anlage von Fischteichen (siche Abb. 0-7), oder
sekunddr. Das heif3it, das Ziel war es nicht, wassergefiillte Gruben zu wasserwirtschaftlichen Zwecken zu
schaffen, sondern sie stellten sich als Folge des Ressourcenabbaus, aus wasserbaulichen bzw.
schifffahrtstechnischen Erwégungen, wie die Buhnenteiche an der Weser, die infolge der Erzielung héherer
FlieBgeschwindigkeiten aus dem Buhnenbau hervorgegangen sind, aus anderen nicht-gewisserbezogenen
Griinden ein.

Das Beispiel der Heidetiimpel zeigt diese anthropogeographische Entstehungsursache deutlich auf: Nach
Degradierung der natiirlichen Eichen-Birkenwélder durch die Waldweidenutzung und verstirkte
Holzentnahme waren hier — wie auch anderswo — gegen Ende des 16. Jahrhunderts groBflachige Sandheiden
entstanden. Die intensive Schafbeweidung und Plaggenentnahme durch die Markgenossenschaften
vollendete vielerorts das Werk der Zerstérung bis hin zur totalen Vegetationsvernichtung. Die so bloB-
gelegten Sandbdden gerieten wieder in Bewegung, so dass einige der Heidetiimpel durchaus erst im 16. — 17.
Jahrhundert entstanden sein kénnen (HORST et al. 1980:71ff.). Diese, durch menschliche Einfliisse
entstandenen, wassergefiillten Heidesand- und Moorstichgruben schufen ein  mosaikartiges
Stillgewéssernetz. Fast iiberall gab es beispielsweise im Emsland Moor- und Heidegewésser, stellenweise
sogar ausgeprigte ,,Seenplatten®, wie etwa in der Wulfenauer Mark bei Quakenbriick mit mehr als 30 Seen
teils mit bis zu {iber 300 m Durchmesser, oder dhnlich im Welplager Moor bei Hunte (WEBER 1992:95).

Das Beispiel der ,,Fleuthkuhlen® zeigt eine dhnliche Entwicklungsgeschichte fiir die niederrheinische Region
auf: Hierbei handelt es sich um eine Reihe ehemaliger und wassergefiillter kleinerer und groBerer Torfstiche
(HEIN 1985:2), die aufgrund ihres Vorkommens am Niederrhein ,,Fleuthkuhlen* genannt werden oder die
niederdeutschen Namen ,,Kuhlen®, ,, Kullen“ und ,,Kaulen* tragen (:9). Diese im 18. und 19. Jahrhundert und
selbst noch im 20. Jahrhundert, in den Jahren der Brennstoftknappheit nach dem Ersten Weltkrieg noch
stellenweise, durch Torfstich entstandenen Fleuthkuhlen setzten sich aus 45 einzelnen kleineren und
groBeren Gewissern zusammen und erstreckten sich von Sevelen bis Geldern/Kapellen iiber eine Lange von
12 Kilometern Luftlinie* (:7ff.). An den ergiebigsten Standorten war der Torf bereits um 1800 so groBflichig

* Die von HEIN (1985:7ff.) untersuchten Fleuthkuhlen liegen geographisch im Kreis Kleve in Nordrhein-Westfalen (Reg.-Bez.
Diisseldorf) und gehdren in landschaftsgeographischer Gliederung zu dem ndordlichen Teil der ,Niederrheinlande®, der als
,Niederrheinisches Tiefland”“ bezeichnet wird. In naturrdumlicher Hinsicht befinden sich die Fleuthkuhlen im Bereich der
naturrdumlichen Haupteinheit ,,Niersniederung™ innerhalb der ,,Fleuthniederung. Das charakteristische Element der naturrdumlichen
Untereinheit ,,Fleuthniederung® ist das gewundene Talsystem der Fleuth mit seinen méanderartigen Schlingen. Innerhalb dieses
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gestochen, dass deshalb ein groBer Teil der Fleuthkuhlen schon zu dieser Zeit existierte. Anhand alterer
Flurkarten kann festgestellt werden, dass manche Kuhlen eine GroBe von 87.000 m” erreichten; kleinere
Kuhlen dagegen nur einige m” gro waren (:11). Die meisten Kuhlen findet man an den Prallufern der frithen
Maander der Niers und der Fleuth. Diese Lage der Kuhlen erklért sich dadurch, dass an den Steilufern der
Maander das bessere Material gefunden wurde, ndmlich immer dort, wo die Verlandung wegen der groferen
Tiefe weniger durch die harten Uferpflanzen als durch Laub und die eigentlichen Wasserpflanzen erfolgte
(:11). Die Torflocher fiillten sich schnell mit Grundwasser. Weil die Torfschichten stark durchfeuchtet und
zum Teil schlammig waren, betrieb man die Torfgewinnung sogar von einem Kahn, dem sog. Nachen, aus.
Dariiber hinaus wurden die Kuhlen an verschiedenen Stellen iiber das Torfstechen hinaus vertieft, um die
sog. ,,Grieserde* abzubauen, die sich unter dem Torf befindet. Es handelt sich bei der Grieserde um den
schlammigen nahrungsreichen Untergrund, der von den Fliissen im Holozén und Pleistozidn abgelagert
wurde. Als die Torflocher sich dann mit Wasser fiillten, wurde die Grieserde dieser grofen Teiche mit
Schleppnetzen in die Nachen gefiillt und anschlieBend auf die Acker gebracht (:11). Es galt ,,die kleinen
Wassertiimpel, Torflocher usw., die niemand als Fischwisser betrachtete, zu Nutzung heranzuziehen.*
(SKOWRONNEK 1904:143).

Abb. 0-7: Luftbild Ahlhorner Fischteiche. Bauzeit von 1884-1929.

Zu Wasserflichen sekundirer Entstehung, d. h. zu den infolge einer primiren Nutzung mit Wasser
vollgelaufenen Hohlformen, gehoren auch sog. Topferteiche. In der Stadt Nordhausen beispielsweise hief3
der zentrale und groBte Platz der Stadt, der heutige ,Neumarkt’ mit einer Fliche von etwa 2,5 ha, frither
,Topferteich’ und wird auch heute vielfach in der Bevolkerung noch so genannt. Er war im Laufe der Zeit
dadurch entstanden, dass die Topfer der Stadt von hier ihren Ton holten. Nachdem im Jahr 1824 die letzten
Topfer die Tongruben nutzten (JUNKER 1992:18), wurde im Sommer des Jahres 1835 die sumpfige
Ausgrabung teilweise trocken gelegt und in Ackerland verwandelt, das im November desselben Jahres auf 6
Jahre zur Verpachtung vergeben wurde. Dann diente der Teich liangere Zeit als Schuttabladeplatz, bis er
ausgeflllt und geebnet wurde. In den neunziger Jahren des 20. Jahrhunderts wurde er auf der Siid- und
Ostseite mit einer 4geschossigen Zeilenbebauung bebaut, so dass er jetzt ringsum von H&usern
eingeschlossen ist. Auf ihm werden Jahrmédrkte und Schaustellungen abgehalten (HEINE o. J.:92;
SCHROETER 1991:101,103).

Weitaus zahlreicher bildeten sich Ziegelteiche in der Nidhe der Ziegeleien vor den Toren der Stadt, da seit
den verheerenden Stadtbranden, wie beispielsweise im Jahre 1284 in Hamburg, die Stadtrite in sdmtlichen
Stiadten die Verwendung von Backsteinen anstelle von Fachwerk bei allen Biirgerhdusern forderten. Obschon
der Fachwerkbau weiterhin vorherrschte, wurden sukzessive und vor allem primér zunéchst jene Hauser mit
Ziegelmauern errichtet, die wegen der in ihnen gelagerten Waren hinreichend brandfest zu sein hatten, also
die Dielenhiduser und viele der Hofspeicher.

durch einen ehemaligen Rheinarm entstandenen Talsystems, einer postglazialen Rheinabflussrinne, liegen die Fleuthkuhlen (:9).
Bedingt durch die fortschreitende Verlandung bildeten sich hier bis zu zwei Meter méichtige Niedertorfmoore.
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Im léndlichen Bereich war der Anbau von Waid eine arbeitsintensive Sonderkultur und diente zur
Gewinnung von blauem Farbstoff, bis sich dieser durch die Einfuhr von indischem Indigo seit dem 16.
Jahrhundert nicht mehr rentierte. Diese Sonderkultur ist im Kontext der mittelalterlichen bis neuzeitlichen
Leinen- und Tuchherstellung zu betrachten und ebenso wie der Flachsanbau mit den Flachsrdsten hat der
Anbau von Firberwaid indirekt Hohlformen in der Kulturlandschaft hinterlassen, und zwar in Form von
Mergelgruben. Die Mergelung ist ein indirekter Hinweis auf Waidanbau, denn das fiir die feldbauliche
Diingung benétigte Sedimentgestein bestand aus Ton und kohlensaurem Kalk und wurde im Schachtbau
gewonnen, da es in den unteren Bodenschichten vorkam. Die Schichte sind dann spiter eingestiirzt und
nunmehr als sanfte, wassergefiillte Einmuldungen im Gelidnde sichtbar. Das Westmiinsterland im Raum
Diilmen beispielsweise war friiher von Tausenden solcher kleinen Mergelgruben mosaikiert’.

Neben den wassergefiillten Hohlformen mit rein anthropogener Entstehungsgeschichte bildeten sich in
fritherer Zeit auch solche natiirlicher Art. Die Dynamik der Wasserfiihrung, der deutlich hoher liegende
Grundwasserspiegel (SCHENK 1998:252), der mdandrierende Gewaisserlauf sowie die Frachten von leicht
erodier- und sedimentierbarem Material fithrten frither — vor den Meliorationen und in Abhéngigkeit der
variierenden Speichermoéglichkeiten des Untergrundes —, sommers wie winters vor allem in den
Uberschwemmungsebenen von Tieflandfliissen zur Bildung einer grofen Zahl von kurzlebigen und
regelmiBig tiberformten Wasserkorpern in der Flussaue. Insbesondere die Hochwasserwellen hinterlieen
beim Riickzug wassergefiillte Ausgleichsbecken, die einen zusammenhéngenden Retentionsraum bildeten. In
allen Uberschwemmungsgebieten waren solche ephemeren Flussseen vorhanden. So besaB die Oder in ihrem
Verlauf seenartige Abschnitte, teich- und tiimpeldhnliche Stillgewésser und stellte eine Kombination von
Mittellauf, See- und Teich-Biotop dar (HERRMANN 1997:29). In diesen periodisch entstandenen Tiimpeln
und Teichen in der Aue war im 12. Jahrhundert auch den Untergebenen die sog. Hamenfischerei erlaubt; dies
war fir die Versorgung der ,.einfachen” Bevdlkerung besonders wichtig, da sie am FlieBgewésser keine
Fischereirechte besaf3en.

Vertrocknung [in fritherer Zeit]

Dieser unter anderem durch Miihlenbaue, Wiesenbewisserung und Flussverlagerungen getragenen
Verndssung weiter Gebiete der Niederung stand auf der anderen Seite die Entndssung, d. h. die Melioration
eben dieser Flichen entgegen: Be- und Entwisserungsgriben durchzogen die Uberflutungsbereiche, Deich
und Stauddmme wurden gebaut und Flussregulierungen durchgefiihrt.

Bereits im Mittelalter begann der Bau von Entwisserungsgriben zur ErschlieBung der Flussmarschen,
beispielsweise in der Wesermarsch. Die Griaben wurden etwa parallel zu den die Marsch durchziehenden
Flusslaufen angelegt, die nunmehr als Vorfluter dienten. Binnenwirts endeten die Griben, die aus dem
Binnenland kommendes Wasser aufhalten sollten, achterdeichs. ,,Angestrebt wurde der Idealfall eines
parallelen Verlaufes von Vorfluter und Achterdeich. Hierzu war oft die Verlegung von FluBldufen
erforderlich.” (BORN 1977:54). Doch nicht nur kleine FlieBgewésser waren betroffen. Von den etwa 10.000
Jahre alten Glazialseen der letzten Vereisung ist ,allenfalls noch die Hailfte erhalten, wobei neben der
natiirlichen Verlandung vor allem im 19. Jahrhundert Entwésserungsmafinahmen der Landwirtschaft zum
Verlust von Seen gefiihrt haben.” (KLAPPER 1999:211).

Auch von den kiistennahen oder binnenldndischen Hochmoorkolken, Moorteichen oder sog. ,,Plitten* sind
kaum mehr als Restflichen verblieben. Selbst die quasi-natiirlichen Entwasserungssysteme, zu Anfang des
vorigen Jahrhunderts ,,flache, muldenformige bis tief eingeschnittene Riillen®, die das iiberschiissige
Oberflachenwasser aus dem Moor in den Lagg fiihrte, der als Verndssungszone das Moor umgab, gibt es
heute nicht mehr (PREISING et al. 1990:48). Da auch die meisten Kuhlen Ende des 19. Jahrhunderts und
Anfang des 20 Jahrhunderts nach Beendigung des Torf- und Grieserdeabbaus sich selbst iiberlassen wurden,
ist ein groBer Teil der kleineren Gewésser heute wieder verlandet oder zugeschiittet worden. Die Verlandung
wurde in den letzten Jahrzehnten stark durch die kiinstliche Grundwasserabsenkung und zusitzliche
Nahrstoffzufuhr vorangetrieben, so dass aus diesem Grunde viele flachgriindige Kuhlen innerhalb weniger
Jahre verschwanden und sich zu Flachmooren verwandelten. Lediglich die gro8eren Kuhlen sind heute noch
als offene Gewdsser vorhanden (HEIN 1985:11). So ist ein groBer Teil der Fleuthkuhlen heute nicht mehr als
offene Wasserflache ersichtlich. Nur ,,auf topographischen Karten sind auch heute noch deutliche Damme

5 Rudolf BERGMANN, Westfilisches Amt fiir Denkmalpflege; miindl. 18.09.2003
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zwischen den einzelnen Kuhlen zu erkennen. Hierbei handelt es sich um Verlandungsstreifen, die man beim
Torfstechen aussparte, um dariiber den Torf leichter mit Karren abzufahren und um einen Wegiibergang zum
anderen Ufer zu erhalten.” (:11)

Zuvor wurden nach der Sikularisation ,,zahlreiche Weiher aus Rentabilitdtsgriinden aufgelassen” (HERBST
1992:128), ,,um bereits eingeleitete MeliorationsmaBBnahmen in groBem Umfang beschleunigen zu kénnen.*
(:145). Dies fiihrte in Deutschland vor allem in den Jahren 1802/03 zum Verlust einer Vielzahl von Weihern
(:36). Gleichwohl handelte es sich bei dem Wegfall von Klosterteichen um einen prozessualen Vorgang, bei
dem sich periodische Vertrocknung und Rekultivierung vor dem Hintergrund zeitgeschichtlicher
Geschehnisse abwechselten — bis hin zur endgiiltigen Auflassung.

Ein Wegfall von Teichen ist ebenfalls bzw. vor allem innerhalb des Stadtraumes zu verzeichnen. Bevor das
Flussbett der Zorge im 19. Jahrhundert vollstindig reguliert wurde, war der Teil der Stadt Nordhausen
unterhalb der westlichen Stadtmauer im Niederungsbereich ,.erfiillt von Rinnsalen und pfuhldhnlichen
Teichen, zwischen denen kleine buschbewachsene Inseln lagen* (ALLGEMEINER ANZEIGER 1997). Die
Uberflutungen der Zorge hinterlieBen hier, so vermutet man, ihre Spuren und nach ihrem Riickzug diese
Teiche. Diese natiirlich entstandenen, aber — davon ist allein aufgrund ihrer Namensgebung auszugehen —
anthropogen genutzten Teichlandschaften sind auf einem Stadtplan kartographisch rekonstruiert und
dokumentiert (siche Abb. 0-8).

Abb. 0-8: Die ehemaligen Teiche der Zorge-Niederung

in der spétmittelalterlichen Reichsstadt Nordhausen nach einem Entwurf von Karl Meyer (1888).

Es gibt dariiber hinaus die Darstellung der Stadt von O. August (siche Anhang), in denen der Verlauf der Zorge zum
Zeitpunkt des 12. und 13. Jahrhunderts noch stirker veridstelt erscheint und auch die Teiche aus mehreren kleineren
Teichen bestehen, die infolgedessen auch in ihrer Form von den dargestellten ,,Grofteichen abweichen. Mir erscheint aber
die Rekonstruktion begrenzter und teilweise mit Ddmmen gefasster Teiche (sieche z. B. die beiden Teiche beim Eintrag
,Nonnenkloster” im linken Kartenrand) aus Griinden der zu diesem Zeitpunkt bestehenden geordneten Inwertsetzung als
Miihl-, Fischteich oder als ,,Entenpfuhl® (sieche Eintrag beim linken Grofiteich) bzw. als ,,Pferdeteich realistischer, zumal
hier auch die mdgliche Einbeziehung der Teiche als Festungsgraben bzw. die mitunter erst aus dieser fortifikatorischen
Absicht entstandene Situation deutlich wird. In einem ,,Grundriss der Stadt Nordhausen* von 1849 sind die abgebildeten
Teiche bis auf den ,,Pferdeteich®, dieser ist im Gegensatz dazu erheblich geschrumpft, trockengefallen und die Flachen mit
einer Wiesen- bzw. Baumsignatur belegt (siche Anhang).

Des Weiteren wurden bereits in fritherer Zeit durch anthropogene Einfliisse des Bergbaus nicht nur Teiche
und lineare Oberflichenwasser geschaffen, sondern auch ein Trockenfallen von Standgewissern erreicht.
Der Mansfeldische Kupferbergbau des 19. Jahrhunderts musste fiir den Abbau in groBerer Tiefe immer mehr
Grundwasser fordern. Der Absenkungstrichter erreichte das Gebiet des 900 ha groBen ,,Salzigen Sees* bei
Halle. Erdfille und Spalten fiihrten das salzige Seewasser in die Grubengebéude, einige Schichte mussten
durch die Abfliisse aufgegeben werden. Im Mai 1892 versiegte der Oberflichenabfluss des Sees, bis
November 1892 war der Seespiegel um 2 m gefallen. SchlieBlich wurde das Seebecken iiber 100 Jahre lang
iiber Pumpstationen trocken gehalten und landwirtschaftlich genutzt. Erst nach Stilllegung des Mansfelder
Reviers nach der Wende wird jetzt das Wiederentstehen des ,,Salzigen Sees* durchgefiihrt.
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Infolge natiirlicher Verlandungsprozesse, ausgelost durch menschliche Entscheidungen und unterstiitzt mit
Hilfe menschlicher Technik, sind auch im Kreis UECKERMUNDE =zahlreiche stehende Gewisser bereits
schon zu fritherer Zeit verschwunden: 1775 wurde der 1216 urkundlich erwdhnte ,Karpin See’ entwissert,
um 1700 war schon der ,Blader See’ verlandet, der ,GrofBe Kartsch See’ wurde 1850/87 trocken gelegt.
Verschwunden sind ferner der 1278 urkundlich erwédhnte ,Warnicker See’, der ,Schwichten See’, der ,Zarow
See’ und der See ,Deest’, in der Ndhe von Altwarp und schon in den 1930er Jahren Bruchgeldnde. Des
Weiteren wird groferes Bruchgeldnde in den Amtsakten genannt, das frither einmal eine Seefldche gewesen
sein muss (BOSSE 1962:82).

Die Stillgewdsser West-Niedersachsens wurden zumeist in der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts
systematisch in landwirtschaftliche Nutzflichen umgewandelt (WEBER 1992:95). Vor allem die mit der
Verkoppelung durchgefithrten Meliorationsmafnahmen und die dadurch hervorgerufenen Wasserstands-
schwankungen bzw. Grundwasserstandsabsenkungen bewirkten hier wie auch anderswo den Untergang
dieser den Heide-Landschaftsraum prigenden gewisserbezogenen Kulturlandschaftsrelikte. Dariiber hinaus
wurde das den Tiimpel umgebende Griinland — oftmals sogar erst ab den 70er Jahren des 20. Jahrhunderts —
in Ackerfliche umgebrochen. Mit der Folge eines erhdhten Diingereintrags, der den Prozess der
Eutrophierung des Stillwassers und damit den Verlandungsprozess zusitzlich beschleunigte. Aber auch die
Trittschdden durch Vieheintrieb sowie das Einbringen von Erdaushub trugen zum Niedergang der
Stillgewésser maB3geblich bei.

Verwisserung [in gegenwértiger Zeit]

Demgegeniiber stehen technische MalBnahmen, die zur verstirkten Bildung von Oberflichenwasser in
industrieller und postindustrieller Zeit gefiihrt haben. Dieser Prozess der ,,Verwisserung® wird gefiihrt durch
den Bau von groBen Wasserspeichern (Trinkwassertalsperren, Hochwasserschutzbecken, Flutwasserspeicher,
Energiewasserspeicher), durch den Bau kiinstlicher Wasserstralen und in besonders groem Umfang durch
die Schaffung von kiinstlichen Seen durch Nassauskiesung (siche Abb. A-1 im Anhang) und der
Wiederauffiillung  ehemaliger = Braunkohlentageabbaue mit  Wasser  (Abgrabungsrestgewasser,
Bergbausenkungsgewisser) sowie aus fischereilichen und jagdlichen Griinden tiefer gebaggerte oder an alten
oder neuen Standorten neu geschaffene Fisch- und Jagdteiche (vgl. auch POTT/REMY 2000:29;
GRUNEWALD 1997:279ff.; HEIN 1989:11; KLAPPER 1999:212).

Abb. 0-9: Lageplan: Neue ,,Aquakulturanlagen® des ,,Krameterhofes®.
Am Sidhang des Schwarzenberges in Ramingstein (Lungau) erstreckt sich der durch Funk und Fernsehen bekannt
gewordenen Krameterhof iiber eine Fliche von 45 Hektar von 1100 bis 1500 Metern Seehdhe. Die alpine
»Wasserlandschaft“ am Krameterhof besteht aus iiber 70 Teichen und Feuchtbiotopen, in denen auf nachhaltiger Basis
nicht nur die Zucht von Fischen, Krebsen und Pflanzen betrieben wird, sondern ebenso die Stromerzeugung durch eigene
Wasserkraftwerke.
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Vor allem in den weniger dicht besiedelten Gebieten auBerhalb Europas — dies sei hier eingeflochten —
wurden Talsperren mit gigantischen Ausmallen errichtet, ganze Fliisse wurden in neuerer Zeit fiir die
Energiegewinnung zu Talsperrenkaskaden ausgebaut, zum Beispiel die Wolga, der Dnjepr, Tennessee,
Parana, vor kurzem der Tschang Tse, und der armenische Sewansee treibt liber den Rasdan-Fluss eine
fiinfstufige Kraftwerkskaskade an (KLAPPER 1999:213). Mit teilweise nicht prognostizierten Neben-
wirkungen: Erdbeben am Kariba-Damm, Ausbleiben des diingenden Nilschlammes unterhalb des Assuan-
Dammes, ethnologische Probleme durch Gebietszerschneidungen an der 565 km langen Talsperre Bratsk an
der Angara. Einige Landschaften der Erde werden gar von Dammen, Kanidlen und Staueinrichtungen
regelrecht gepridgt. Das wahrscheinlich eindrucksvollste Beispiel ist die Landschaft der ,,Schwemmteiche*
im Siidosten Indiens, wo man unzéihlige kleine Wasserldufe und iiberflutete Flichen durch kleine Erdwille
aufstaute, die SPATE und LEARMONTH mit einer ,Oberfliche riesiger, sich {iberlappender
Fischschuppen® verglichen (Zitat aus GOUDIE 1994:207).

Zwar existieren historische Talsperren in den Alpen, sog. ,,Gletschersperrseen®, die die austretenden
Wassermassen nach Gletscherausbriichen auffangen, bereits seit 1745 (VOGEL 1994:232). Heute jedoch,
wo die natirlichen Gletscherseen durch die Eisschmelze zum einen austrocknen, die Wassermassen der
Gletscher jedoch aufgefangen werden miissen, werden groBBe gemauerte Staubauwerke errichtet. Und auch
die anthropogene ,,Verwisserung™ der Mittelgebirgslandschaft mit Stauseen setzte grof3flachig bereits zu
Anfang des 18. Jahrhunderts ein. So entstand im Harz 1714 — 1718 die erste grofere Talsperre Europas, der
Oderteich bei St. Andreasberg mit 1,668 Mio. m* Stauraum (NIEMEYER-LULLWITZ/ZUCCHI 1985:91f.).
Desgleichen gab es Wasserauskiesungen bereits in vorindustrieller Zeit (siche VI 13.b). Betrachtet man
jedoch die Dimensionen des heutigen Kies- und Sandabbaus, wird die nach HANSEN (2000:58) ,,abseits des
Publikumsinteresses stattfindende Landschafts- und Denkmalzerstorung™ deutlich: In Deutschland wurden
1995 etwa 450 Millionen Tonnen Kies und Sand gewonnen (wihrend 200 Millionen Tonnen Braunkohle
abgebaut wurden). Der damit verbundene Flichenbedarf betrug 1995 etwa 45 km’. Gegenwirtig verschlingt
der Kies- und Sandabbau im Rheinland mit 3,6 km® mehr Fliche als der Braunkohlenabbau. ,,Die gegeniiber
dem Braunkohlenabbau relativ hohe offentliche Akzeptanz fiir diesen Flachenverbrauch erklirt sich
vermutlich zu einem gewissen Teil mit der Aussicht, dass Baggerlocher hdufig zu mehr oder minder
idyllischen Badeseen umgewandelt werden.* (:58) So soll sich beispielsweise der bergbaubedingte Restraum
des Tagebaues bei Hammerstadt-Niederspree nach der Rekultivierung langfristig zu einem See mit der
Flache von ca. 1.490 ha entwickeln, wobei die Endstauhohe bei +130 m HN liegt (BfN et al. 2000:A-21f.).

Durch den Bau von Talsperren oder Stauseen und die Stauregulierung von Schifffahrtsstralen werden
weiterhin FlieBgewdsserstrecken in kurzer Zeit hydrologisch umgeformt und in vorwiegend stehende
Wasserkorper iiberfiihrt. Die mdglichen Effekte der groBflichigen Evaporation der vielen neuen
Gewisserflachen auf den Klimahaushalt werden kontrovers diskutiert, von herrschender Meinung aber seit
Jahren wissenschaftlich bestitigt (BACH 1982; FLOHN 1985; ENDLICHER 1991; HUBER, 1991;
RAPP/SCHONWIESE 1995). Auf jeden Fall aber ist die damit verbundene Umgestaltung der Gewisser- und
Kulturlandschaft tiefgreifend.
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Abb. 0-10: Die steigende Anzahl von Talsperrenbauten (,,dams®)
li.: weltweit, re.: in Westeuropa (aus: GOUDIE 1981:141)

Aber auch kleine Bausteine tragen zu dieser Entwicklung der Verwésserung in neuer Zeit maB3geblich bei:
Neben den Zierteichen auf Golfplitzen, die mittlerweile als ,,Anziehungspunkt fiir Fischotter eine
naturschutzfachlich positive Bewertung erfahren (KRANZ 2000:10) und den ,,Mini-Biotopen* in den
Privatgirten, die die postindustriellen suburbanen Wohnlandschaften prédgen, werden zunehmend
Regenwassersammelanlagen in Wohngebieten als ,,naturnahe Teichanlage™ in eine Griin- und Spielflache
integriert. Diese Teichflachen nehmen vor allem darum eine so groBe Dimension ein, da oftmals diese
Teiche auch dem Spielen am und im Wasser dienen sollen und deshalb nach DIN-Vorschrift 18034 eine
maximale Anstauhohe von 0,40 m in Ausnahmefillen eine Aufstauhdohe von 0,60 m besitzen diirfen, aber
aufgrund einer bestimmten Regenmenge ein entsprechendes Volumen vorweisen miissen (OTTO 2003:32;
OSTERMEYER 2002:33).

Des Weiteren hat die Zahl der Schwimmteiche, auch Kleinbadeteiche oder Bioteiche genannt, in den letzten
zehn Jahren in Deutschland deutlich zugenommen (HOFFMANN 2003:35). Im Jahr 2001 fand sogar der
erste internationale Kongress fiir naturnahe Badegewdésser statt.

Im August 2002 gab es in Deutschland bereits 34 o6ffentlich zugingliche Schwimm- und Badeteiche, bis
Ende 2003 kommen noch sieben Anlagen hinzu und ,,es ist zu erwarten, dass diese Entwicklung anhilt und
in Zukunft in grofer Zahl weitere 6ffentliche Schwimm- und Badeteichanlagen gebaut werden.” (GORING
et al. 2003:42) Obgleich es sich hierbei in Einzelfdllen nicht immer um Neuanlagen, sondern auch um
Umgestaltungen konventionell betriebener Freibdder handelt, wie zum Beispiel beim Schwimm- und
Badeteich in Lauenstein/Landkreis Hameln-Pyrmont (:42).

SchlieBlich legen Naturschiitzer Laichgewisser fiir den Laubfrosch (Hyla arborea) an, um den Bestand dieser
vom Aussterben bedrohten Amphibienart anzuheben. So schuf die Ortsgruppe des Naturschutzverbandes
Stidpfalz im Jahr 2001 in der Gemarkung Minfeld im Kreis Germersheim eine Flachwasserzone in der Grof3e
von rund 900 Quadratmetern: ,,Es entstand ein ideales Laichgewisser fiir den kleinsten einheimischen
Frosch® um ,,das einstige Verbreitungsgebiet des Laubfrosches durch die Schaffung vernetzter Biotope
wieder zu beleben (HOCK 2001). Unter der Regie des Verbandes entstanden seit den 1990er Jahren 25
grofBere Feuchtgebiete mit ausgedehnten Flachwasserzonen (HOCK 2001).

Aufklarung und nicht naiv-romantisierende Darstellung

Ohne Frage bedeuteten auch die vorangestellten historischen Arbeitsweisen einen schweren Eingriff in den
Naturhaushalt und trugen teilweise zur Gewdsserverschmutzung nachweislich erheblich bei: Kiinstliche
Wasserleitungen aus mehreren Kilometern weit entfernten wasserreichen Gebieten in wasserarme, teilweise
mit Tunnelung von Gebirgen (Beispiel: Wallis in Tirol), Reliefverdnderungen von Flussauen, Schadigungen
der Uferbereiche beim TriftfloBen, Anlage kiinstlicher Stauhaltungen, exkrementale Sinkstoffe vom
iiberhohten Fischbesatz und die Einleitungen aus den zuvor beschriebenen miihlenbetriebenen
Produktionsverfahren sowie den bauerlichen und volkstiimlichen Anbau- und Haushaltsmethoden
veranschaulichen die Verdnderungen der naturnahen Umwelten mit Beginn nachhaltiger Einwirkungen
durch den Menschen.
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Natiirlich hinterlieBen die schmalen Speichenrdder der Post- und Frachtwagen, die sich tief in den Boden
einschnitten, ,,messerscharfe Wunden“ (SEEDORF/MEYER 1996:592), beispielsweise in der Gras- und
Heidevegetation der Geest, ,,die dann unter den Huftritten von Pferden, Ochsen und Schafen weiter
aufgerissen wurden. Flachenhafte Sandverwehungen waren die Folge, die besonders im Emsland und in der
Liineburger Heide manche Acker, Wiesen und Weiden fiir immer unter sich begraben haben.“ (:592) Zudem
stellten die schlechten StraBenbedingungen — Auswaschungen, Spurrillen, Huckel und Lécher — hohe
Anforderungen an Menschen, Zugtiere und Transportwagen (ALTMANN 1999:124). Der miihsame
Landverkehr bis zum Beginn der Industrialisierung vollzog sich fast ausschliefSlich auf unbefestigten Wegen.
Tiefgriindige Moore und Stimpfe mussten entweder mithsam umfahren werden, oder sie wurden nicht ohne
Risiko auf schmalen, holzernen Bohlenwegen durchquert.

Zu Idealisierungen besteht auch hinsichtlich der Vielzahl an heute idyllisch gelegenen Bergbauteichen kein
Anlass, ,.denn irreversibel waren die Folgen der Erzgewinnung und -verarbeitung selbst“ (BARTELS
2000:48). Bergbau bedeutete ,,vom Anfang seiner Geschichte an massive und irreversible Eingriffe in die
Naturhaushalte (:49), denn Bergbau und Hiittenwesen bendtigten groe Mengen an stindig verfiigbarer
Energie. Hier gab es lange Zeit nur die Wasserkraft, mit deren ErschlieBung beispielsweise im Oberharz
Ltiefgreifend in den Naturhaushalt eingegriffen wurde* (TRUNZ 2000:V).

Durch den frilhen landesherrlichen Steinkohlenbergbau im niedersdchsischen Berg- und Hiigelland
versickerten und versiegten Bdche, Brunnen trockneten aus (NEUBER 2002:5). Da der Untergrund vom
Bergbau stark zerkliiftet war, entstanden durch Senkungen ,,selbst in bisher undurchldssigen Schichten
vertikale wasserableitenden Kliifte* (:211f.). Durch diese schwerwiegenden bergbaulichen Eingriff in die
hydrologischen Verhiltnisse wurde hier beispielsweise im ersten Drittel des 17. Jahrhunderts Wassermiihlen
das Wasser genommen, Wasser zum Bewéssern der Wiesen, zum Bleichen und Waschen sowie das
Loschwasser stand nicht mehr zur Verfiigung, von den metallhaltigen Verunreinigungen und dessen Folgen,
die zur Aufgabe des Viehtrankens bzw. sogar zum Viehsterben fithren konnten, ganz zu schweigen (:212ff.).

Der groBle Komplex von Bergbau und Verhiittung, Miihlen und Hammerwerken, Teichwirtschaften und
Wiesenbewisserungen wirkte nachhaltig auf die Umwelt ein und hat der Natur bleibende Narben zugefiigt.
Nicht immer wurde behutsam mit ihr umgegangen. Hohlungen und das weitldufige Netz der
Untertageanlagen wurden iiber Tage durch zahlreiche Baulichkeiten erginzt. Wassergefiillte alte
Schiirfstellen und Einsturzmulden, Relikte und Reste alter Betriebsanlagen kiinden in den meisten Bergorten
von Traditionen, von bergmannischer Kultur in Landschaften, in denen der Bergbau weitgehend erloschen
ist. Doch in historischer Zeit, wenn es Kunde von reichen Silbererzvorkommen gab, wurde der ganze Berg
aufgewiihlt, ohne dass es zu eigentlichem Tiefbau kam. So entstanden nebeneinander massenweise Locher
und Gruben, ,,Hohlen* oder ,,Pingen‘ genannt. So entstanden ganze Pingenfelder (CZAY A 1990:20).

Des Weiteren hat der historische Mensch nicht nur die grofen Strome reguliert und Sumpfgebiete
entwissert, sondern bereits in vorindustrieller Zeit auch in die kleineren Wasserldufe eingegriffen und so
kiinstliche Stauteiche zur Wasserkraftgewinnung, zur Fischzucht, zur Rohrkolbengewinnung, zum
Griinlandanbau, zur Leinenbearbeitung usw. geschaffen und Wiesen zur Bleichung, Sandwésche und
Diingung geflutet und morphologisch durch Terrassierung verdndert. Und schlieflich formte in den
Flusstilern die FloBerei die historische Kulturlandschaft, die als wirtschaftlich eintriglichstes Gewerbe bis in
das 20. Jahrhundert hinein die Gestalt der Fliisse und Quellldufe unter anderem durch Stauung von
»Schwollungen in ganz spezifischer Weise formte (GUNZELMANN 2003:4).

Die stiarker werdende Umgestaltung der Flusssysteme durch den Menschen — verbunden mit der Zerstérung,
Auffiillung und Bebauung von Weihern, Kanilen — fiihrte zu einer nachhaltigen Verénderung der natiirlichen
Umgebung, vergroBerte die Flutmenge (HERBST 1992:71) und trug zu einer ,,Verndssung erheblich bei:
Infolge des Baus von Stauwehren, deren nachfolgender sukzessiven Erhohung durch in Verbindung mit
erhohter, durch erosive Kréfte verursachte Sedimentation entstandene Erhéhung des Flussbettes, kam es zu
einem anthropogenen Wasserstau, der aber aufgrund seiner Regulierung und Kanalisierung keine Briiche und
Niederungsbereiche entstehen lieB. Die FlieBgeschwindigkeit der Fliisse verringerte sich durch die vielen
Stauwehre und die Temperatur des Wassers erhohte sich. Diese neuen Bedingungen verdridngten die
kilteliebenden Wanderfische wie den Stor und den Lachs, der warmeliebende Karpfen profitierte jedoch von
dieser Entwicklung (LAMPEN 2000:136f.). Die Teichwirtschaft schuf durch Rodung von Auenwéldern und
Gewisseraufstau zum Teil mehrere Hektar groe Teichlandschaften und die wachsenden Stidte durch die
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Anlage von geringgriindigen Rieselfeldern, ehemals der stddtischen Fékalienreinigung dienend und heute
zum Teil als Vogelzugreservat unter Naturschutz stehend, ausgedehnte Reinigungsteichflichen. Auf der
anderen Seite waren mit der Wasserlieferung fiir die Teichwirtschaften Verdnderungen der Wasserqualitit
und der Durchflussmenge (Verdunstungsverlust) verbunden (BfN et al. 2000:D-10).

Die technische Nutzbarmachung des Wassers, zum einen durch Wassermangel oder sogar Wassernot, zum

anderen durch den Uberfluss an Wasser hervorgerufen, lisst sich dabei bis in friihgeschichtliche Zeit
zurtickverfolgen.

{f I¥yey '|'

AbD. 0-11: Wassernutzung des Menschen im Laufe der Geschichte
(nach GARBRECHT 1985: 43, verind.)

,Wassersiinden“, d. h. naturwidrige Eingriffe in den Wasserhaushalt, in Wasservorrat und Wassergiite,
wurden demnach seit langer Zeit begangen. Obschon, dies sei hier angemerkt, ein pradkologisches
Bewusstsein auch schon frither, vor allem mit Beginn der durch Industrialisierung einsetzenden
Verschmutzung, erwachte (WALTER 1996:75).

Auch kam es in fritherer Zeit zu ,,Wésserstilllegungen* und ,,Wiasserschwiinden®. So sind auch schon zu
Anfang des 18. Jahrhunderts Speicherteiche des Bergbaus, ,,nach der Zeit, weil er kein Wasser halten wollte,
wieder abgegangen und zu Wieswachs gemacht worden.” (HAASE 1961:87; am Beispiel des ,,Bdhrner
Teichs* / St. Andreasberg, Harz) Vor allem dann, wenn eine Grube stillgelegt wurde, verfiel der Teich (:88;
am Beispiel der Grube ,,Engelsburg® im Jahre 1765).

Auf der anderen Seite entstanden nicht nur ,,Stillgewésser”, sondern auch — beispielsweise durch
forsthistorische Tétigkeiten — neue kleine FlieBgewdésser. So bildete sich wahrscheinlich der Bachlauf der
Blochschleife, einem Nebenbach des Kellwassers im Hochharz, ,,aus einer Schleifrinne, [...] beim
Abtransport von Holzblochen — den Stammabschnitten geféllter Baume — aus.“ (HAASE 1961:19) Zu
Gewisserneubildungen kam es auch durch Rodung der noch im 19. Jahrhundert zahlreichen verstreut
liegenden Waldparzellen; der Wasserabfluss wurde beschleunigt und Abflusswege bildeten sich neu.

Der gegensitzliche Prozess der Vertrocknung ist ebenfalls nicht auf die aktuelle Zeitrechnung begrenzt und
lasst sich auch in fritheren Zeiten datieren: Im Hochmittelalter zum Beispiel wurden auch an kleinsten
Gewissern Miihlen betrieben, die dann in der frithen Neuzeit, spitestens im 18. Jahrhundert, aus
Wassermangel aufgegeben werden mussten. Die spannende Frage fiir weitergehende Forschungen ist nur:
Warum? Zu zahlreich, so ist meistens zu lesen, seien die Miihlen im Laufe der Zeit geworden, zu
anspruchsvoll die stetig steigenden Produktionsziele fiir die zur Verfiigung stehende Wassermenge, zu
erheblich und zu oft die fiir Wasserungszwecke abgeleiteten Wassermengen.

Die Versuchung ist sicher groB, auf der Suche nach Gegenmodellen zur postindustriellen und virtuellen
Gesellschaft die alten handwerklichen und bauerlichen Produktionsformen zu mystifizieren — und dabei zu
vergessen, dass diese Produktionsformen auch mit zahlreichen Risiken und Umwelteingriffen
zusammenhingen (WALTER 1996:13).

Kulturlandschaftsgeschichtlicher Bedeutungsverlust
Zugleich beeindruckt das AusmaB historischer landschaftsgestalterischer Prozesse fiir das Gewésserbild. Die
im 18. Jahrhundert aufkommenden Entwiirfe englischer Gartenkunst und deren nachfolgende Umsetzung in

® Ein aus dem Biblischen entlehnter Begriff nach THIENEMANN (1955:133f))
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Deutschland sind auf das Engste mit der anthropogenen Ausformung von Oberflichengewissern verbunden.
Wasser galt als Gestaltungsmittel, als ,die wichtigste Komponente“ der vier Elemente
(UERSCHELN/KALUSOK 2003:264). Auf mehrere Hektar groen Arealen im Schlossbereich wurden — als
charakteristische Merkmale fiir Gérten englischen Typs — ganze Seenfolgen mit natiirlich wirkenden
Uferkonturen, verborgene sog. ,,Aha-Gridben“, Quellanlagen, Brunnen, Wasserbecken, kiinstliche
Wasserfille, Kaskaden, Kanidle, Wasserspiele geschaffen. Um dieses zu erreichen, wurde massiv in die
benachbarten oder auch entfernt liegenden Gewisserldufe eingegriffen. Als bekannte Beispiele dafiir seien
die Fiirst-Plickler-Parklandschaften auf Schloss Branitz bei Cottbus (hier die Spree) und seiner
Standesherrschaft Muskau (hier die NeiB3e) sowie das Dessau-Worlitzer Gartenreich (hier die Oder) genannt.

Einige der fritheren anthropogenen Kleingewisserformen haben sich den Nivellierungsversuchen widersetzt
und bis in die Gegenwart erhalten kénnen. Dazu zéhlen bspw. die fischereiwirtschaftlichen Teichfldchen.
Aber auch die Teichwirtschaft war frither weiter verbreitet als heute und betrug etwa das Dreifache der
Teichfliche zum Nachkriegsvergleichsjahr 1950 (RUST 1956:35). Viele mittelalterliche und frithneuzeit-
liche Teiche wurden jedoch durch die Drainage seit Mitte des vorigen Jahrhunderts trocken gelegt und
unkenntlich gemacht. Hier und da zeugen verfallene Dammanlagen von dem einst so umfangreichen
Wirtschaftszweig. Sie sind iiberwiegend Reste alter klosterlicher und gutsherrlicher Anlagen (:34).

Selbst mit den in dieser Arbeit aufgefiihrten methodischen Hilfsmitteln lassen sich nicht sidmtliche
ehemaligen Teiche ermitteln. Die Kulturlandschaft hat eine so durchgreifende Verdnderung durchgemacht,
dass sich viele wiiste Teiche, deren Grenzen sogar urkundlich belegt sind, nicht mehr im Geldnde auffinden
lassen (RUST 1952:35).

Das Bild eines stagnierenden, immobilen Mittelalters und einer frithen Neuzeit ist demzufolge falsch und,
was zur zwingenden Berticksichtigung im Wasserbau fiihrt: Der ungeheure Wandlungsprozess bestimmt bis
heute noch weitgehend die Verteilung von Gewéassern (STROMER 2000:151).

Kulturhistorischer Bedeutungsverlust

Gleichwohl ist aber mit der topographischen und hydrodkologischen Verianderung unserer Gewésser- und
Flusslandschaften der kulturhistorische Bedeutungsverlust ebenso zu beklagen. Die zahlreichen mit dem
Wasser verbundenen Handwerke und Berufe zur naturnahen Inwertsetzung des existentiell wichtigsten
Geoelementes sind vielfach in Vergessenheit geraten: Die Kunst des Flachsrostens zuerst in Bachldufen,
dann in speziellen hofnahen Rdsteteichen zur Leinenherstellung, die Triftfloerei von Scheithdlzern auf den
gefluteten Mittelgebirgsbidchen als Baumaterial fiir den stddtischen Fachwerkbau, die kleingewerbliche
Flussfischerei mit ihren Fanganlagen und Fangmethoden der Boot- und Landfischerei, die mit wachsender
Industrialisierung wegen der Verunreinigung der groBen Fliisse aufgegeben werden musste
(MARCINEK/ROSENKRANZ 1996:282), die daraufhin verstirkt einsetzende Teichwirtschaft, die zum
Beispiel in Form der Feld-Teichwechselwirtschaft den Wechsel von Fischzucht und Getreideanbau auf den
abgelassenen Teichbdden praktizierte, die kldsterliche Subsistenz- und Grangienwirtschaft, die insbesondere
zur Versorgung der bischoflichen Residenzen eine Vielzahl von Teichen zur Karpfen- und Forellenzucht und
zur Brunnenkressegewinnung anlegte und so vielfach ganze Teichlandschaften schuf (Beispiel:
Niederlausitzer Teichlandschaft bei Bautzen), die anfanglich den Adeligen vorbehaltene Zucht und
Gewinnung von Flussperlmuscheln und Flusskrebsen, das Mahlen von Getreide und 6lhaltigen
Faserpflanzen und die Produktion von Metallen und Glas durch Anlagen der Wasserkraft, die
verschiedensten Arten der Wiesenbewisserung als Mittel der natiirlichen Diingung, des Frostschutzes, der
Bodenreinigung, der Abwisserfiltration, der Auflandung etc. und schlieBlich sogar die Nutzung der
Flussauen als Wischewiesen zum Bleichen und zur Sandwésche fiir die Porzellanherstellung (Beispiel:
Neuhaus im Solling fiir das Fiirstenberger Porzellan). Als sichtbares Kennzeichen einer ehemaligen
Wirtschaftsweise sind ebenso alte, offen gelassene und wassergefiillte Lehmgruben auf
Altarmverschwenkungen, ,,wie sie in vergangenen Zeiten zur Fertigung von Ziegeln gelegentlich
ausgehoben® wurden (LIEPELT 1992:57), lediglich als Gelanderelikte verblieben.

Die einleitende umwelthistorisch-geographische Darstellung gewésserbezogener Kulturlandschafts-
geschichte mit ihren wechselseitig ablaufenden Prozessen der Verndssung und Vertrocknung in vergangener
und gegenwirtiger Zeit, vermag in dieser Zusammenschau Konsistenz und Wandel in ihren rdumlichen,
hydrologischen und volkskundlichen Ausprigungen widerzuspiegeln und die Probleme anzureilen, mit
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denen sich diese Verdffentlichung ndher beschéftigt. Der sich daraus ergebende Zukunftsbeitrag wird am
Ende dieser Arbeit diskutiert.

1 Thematische Einfiihrung und Zielsetzung

Von entscheidender Relevanz im Zusammenhang des hier vorgelegten Arbeitsansatzes einer
anwendungsorientierten umwelthistorischen Gewisserforschung mit anthropogeographischem Schwerpunkt
ist die Annahme, dass sdmtliche natiirlich entstandenen Gewisser im menschlichen Einflussbereich einer
vielgestaltigen Nutzung im Rahmen der Siedlungs-, Rodungs- und Bergbautitigkeit zugefiihrt wurden und
die verbleibenden zu diesem Zwecke kiinstlich errichtet worden sind. Dies bedeutet folglich, dass auch
kleinere Wasserldufe einer speziellen kleinrdumlichen anthropogenen Entwicklungs- und Nutzungs-
geschichte unterlagen bzw. — in rudimentérer Form — noch unterliegen. Diese Kleingewisserentwicklungs-
und -nutzungsgeschichte zusammenzutragen und exemplarisch offen zu legen, steht im Blickpunkt meiner
gewisserhistorischen Betrachtung. Sie will einen Einblick in die Geschichte der Gewdssernutzung in
Mitteleuropa vermitteln und kann deshalb und aus Griinden des Systemzusammenhangs an einigen Stellen
nicht auf die Darstellung groerer Gewiésser verzichten.

Die Darstellung fritherer Wassernutzungen beinhaltet die Frage, auf welche Art und Weise die Gewisser
genutzt wurden. Die Vielzahl von Wassernutzungen auch an kleineren Fliegewéssern bezieht sich aber
nicht nur auf die allgemein bekannte Versorgung mit Trink- und Brauchwasser. Hier ist auch keine allein an
Abwassereinleitungen orientierte ,,Verschmutzungsgeschichte® beabsichtigt und auch keine Geschichte der
Wasserkraftnutzung, sondern die Darstellung der frilheren Nutzung des Wassers in seiner gesamten
Bandbreite — dies ist ein wesentlicher Anspruch der Arbeit, von der aufgrund der Bandbreite der Betrachtung
jedoch keine Vollstindigkeit erwartet werden darf, die aber um sie bemiiht ist und das Ziel einer moglichst
intensiven Darstellung ehemaliger gewidsserbezogener Wirtschaftsweisen verfolgt. Aus den Einzelbausteinen
dieser Betrachtung soll vor allem eine moglichst flichendeckende anthropogene Umweltgeschichte kleinerer
FlieBgewdsser moglich sein. Zugleich zeigt sich bei diesem Thema der Umgang des Menschen mit der
aquatischen bzw. amphibischen Natur. Insofern also ist es ein Beitrag zur Umweltgeschichte.

Zeitlich grenze ich dabei das Aufgabenfeld bewusst nicht ein, denn Gewéssernutzungsgeschichte geht von
den Anfingen der Menschheitsgeschichte bis in unsere heutige Zeit hinein und eine zeitliche Gruppierung
wiirde zudem die Erkennung des Zusammenhanges erschweren. Die Vielzahl der moglichen Aspekte birgt
hingegen die Gefahr einer Sichtweise in sich, die letztlich alles mit allem in Verbindung setzt. Die grof3e
Menge und Unterschiedlichkeit moglicher Nutzungen zwingt zu einer Auswahl und unterstreicht, dass es
immer nur um einen individuellen Ausschnitt und nicht um eine generalisierte Umweltgeschichte gehen kann
(vgl. DIX 1997:31).

Bisher wurde in der Literatur das gesamte Spektrum der Wassernutzung noch nicht zusammenhédngend
dargestellt, obgleich es mittlerweile einige lesenswerte Arbeiten zu diesem Themenbereich der
Umweltgeschichte gibt, die auch speziell die historisch-gewéssergeographische Ebene umfasst. Wenn auch
nur ein Bruchteil der vielfdltigen fachspezifischen sowie allgemeingiiltigen Literatur herangezogen werden
kann, so ,,soll aber nicht verkannt werden, dass auch der Ansatz einer systematischen Zusammenfiithrung und
Analyse der stetig zunehmenden Dichte von Einzelbefunden durch individuelle Forschungsarbeit [...] zu
siedlungsrdumlichen Forschungsergebnissen fiihrt.“ (DENECKE 2001:283) Insofern ist es auch ein Beitrag
zur Literatur- und Forschungsgeschichte, die in ihrer Zusammenfiigung durchaus zu den von DENECKE
angefiihrten Ergebnissen fithren kann; mit der Ausnahme, dass in diesem Fall der Forschungsansatz eine
gewdsserhistorische Ergebnisorientierung besitzt.

Ziel dieses Beitrages soll es neben der Darstellung des Nutzungsspektrums weiterhin sein, den
kulturlandschaftlichen Ausformungen historischer Nutzungen kleinerer Gewésser ein besonderes ,,Denkmal®
zu setzen. Zahlreiche Wassernutzungen und viele technische Wasserbauten der Vergangenheit, die der
Nutzbarmachung des Wassers dienen sollten, sind heute kaum mehr sichtbar und génzlich dem Bewusstsein
entriickt. Mit der systematischen Auswahl an Gewédssernutzungen soll, wie oben genannt, zum einen der
intensive Ge- und Verbrauch des Mediums FlieSgewisser in fritherer Zeit beschrieben werden; mit den
daraus erwachsenden anthropogenen Morphologien der Wasserhaltung und der Wiésserung zum anderen die
kulturlandschaftlichen Auswirkungen dieser Benutzungen auf die Oberflichengestalt der Landschaft
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dargestellt werden: Gewisser und deren Nutzungsformen als Elemente der Kulturlandschaft aus dem
Zusammenfluss historischer Mensch-Umwelt-Beziehungen. Insofern ist dies ein Beitrag zur historisch-
geographischen Kulturlandschafisgeschichte.

Beginnend mit den Anfingen der menschlichen Siedlungen und deren engem topologischen Bezug zur
Gewisserlage und folgend der weiteren Siedlungsentwicklung bis hin zum modernen Stidtebau wird die
Thematik der Siedlungsgeschichte in ihrer Verbindung zum Wasser skizziert. Insofern ist es ein Beitrag zur
genetischen Siedlungsgeographie.

Im Mittelpunkt meiner gewisserhistorischen Untersuchungen stehen, wie bereits gesagt, die aus den
menschlichen Nutzungen resultierenden Landschaftsveranderungen und deren Ergebnis: kiinstliche Anlagen
der Wasserhaltung, des Wasserstaues und des Wasseriiberfalles. Die Formen und Typen der kiinstlichen
Wasserbespannung werden dabei, ihrer kulturhistorischen Bedeutung entsprechend, in diesem Kontext
besonders hervorgehoben. Doch um zum einen den oOkologisch gewollten Fortgang der natiirlichen
Sukzession von Gewdssern zu verlandetem Feuchtgriinland durch gewédsserwirtschaftliche Rekultivierungs-
mafinahmen anzuhalten und dadurch eine kulturhistorische Gewisserlandschaft zu bewahren bzw.
wiederherzustellen und um zum anderen eine historische Gewdsserbewirtschaftung zu belegen, die
beispielsweise im Rahmen der Museumspadagogik oder der Kulturlandschaftspflege ihre Anwendung finden
konnte, sollen aufgrund dieser Intention alte teich- und fischereiwirtschaftliche Arbeitstechniken beschrieben
werden. Die Einbeziehung der Wiesenbewésserung in diesen Kontext geschieht hier aus der Zielsetzung
heraus, unmittelbar oder mittelbar mit kleineren Gewéssern in Verbindung stehende Bewirtschaftungsformen
zu dokumentieren’. Insofern ist es hier zweierlei: ein praktischer Beitrag zur Erhaltung historischer Wasser-
und Bewisserungswirtschaft im Rahmen historisch-geographischer Kulturlandschafispflege wie auch ein
Beitrag der Historischen Geographie zur musealen bzw. umweltpddagogischen Anwendung.

Die traditionelle geographische Komponente ist die Frage nach der rdumlichen Entwicklung und Verteilung
von Formen der Wassernutzung. ,,.Die Orientierung an rdumlichen MaBstiben diirfte*, wie DIX (1997:37)
meint, ,,ein umfassenderes Bild der Gewéassernutzung zeichnen, auch im Hinblick auf den Informationsgehalt
einzelner Elemente. Zur Gewinnung neuer Einsichten ldsst sich daraus die Forderung ableiten, den jeweils
landschaftlichen und wirtschaftlichen Zusammenhang der Verbreitung von Gewissernutzungen sowie ihren
daraus resultierenden Formen auch auf groBrdumlicher Mafistabsebene darzustellen. Denn ,,der Anteil an
noch landschaftspragenden alten Strukturen, an Kulturlandschaftswandel oder gravierenden Umgestaltungen
wie letztlich auch an Kulturlandschaftsrelikten kann sehr unterschiedlich sein, was regionalisierend zu
erfassen und zu typisieren ist.” (DENECKE 2000:204f.). Dieser fiir die Historische Geographie
allgemeingiiltigen Aufgabenstellung DENECKEs mochte ich nachkommen mit einer regional
differenzierten, groBmaBstiblichen Ubersicht ausgesuchter historischer Wassernutzungen. Sie wird von ihm
(2001:283) als Forschungsdesiderat beschrieben: ,,Weitgehend nebeneinanderstehend und in den
Ergebnissen auf sich bezogen ist es bisher noch kaum zu einer vergleichenden Analyse der Erkenntnisse, der
Defizite, der weiterfiihrenden und noch offenen Fragen und vor allem zur grofrdumigeren Bedeutung und
Aussage der regionalen Exempel gekommen.“ Eine detailgetreue Schilderung der riumlichen Schwerpunkte
an Beispielen aller Gegenden Deutschlands bzw. Mitteleuropas zu verdeutlichen wiirde mehrere Bidnde
fiillen und solche Karten mit den Eintrdgen aller gewisserbezogenen Objekte und Relikte der Wasserhaltung
(Fischteiche, Bergbauteich, Kanéle, Pumpwerke) wiren uniibersichtlich und im Rahmen einer Einzelarbeit
nicht leistbar. Deshalb gilt mein Augenmerk, um dennoch eine geniigend anschauliche iiberblickartige
Darstellung zu erreichen, vor allem den zurlick gebliebenen flichenhaften und rdumlich zusammen-
héngenden Oberflachenformen der Wasserhaltung und des Wasserstaus im deutschsprachigen Raum; doch
richtet es sich zuweilen auch dariiber hinaus. Insofern ist dies ein Beitrag zur deutschen (bzw.
deutschsprachigen) Landeskunde.

Die Begrenzung auf eine nur dem reinen Naturschutz unterliegende Konservierungskonzeption soll nach
dem hier zugrunde liegenden historisch-geographischen Leitbild durchbrochen, eine Erhaltung durch
Wiederbelebung vielmehr angestrebt werden. Ob die rdumliche Planung aber tiberhaupt auch den Beitrag der

7 Wenn der Geobotaniker Heinz ELLENBERG (1986:332) sagt: ,,Nur soweit tiberhaupt Uberschwemmungen reichen, rechnen wir
die Pflanzengesellschaften und Béden zur Flussaue.®, so konnen in einer kulturlandschaftlichen Auslegung auch die vom gelenkten
Flusswasser tiberschwemmten Wiesen (,,Rieselwiesen®) im weiteren Sinne zum Auenbereich und somit zum FlieBgewisser gezdhlt
werden.
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Historischen Geographie und in diesem Kontext, speziell die historischen Gewisserelemente in ihre
zeichnerischen und textlichen Festsetzungen mit aufnimmt, mogen einige Beispiele aus der Planungspraxis
zeigen. Unter Einbeziehung vorhandener Untersuchungs- und Forschungsergebnisse werden am Beispiel von
kleinen Gewisserldufen verschiedener Landschaftsriume — in der Planungspraxis aus zumeist finanz-
politischen und siedlungsstrukturellen Griinden bezogen auf Gewésserabschnitte und nicht ausgehend von
der Quelle bis hin zur Einmiindung — die durchgefiihrten und projektierten Gewisserplanungen und
Renaturierungsmafinahmen beschrieben. Dem gegeniibergestellt werden die vielgestaltigen fritheren
anthropogenen Nutzungen und Eingriffe in FlieBen und deren morphogenetische Formen, die das politische
und naturwissenschaftlich begriindete Leitbild einer naturnahen Gewissergestaltung in Richtung
kulturhistorisches Erbe verschieben. Dieses zu eruieren wie auch die erhaltungswiirdigen
Kulturlandschaftselemente der Gewésser- und Flusslandschaften im Rahmen einer Gewisserplanung zu
inventarisieren, stellt einen Beitrag zur Angewandten Historischen Geographie, hier einer
anwendungsorientierten historisch-geographischen Gewésserplanung dar.

Die graphische Darstellung ehemaliger Nutzungsformen an Wasserldufen und deren aquatischen
Einflussbereichen kann anhand computergestiitzter Geographischer Informationssysteme (GIS) erfolgen, mit
deren Einsatz im Bereich der Historischen Geographie sich erst seit wenigen Jahren sowohl die Lehre® als
auch die Forschung’ beschiftigt. Zuvor erfolgte die punkt-, flichen- und linienhafte Aufnahme der
Gewisserrelikte im Geldnde; dies mag auch unter Zuhilfenahme der Vermessungstechnik geschehen. Dass
sich eine auch anwendungsorientierte historisch-geographische Gewisserforschung niemals nur auf ein
methodisches Konstrukt, sondern auf eine auch aus den Nachbarwissenschaften rezipierte Methoden- und
Quellenvielfalt stiitzen muss, um zu hinreichenden Ergebnissen zu gelangen, ist bekannt und wird von
fiihrender Seite immer wieder hervorgehoben (siche Kap. III), liegt aber in nur unvollstindiger Form vor.
Die fiir eine historisch-geographische Gewésserforschung bedeutsamen Quellen und Methoden seien deshalb
in einem Zusammenschnitt vorgestellt. Insofern ist dies auch ein Beitrag zur modernen, das heif3t methodisch
um digitale und geoditische Arbeitstechniken erweiterten, Methodischen Historischen Geographie.

Neben den methodischen Rahmenbedingungen setzt die Aufnahme von historisch-anthropogenen
Gewisserelementen im Rahmen historisch-geographisch orientierter Landschafts-, Gewésser- oder
Stadtplanung eine Bewertung voraus, die wiederum aber erst nach eingehender Beschreibung erfolgen kann.
Um dies zu erreichen, muss deshalb Folgendes gewéhrleistet sein: ,,Eine Charakterisierung, Typisierung und
Abgrenzung von Kulturlandschaftseinheiten (Kulturkotopen), die vornehmlich persistent (traditionelle
Landschaften, alte Landschaften, stagnierende Landschaften) oder in jiingerer Zeit neu gestaltet sind (neue
rekultivierte Landschaften) — auf unterschiedlichen MaBstabsebenen, zugerichtet auf planerische und
pflegerische Instrumentarien.“ (DENECKE 2000:200) Diese Typisierung und Gruppierung stellt einen
Beitrag zur historisch-geographischen Terminologie und Typologiefindung dar. Eine terminologische Sicher-
heit konnte nidmlich bislang nicht festgestellt werden. Auf der anderen Seite sind die bisherigen
Begrifflichkeiten zu verwoben und zu fest gefiigt, wobei vor allem biologische Klassifizierungen und
Termini Zugang in den allgemeinen Sprachgebrauch gefunden haben.

Zusammengefasst verstehe ich meine Arbeit im disziplingeschichtlichen Kontext im weiteren Sinne als
Beitrag zur ,,interdisziplindren anwendungsorientierten historisch-geographischen Umweltforschung® nach
DENECKE (1996). Im engeren Sinne geht es hier um geographische Kulturlandschaftsforschung mit
Gewisserschwerpunkt. Bei den Gewisserreliktformen handelt es sich

a. um historische, potentiell-natiirliche Gewésser mit anthropogener Nutzung und

b. um anthropogen entstandene historische Gewissertypen,

die beide erst durch Einfliisse der Land-, Wald- und Forstwirtschaft, des Handwerks und Handels auf das
Gewissersystem entstanden sind. Sie sind damit Ausdruck verschiedener Denk- und Wirtschaftsweisen

¥ Das Seminar , Historische Geographie* in Bonn z. B. praktiziert It. Vorlesungsverzeichnis seit SS 1999 die Vermittlung von GIS-
Techniken.

° Die 2002 abgeschlossene Dissertation von Rolf PLOGER sowie die 2001 beendete Magisterarbeit von Beate LANGE, beide
wissenschaftlicher Mitarbeiter am Seminar fiir ,,Historische Geographie® in Bonn mogen als Beispiele benannt werden.
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sowie technischer und kultureller Standards und vermitteln ein Bild iiber die Umweltgeschichte vergangener
Epochen.

Die vielgestaltige Inwertsetzung des Wassers durch technische Kunst- und Kulturbauten der Wasserhaltung
und des Wasserstaus zu dokumentieren und in den anthropogeographischen Zusammenhang des Mensch-
Natur-Verhaltens (HAMBLOCH 1986) in fritherer Zeit zu stellen, ist die zentrale Aufgabe dieser Arbeit. Die
daraus abgeleiteten, kiinstlich geschaffenen Nutzungsformen werden als Ausdruck historischer
Arbeitsweisen angesehen und hinsichtlich ihrer Bedeutung als historische Bestéinde unserer Kulturlandschaft
beschrieben. Die Kombination aus Umweltgeschichte und Historischer Geographie einschlieBlich deren
Nachbarwissenschaften soll einen Einblick in die Anwendbarkeit der historisch-geographischen Umwelt-
forschung am Beispiel des Forschungsgegenstandes ,,Gewissergeschichte* ermoglichen.

Aus diesem Grund beschiftigte ich mich auch eingehend mit der sequentiellen Definition dieses neuartigen
Betrachtungsansatzes. Insofern ist es deshalb schlielich auch ein Beitrag zur Theoretischen Geographie.

Eine solche Abhandlung besteht bisher fiir das hier vorgestellte Gewésserthema nicht und fiir andere
Untersuchungsbereiche in zu geringer Zahl, wie auch DENECKE (2000:200) findet:

., Eine historisch-geographische wie auch umweltgeschichtliche Ausarbeitung der Nutzungs-
geschichte und historischer Wirtschafisformen unter besonderer Beriicksichtigung der raum-
wirksamen Mafinahmen einer Bewirtschaftung und friiheren Strukturverdnderung mit ihren
Jjeweiligen grof3- und kleinrdumigen Auswirkungen. Diese Fragestellungen sind in der auf eine
Kulturlandschaftspflege ausgerichteten Historischen Geographie bisher zu wenig behandelt
worden, obgleich gerade von hier aus der Weg zur Landschaftspflege des Naturschutzes am
direktesten gegeben ist.

2 Gliederung und methodischer Aufbau

Einfiihrend mdchte ich im ersten Kapitel meiner Arbeit einen disziplingeschichtlichen Uberblick und eine
fachliche Einordnung der historisch-geographischen Umweltforschung geben und meinen eigenen
Betrachtungsansatz der historisch-geographischen Gewésserforschung verdeutlichen.

Nachfolgend soll im zweitfen Kapitel der Stand der historisch-geographischen Gewisserforschung in
Deutschland beleuchtet werden. Den bisherigen Veroffentlichungen gegeniibergestellt wird die Historische
Geographie des englischsprachigen Auslandes nach ihren Ansdtzen zur historischen Gewésserforschung
befragt.

Die fiir die gewésserhistorische Forschung zur Verfiigung stehenden Quellen und Methoden werden im
dritten Kapitel benannt. Neben dem klassischen Quellenstudium werden insbesondere auch solche metho-
dischen Instrumentarien beschrieben, die zum einen fiir die Historische Geographie allgemein betrachtet eher
neuartig sind und zum anderen speziell fiir die historisch-geographische Gewisserforschung eine besondere
Rolle einnehmen konnen.

In einem vierten Kapitel mochte ich auf die Terminologie und Typologie bislang in der Literatur
verwendeter Gewdssersystematik hinweisen und das Beispiel einer Gewisserterminologie unter stirkerer
Berticksichtigung der historisch-geographischen Perspektive formulieren.

Die Geschichte der Gewissernutzung, beginnend mit einem Abriss der natiirlichen Gewésserentstehung,
folgend mit der siedlungsgeschichtlichen Inanspruchnahme von Gewissern in periodischen Epochen und
anschlieBend mit den anthropogenen Arten der Gewissernutzung wird im fiinften und sechsten Kapitel
dargestellt, deren bedeutendste landschaftsrdumliche Wirkung unter gewésserhistorischer Perspektive die
kiinstliche Anlage von Teichen war.

Aus diesem Grund werden in einem siebten Kapitel ausgewdhlte Anlagen und Elemente der historischen
Gewissernutzung (Fischteiche, Miihlteiche, Bergbauteiche, sonstige Teichtypen und Wasserstauanlagen
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einschlieflich Bewisserung) dargestellt. Vor allem die historische Teichwirtschaft wird umfassend
beschrieben: Die nur diffus und singuldr vorliegenden Erkenntnisse zur Teichwirtschaft werden
zusammengefasst und strukturiert, die Teiche und ihre Varianten begrifflich gefestigt, ihre Anlagen und ihr
Aufbau beschrieben. Zugleich wird mit der Darstellung der geordneten Wechselhaftigkeit bei der
Fischteichbewirtschaftung mit dem tradierten Vorurteil der landwirtschaftlichen Eindimensionalitét in der
Teichwirtschaft aufgerdumt.

In einem regionalen Teil werden im achten Kapitel die aus den historischen Wassernutzungsarten
abgeleiteten Wasserstau- und Bewdsserungsformen in ihrer schwerpunktartigen landschaftsrdumlichen
Verbreitung dargestellt, die nach ihrer Massierung als Gewdssergrof3landschaften zu bezeichnen sind: Die in
diesen Landschaftsrdumen liegenden Kleingewdsser bzw. die an kleinen Wasserldufen liegenden
Oberflichenformen, wie Fischteiche, Miihlteiche, Bergbauteiche und Bewisserungsanlagen, werden in
unterschiedlichen Regionen Mitteleuropas nachgewiesen und ihre Nutzungs- und Entwicklungsgeschichte
beschrieben.

Im anwendungsbezogenen Teil, dem neunten Kapitel, wird die Beriicksichtigung historischer Gewésser-
elemente in der Planungspraxis untersucht. Es wird hier der Frage nachgegangen, ob diese Elemente bereits
Eingang in die rdumliche, naturschutzfachliche Planungspraxis und sonstige Projektarbeit gefunden haben.
Uberpriift wird diese Frage anhand verschiedener Planungsbeispiele aus unterschiedlichen Fachplanungs-
ebenen. Bei Negierung des historisch-geographischen Betrachtungsansatzes werden in der Art einer
vergleichenden Feldstudie kulturhistorische Gewisserelemente in diesen Planungsrdumen aufgezeigt und die
aus der jeweiligen fritheren Gewissernutzung resultierenden Formen und Elemente inventarisiert.

Als Finis steht im zehnten Kapitel die Zukunftsperspektive des im Vorausgehenden skizzierten gewésser-
historischen Ansatzes: Der Beitrag einer historischen-geographischen Teildisziplin und eines ,,zentralen
umwelthistorischen ,Briickenfaches’* (SCHENK 2003:145) zu den dringenden Gegenwartsfragen.
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A FRAGESTELLUNGEN UND FORSCHUNGSANSATZE EINER ,ANWENDUNGS-
ORIENTIERTEN HISTORISCH-GEOGRAPHISCHEN GEWASSERFORSCHUNG*“

I Disziplintheoretische Einordnung im Rahmen der Umweltforschung

,Die Geographie hat wiederholt versucht, sich ihre Geschichte zu schreiben, im Grunde aber fehlt sie noch.
Das ist verstandlich aus ihrer besonderen Situation; denn sie ist eine totalisierende Wissenschaft; in ihr
stromen Geologie, Paldontologie, Bodenkunde, Geomorphologie, Botanik, Zoologie, Anthropologie,
Soziologie, ja sdmtliche Geisteswissenschaften bis hinein in die Religionswissenschaften zusammen.®,
schreibt Martin SCHWIND 1964 (b:29) und diese Aussage hat nichts an Aktualitit eingebiiit. Wie man an
den zahlreichen publizierten Theoriediskursen ablesen kann, wére die Aufzihlung vielmehr um einige
weitere Facher zu ergénzen.

Die stete Auseinandersetzung mit der theoretischen Geographie ist eng mit der — vielleicht manchmal etwas
nervenden — disziplinimmanenten Diskussion iiber Richtung, Stellenwert und Raumbezug der Geographie
verbunden. Diese Standortbestimmung halte ich dennoch fiir {iberaus wichtig im Sinne einer ,,Theorie als
Basis der ,eigentlichen’ Arbeit“ (BOESCH 1989:11) und erst recht dann, will man sich an der
disziplintheoretischen Diskussion zur Einordnung eines neuen Forschungsfeldes beteiligen.

DENECKE erhebt gar in seinem 1999 gehaltenenen und 2001 verdffentlichten forschungsgeschichtlichen
Riickblick auf 25 Jahre ,,Arbeitskreis fiir genetische Siedlungsforschung in Mitteleuropa” schwere Vorwiirfe
gegen die nicht stattfindende Durchfiihrung solcher Diskussionen, fiir ihn umso unverstdndlicher vor dem
Hintergrund des bereits ldnger wihrenden gemeinsamen disziplindren Austausches: ,Interdisziplindre
Diskussion und breit angelegte Information auf dem Gebiet der genetischen Siedlungs- und
Kulturlandschaftsforschung haben vielfiltige Forschungsrichtungen angeregt, gefordert und gepragt, frei und
sachbezogen, allerdings auch weitgehend ohne eine Verfolgung wissenschaftstheoretischer Paradigmen und
Diskurse.” (:272) Die Notwendigkeit einer solchen Theoriediskussion besteht nach seiner Ansicht im
internationalen Vergleich umso dringender, als dass ,eine theoretische Grundlegung historisch-
geographischer Betrachtungsansitze [...] in Deutschland — im Vergleich zur englischen und amerikanischen
Historischen Geographie — nur in wenigen Ansétzen vertreten und kaum paradigmatisch wirksam® ist (:292).
Aus diesem Grund werden in diesem Kapitel des Theoriediskurses auch gerade anglo-amerikanische
Aussagen zur theoretischen Fundamentierung hinzugezogen, die, um Sprachverzerrungen zu vermeiden, im
Original wiedergegeben werden. Aus dieser Situation jedenfalls zieht DENECKE (:291) das fiir die weitere
Entwicklung dunkle Resiimee, dass ,,die Historische Geographie [...] in bezug auf ihre Stellung im eigenen
Fach wie auch im Rahmen der interdisziplindren Partnerschaft in eine Zwickmiihle geraten [ist], aus der nur
sehr schwer Auswege zu erkennen sind.*

Um den Beitrag einer ‘“historisch-geographischen Gewisserforschung” innerhalb des Faches der
Historischen Geographie und ihr Selbstverstdndnis sowohl in der Lehre als auch in der Anwendungpraxis zu
verstehen und fiir einen disziplindren Teilbereich einen perspektivischen Losungsweg aus der scheinbar
ausweglosen, zumindest aber bedrohlichen Positionierung aufzuzeigen, ist deshalb eine Auseinandersetzung
mit der disziplingeschichtlichen Stellung innerhalb der Geographie zwingend notwendig. Dies bedingt
zunichst auch den Versuch, eine Einordnung der historischen Gewissergeographie in das iibergeordnete
Wissenschaftsprinzip vorzunehmen, ohne sich in wissenschaftstheoretische Uberlegungen allzu sehr zu
verlieren.

1 Die ,,Geographie” im Disziplingebiude der ,,aligemeinen Umweltforschung”

a Die Geographie als Geosystemlehre und integrative Umweltwissenschaft

,Der Geograph”, so die hiufig vorgetragene Kritik und andauerndes Vorurteil, ,,ist bis heute zu sehr der
wortlichen Bedeutung seines Faches!! verbunden geblieben: Er beschreibt mit Vorliebe Zustinde und

! Griech. geo = Erde; graphein = schreiben
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analysiert die Griinde, die zu einem Zustand gefiihrt haben. Der spekulative Gedanke, der allein in die
Zukunft weisen kann, wird vernachlissigt”, so MADER 1986 (:416). Ebenso zu horen anlisslich eines
telefonischen Vorstellungsgespraches mit dem Leiter des Sachgebietes Stadtentwicklung bei der Stadt
Freiburg im Breisgau im Jahr 2002; vor dem Hintergrund meiner dort eingegangenen Bewerbung, die aus
diesem Grund nicht zu einer persdnlichen Einladung gefiihrt hat.

Doch wie sdhe ein solches Zukunftsszenario aus, in einer Welt, in der ,,Umwelt- und Landschaftszerstérung
und die Schwichung der Qualitit der scheinbar nur dufleren Heimat Folgen fiir die Innenwelt des Menschen
— fiir seine innere Heimat hat” und ,,rdumliche Orientierungslosigkeit, das Vernachldssigen und Vergessen
von Bezugsrdumen [...] sichtbar und uniiberhérbar zu innerer Orientierungslosigkeit und geistiger
Heimatlosigkeit” fithrt? (RIEDEL 1987:562). Doch welche (Umwelt-) Verdnderung bewirkt denn eine ,,auf
MutmaBungen beruhende Erwartung*, wie Zukunftsprognosen definiert werden — weist sie wirklich in die
Zukunft oder zerstort sie nur voreilig Geschichte? Sollten auch Spekulationen, in philosophischer Hinsicht
verstanden als ,,Vernunftstreben nach Erkenntnis jenseits der Sinnenwelt* (DUDEN, Bd. 1), innerhalb der
Geographie nicht Spekulation bleiben, solange man beispielsweise Kulturlandschaft in statu nascendi noch
beobachten und sinnlich erfahren kann?

Auf der anderen Seite habe ich in meiner Diplomarbeit verschiedene prognostische Szenarien suburbaner
Entwicklung am Beispiel des Verdichtungsraumes Halle-Merseburg-Leipzig aufgezeigt (BRUHOFNER
1992) und sehe mittlerweile die Spekulation gewordene Realitét.

Interessant ist vor diesem Hintergrund der divergierenden Rezepte — bodenstindige Analytik versus
Zukunftsforschung — die seit vielen Jahren wiederkehrend gestellte und niemals zufriedenstellend
beantwortete wissenschaftstheoretische Frage, “what kind of geography matters”? (MASSEY et al. 1999:12,
Hervorhebung im Original) Beispielsweise eine Inventarisierung von historischen Kulturlandschafts-
elementen als Beitrag eines prdventiven Kulturlandschaftsschutzes oder eine perspektivische Zustands-
beschreibung  vermutlich  hésslicher Zukunftswelten? — Anders formuliert: Naturalistische
Landschaftsmalerei versus abstrakte Moderne? Wer von beiden liefert aufriittelnde Einsichten und bewirkt
ein Umdenken zur kulturlandschaftlichen Nachhaltigkeit und lebensraumlichen Préavention?

Fest steht zunichst: ,,Die Geographie ist eine beschreibende, dariiber hinaus aber auch analysierende und
erklarende Wissenschaft.” (DENECKE 1989c¢:51) und vereint damit beide “Kunstrichtungen”. Die
geographischen Fragestellungen erfordern nach TREPL (1978:52) fiir die Zukunftsforschung geradezu
Beschreibungen und Klassifikationen, denn diese Beschreibungen und Klassifikationen bilden nach seiner
Meinung die Grundlage fiir Versuche erkldrender Theorien bzw. Beschreibungen vermuteter Prozessabliaufe
aus der Perspektive der Beziehung des Menschen zu seiner natiirlichen Umgebung. Die traditionelle und
traditionsreiche Geographie als Erd- und Landschaftsbeschreibung ist aber eben auch und heute gar
zunehmend ,,Schilderung von Landschaftszerstérung” sowie eines ,,allméhlichen Kulturlandschaftswandels”
(RIEDEL 1987:561) und verschlief3t sich damit, den Wandel weitergedacht, auch nicht der Prognostik.

Doch vielleicht liegt die zukiinftige Bedeutung des Faches Geographie auch dazwischen oder, um mit
EISEL/SCHULTZ (1997:9) zu sprechen: ,Die Tiefe des geographischen Denkens liegt in der
Widerspruchsbindung zwischen Wissenschaft und Asthetik, zwischen Modernismus und Antimodernismus,
zwischen Kontemplation und Planung, zwischen Verstehen und Erkldren, zwischen Raum und Gesetz,
Begriff und Bild, zwischen Physiognomie und Funktion”. Geographen, so mein Selbstverstindnis in
Uberstimmung mit Doreen MASSEY (1999:17), ,are by no means the only group responsible for
constructing either hegemonic or critical geographical imaginations [...]. It is one element of the
responsibility of being a geographer.”

Die Schwierigkeiten dieser umfassenden Sichtweise und Platzbeanspruchung konnte auch die Konstituierung
der Geographie als eigenstidndige Disziplin, die in den letzten Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts ihren Anfang
nahm, im Laufe ihres Daseins nicht auflosen. ,,Statt im Zuge der allgemeinen Ausdifferenzierung der
Wissenschaften den Gegenstandsbereich des Faches zu begrenzen und den Erfolg in der Selbstbeschrankung
der Problemstellung zu suchen, beschritt die Geographie den umgekehrten Weg, der sie immer wieder in
Versuchung fiihrte, iiber alle Spezialisierungen hinweg das ,Ganze’, die ,Totalitdt’ des Verhiltnisses von
Natur und Menschenleben aufzeigen zu wollen — mit der Konsequenz, da3 sie gegeniiber den anderen
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Disziplinen dazu neigte, eine superiore Rolle zu beanspruchen.” (SCHULTZ 1997:188), was, nach HARD
(1982), zu einer Geographie als ,,diffuse Disziplin” fiihrte.

Im Zentrum des geographischen Interesses stand und steht hingegen das “materiell-physische Substrat” der
Gesellschaft. Dieses umfasst zunichst die ,,Natur” und die ,,menschlichen Artefacte” (WERLEN 1986: Kap.
4.5.3). ,,.Diese Perspektive”, so BAHRENBERG (1987:235) ironisch wehmiitig, ,,scheint offenbar nicht
,ausrottbar’ zu sein”.

Der Verfasser dieser Arbeit hegt — im Gegensatz zu Vertretern der ,,modernen kritischen Geographie” — nicht
»die Lust an der Destruktion liebgewordener Losungen” (EISEL/SCHULTZ 1997:10) und versteht die
Geographie im Sinne von DENECKE (1997:37) als “raum- und landschaftsbezogene Wissenschaft”; wobei
bereits CAROL (1967:486) eindeutig die ,,Geographie als Wissenschaft von der Landschaft* beschrieben
hat. Denn, wie anglo-amerikanische Forscher pragmatisch erkannt haben: “geographers can take some
comfort from the fact that other disciplines are at least recognizing the spatiality of human society.”
(DANIELS et al. 2001:2)

Diese klassische Sichtweise definiert die Geographie als ,chorologische Wissenschaft’ (NORTON 1984:18).
Das heiBt als eine Wissenschaft, welche beliebige Dinge unter einem raumlichen Aspekt ordnet’. Da sich die
Geographie mit der ,,Kldrung rdumlicher Zusammenhinge” (WIRTH 1969:184) beschéftigt, ist sie auf die
Erforschung von Réiumen festgelegt. Geographie ist Raumwissenschaft (NORTON 1984:17) oder wie
JOHNSTON (JOHNSTON et al. 1986:175) es ausdriickt: Geographie ist ,,the study of the earth’s surface as
the space within the human population lives.” Dieses ,,innergeographisch tradierte Raumverstéindnis®
(KOCK 1987:179) sieht die Geosphiire als das ,Realobjekt der Geographie” (KOCK 1987:189,
Hervorhebung im Original).

Die Geographie ist aber nicht nur Raumwissenschaft im Sinne von ortlicher Verteilung, Verbreitung,
Anordnung der verschiedenen Objekte auf der Erdoberfliche, sondern auch die Wissenschaft von der
Erfiillung der Rdume. Priagnant gesagt: ,,Sie ist Raumwissenschaft, wie die Geschichte Zeitwissenschaft ist”
(HETTNER 1927:124,125; aus BAHRENBERG 1987:227, Hervorhebung im Original). Der Raum und die
rdumliche Ausprigung sozio-Okonomischer Prozesse sind ,das eigentliche Forschungsobjekt der
Geographie” (MUCKE 1988:96). Der Raum wird dabei gesehen als das ,,Produkt menschlicher Handlungen”
(:98).

Wenn auch der die Disziplin identifizierende ,,Gegenstand* der Geographie nunmehr verortet zu sein
scheint, so sind aufgrund der Komplexitit des Raumes die Betrachtungsebenen vielschichtig und erschweren
eine generelle disziplindre Klammerung, denn ,,geography occupies a puzzling position within the traditional
organizations of knowledge. It is neither a purely natural science nor a purely social science.” (JOHNSTON
et al. 1986:175) In dieser Zwitterstellung der Geographie siecht COONES (1992:74) gar ,,its identity as a
distinct, coherent and unified discipline, addressing itself to the interaction of communities and environments
as manifested in the character of places.”

Aus diesem Zusammenspiel von Raum, Natur- und Sozial- bzw. Kulturwissenschaften fasst JOHNSTON

(JOHNSTON et al. 1986:176) ,three essential geographical characteristics” zusammen:

“1. The first characteristic is an emphasis on /ocation. Geography is concerned with the locational or spatial
variation in both physical and human phenomena and the Earth’s surface.

2. A second characteristic is geography’s ecological emphasis on society-land relations. Here the stress is on
the interrelations of phenomena, the links between aspects of the natural environment of a particular area
and the human population occupying or modifying it.

3. A third characteristic of geography is regional analysis in which the spatial and ecological approaches
described under (1) and (2) are fused.”

2 Zur Geographie-Diskussion siehe auch die Beitréige in Geographica Helvitica, Nr. 4/1981 und Nr. 1/1982
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Zusammengefasst kennzeichnen also der regionalwissenschaftliche Ansatz, als der den natur- und
kulturrdumlichen sowie den umweltdkologischen und umwelthistorischen Ansatz vereinende anspruchvollste
geographische Betrachtungsansatz, wie aber auch die einzelnen aufgezdhlten Ansitze fiir sich genommen,
den Charakter der Geographie: Die Geographie ist demnach nicht nur eine singuldre Raumwissenschatft,
sondern vielmehr eine ,,Geosystemlehre” (HAMBLOCH 1986:7), d. h. die Lehre von den ,,zwischen den
Systemelementen bestehenden Ubertragungs-, Austausch- und Wechselbeziehungen, die den Prinzipien von
Ursache und Wirkung, Reiz und Reaktion sowie Signal und Antwort folgen.” (:8f.). So kann auch ein so
klassisches geographisches Arbeitsfeld wie das Werden der Kulturlandschaft nur in einem System-
zusammenhang betrachtet werden (FEHN 1997:17). Aber auch die Fragen nach den Verdnderungen des
Naturhaushalts durch den Menschen ergeben sich erst im geosystemaren Zusammenhang (HAGEL
1988:131).

Fiir den Geographen ist es deshalb wichtig, unabhéngig von den verfolgten Ansitzen, ,,das Zusammenwirken
[...] vieler solcher Krifte, die Uberlagerungen verschiedenster Prozesse — kurz die Wechselwirkungen und
die Wirkgefiige im Raum zu erkennen.” (HAMBLOCH 1986:9). Denn ,wenn der Geograph“, wie
HAMBLOCH (:12) argumentiert, ,,sich mit der rdumlichen Struktur und den raumwirksamen Prozessen im
globalen Okosystem und seinen regionalen Subsystemen beschiftigt, kann er den Menschen nicht
ausklammern”, weil, wie auch JAGER (1994:11) ausfiihrt, in unserer realen Welt die anthropogenen
Faktoren eng mit den natiirlichen interferieren.

Es miissen daraus folgernd in der Geographie, so NIEMEIER (1977:13) mit seiner noch immer aktuellen
Einweisung in das Fach, ,,die gestaltenden Krifte erkannt werden, der motorische Hintergrund, der sich aus
dem komplizierten Kriftespiel von geographischer Lage, naturrdumlicher Ausstattung, Funktionen und
Genese ergibt. Dazu gehoren auch Wirkungszusammenhinge”. Es ist folglich eine eigenstindige, von
anderen Disziplinen zu unterscheidende geographische Betrachtungsrichtung, ,,wo der Mensch nicht nur das
erkennende Subjekt, sondern zugleich das in seinem Handeln zu erkennende Objekt ist” (HAMBLOCH
1986:10).

Dabei kann man die disziplintheoretische Entscheidung, ob Geographie denn nun zu den Natur- oder zu den
Geisteswissenschaften zdhlt, “fiir zweitrangig, wenn nicht gar fiir falsch” halten “gegentiiber der Feststellung,
daB sie vor allem eine Systemwissenschaft ist” (HAMBLOCH 1986:7,12). Wichtig sind vielmehr in diesem
Zusammenhang “die Probleme, nicht die inhaltlichen und methodologischen Abgrenzungsversuche eines
Faches” (:12).

Bereits fiir BANSE (1953:93) ging es ,.fernerhin nicht mehr an, den geographischen Gesamtstoff in einen
naturgeographischen (physiogeographischen) und menschengeographischen (anthropogeographischen) Teil
aufzuspalten, sondern der Stoff muB3 einheitlich um zwei Brennpunkte gruppiert werden, Landschaft und
Volkheit, deren jeder sowohl natur- wie geisteswissenschaftliche Erscheinungen umfaf3t und verarbeitet. Nur
so verstanden, erhdlt die Geographie ganzheitlichen Charakter und darf es wagen, sich im System der
Wissenschaften ebenbiirtig neben die Philosophie zu stellen., und nennt sie deshalb eine ,,universale
Wissenschaft™ (obschon er zu diesem Zeitpunkt der Geographie zwar zwischen einer Wirtschaftsgeographie,
Siedlungs-, Kultur-, Politischen und sogar einer Wehrgeographie differenziert, aber eine Historische
Geographie nicht kennt; hochstwahrscheinlich, weil diese zu dem Zeitpunkt die maBgebende inhaltliche
Ausrichtung der Kulturgeographie und ihrer Teildisziplinen schlechthin war [vgl. SCHWIND 1964a:15].

Die langjdhrige Dichotomie der Geographie, die Trennung zwischen Physischer Geographie und
Kulturgeographie und darin der einzelnen physisch- oder kulturgeographischen Teildisziplinen, erscheint
zudem auch vor dem Hintergrund der realen Umweltentwicklung obsolet, denn ,,angesichts der aktuellen
Umweltsituation” miisste in allen Disziplinen “die Interdisziplinaritit [...] hohe Prioritdt genieBen”
(ANDERSEN 1993:680f.) und nicht ,monodisziplinire Lo&sungsansitze” (MULLER-HOHENSTEIN
1995:271) verfolgt werden; obgleich auch der Ruf nach Interdisziplinaritit innerhalb der Geographie in
neuerer Zeit nicht iiberall uneingeschrinkt Zustimmung findet und diese fiir die Weiterentwicklung der
eigenen Disziplin bestehenden Gefahren durchaus vorhanden sind.

Als Anlass der geographischen ,Reformation™ hin zu einer interdisziplindren Betrachtungsweise fiihrt
BATZING die Umweltbewegung an, die bereits zu Anfang der 70er Jahre als Reaktion auf die weltweite
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Umweltzerstdrung entstanden ist. In diesem Zusammenhang wurde erstmals deutlich, ,,dass die analytische
Zergliederung der Natur und des Menschen eine zentrale Voraussetzung der heutigen Umweltzerstdrung
darstellt, weil dadurch die existierenden ,Vernetzungen’ nicht wahrgenommen werden kénnen” (BATZING
1991:105). In der Folge entstanden Ansétze fiir ,,integrative, holistische oder ganzheitliche Theorien, die der
,Vernetztheit’ von Natur, Umwelt und Gesellschaft gerecht zu werden suchten” (:105), da es vor dem
Hintergrund der zunehmenden Spezialisierung und der Umweltzerstérung ein ,,Bediirfnis nach integrativen
Wissenschaftskonzepten™ gab (:106) und dies noch immer besteht. Denn wenn Wissenschaft als ,,engagierte
Wissenschaft (BOESCH 1990) nicht ihren Sinn und Zweck in sich selbst, sondern als einen Beitrag zur
Losung der Umweltprobleme unserer Welt leisten soll, ,,dann werden integrative Konzepte erforderlich, die
die Segmentierungen und Spezialisierungen der Einzelanalyse iiberwinden” (BATZING 1991:106).

BATZING entwickelte aus dieser Sichtweise daraufthin das Konzept der ,,Geographie als integrative
Umweltwissenschaft”. Gegenstand der Geographie als integrative Umweltwissenschaft ist nach seiner
Meinung ,,die Analyse der Wechselwirkungen zwischen Mensch und Natur in ihrer rdumlichen Interaktion.
Dabei kommt der Verbindung zwischen Physischer und Kulturgeographie als Briickenschlag zwischen
Natur- und Sozialwissenschaften die fundamentale Bedeutung zu” (1991:107), die nicht nur nach Auffassung
des Verfassers dieser Arbeit lange Zeit unterbrochen schien und auch noch anhilt (sieche auch DENECKE
2001:289). Denn erst, so BATZING (1991:108), ,,wenn die Geographie [...] die extreme Spezialisierung
ihrer Teildisziplinen durch bewufte Einbindung in diesen Rahmen aus ihrer Vereinzelung 16st, dann kann die
Geographie als integrative Umweltwissenschaft eine wichtige Aufgabe bei der Losung der gegenwértigen
Umweltprobleme {ibernehmen.”

EGLI sieht die geographische Positionierung in dhnlicher Weise in die Umweltfacher integriert, wenn er
ausfiihrt: die ,,Geographie als prozeBorientierte Umwelt-Wissenschaft beschiftigt sich mit der physisch-
materiellen Umwelt des Menschen, deren Untersuchung unter einer doppelten Perspektive erfolgt: als
Voraussetzung und Beschrinkung des Menschen und seiner kulturellen Entwicklung und als Produkt und
Ergebnis wirtschaftlicher, sozialer und politischer Prozesse.” (1997:64)

Bei dieser iiber die Einbindung als Umwelt-Wissenschaft funktionierenden Hinwendung zu einer, wie
MULLER-HOHENSTEIN (1995:271) es formuliert, ,,problemorientierten Umweltforschung” wird deutlich,
»daB die Geographie [...] zu aktuellen Umweltproblemen eine wichtige, von keiner anderen Disziplin zu
iibernehmende Rolle spielt.” (1995:271).

,»Doch die Geographie ist nicht zur Leitdisziplin der modernen Wissenschaftsentwicklung geworden”
(BECKER 1998:34); stattdessen ist die Okologie zur ,,’Leitwissenschaft’ von Umweltforschung und
Okologiebewegung aufgestiegen” (TREPL 1987:226, zitiert aus BECKER 1998:34) und so bleibt der
Wunsch MULLER-HOHENSTEINS bislang unerfiillt.

Damit die Geographie ,,zu den wichtigsten Wissenschaftsbereichen fiir die Losung von Umweltproblemen”
(MULLER-HOHENSTEIN 1995:275) aufsteigt, muss der Geographie als Geosystemlehre und integrative
Umweltwissenschaft eine phinomenologisch-hermeneutische Theorie zugrunde liegen. Sie darf sich nicht als
eine in sich geschlossene, isolierte Fachrichtung betrachten, sondern als eine offene Umweltwissenschaft, die
eine diszipliniiberbriickende Funktion iibernimmt. ,Im Rahmen eines solchen Verstindnisses von
Umweltwissenschaft konnte auch die Geographie eine neue gesellschaftliche Aufgabe und Bedeutung
erhalten: [...] ,Raum’ als den Bereich, in dem Mensch und Natur, besser: naturrdumliche Dynamik und
menschliche Handlungen aufeinander treffen und sich wechselseitig beeinflussen und verdndern.”
(BATZING 1991:107)

Gegenstand der Geographie als integrative Umweltwissenschaft und Geosystemlehre wire also die
Deskription und Analyse der Wechselwirkungen zwischen Mensch und Natur in ihrer rdumlichen
Interaktion. Dabei kime der Verbindung zwischen Physischer, Kultureller und Historischer Geographie als
Briickenschlag zwischen Natur-, Sozial- und Geschichtswissenschaften eine fundamentale Bedeutung zu,
denn die Geographie ,,mit ihrem ganzheitlichen, Gesellschaft und Natur umschlieBenden Forschungsansatz
und Theorienanspruch” (SCHOLZ 1995:269) besitzt hier ihr ,,zentrales Forschungsfeld” (:269).
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Mit dieser disziplindren Manifestation wird am Ende dieses Kapitels die Anfangsfrage nach der
Zukunftsfahigkeit der Geographie wieder aufgegriffen und mit den Worten DANIELS’ selbstbewusst
beantwortet: “geography in its broader definition provides a unique interface between the human and the
natural worlds. Without being too pompous, we would argue that geography is the discipline for the twenty-
first century, because many of the challenges that face humankind are at that interface between human
societies and natural environments.” (DANIELS et al. 2001:2, Hervorhebung im Original)

b Perspektiven wund Ansitze der ,Umweltwissenschaften® wund Fragestellungen der
»Umweltforschung*

All die Fachbereiche, die sich aus Sicht der Umweltforschung und des Umweltschutzes sowie der
Umweltpolitik und der Umweltplanung mit den Zusammenhédngen der Umwelt aus disziplindrer Sicht
separativ und integrativ beschiftigen, werden unter dem Fach ,,Umweltwissenschaften* subsumiert. Oder,
wie BECKER (1998:33) es einfach in Auflosung des Wortstammes ausdriickt: ,,Die Umweltforschung will
die Umwelt des Menschen erforschen”.

Das Fach Umweltwissenschaften umfasst dabei ,,alle Wissenschaften, die sich mit unserer physikalischen
und organischen Umwelt beschiftigen, und reicht von der Geographie und der Geologie bis zur Okologie
und der Evolutionstheorie.” (BOWLER 1997:V) und ,,wie in anderen Wissenschaftsbereichen auch kénnen
umweltwissenschaftliche Ansétze prinzipiell deskriptiv, analytisch und normativ geprigt sein.” (BRANDT
2000:58)

Die Aufgabenstellung der Umweltwissenschaften wird begriindet ,,in den Anforderungen der unmittelbaren
tdglichen Praxis: umweltgerechtes Wirtschaften, Setzen und Durchsetzen von Rechtsnormen des
Umweltschutzes, Umweltbildung fiir die Menschen [...]” (STAMM 2000:33). ,,.Die Umweltwissenschaften
sollen helfen”, so STAMM (2000:17) mit hohem Anspruch an anderer Stelle weiter, ,,die Umweltkrise zu
meistern.”

Aber ,die Definition dessen, woraus die Umweltwissenschaften eigentlich bestehen, mufl noch genauer
erarbeitet werden.” (O’RIORDAN 1996:3). AMELUNG (2000:35) beispielsweise mochte zwar den Begriff
Umweltwissenschaften kldren und widmet dem ein ganzes gleichlautendes Kapitel in seinem Aufsatz
,Einsichten aus der Geschichte der Umweltwissenschaften zum Problem des interdisziplindren Arbeitens”,
doch wird eine konkrete Beschreibung nicht gegeben.

Ein sich anbietender Ausgangspunkt, um die Umweltwissenschaften auf anderem Wege als dem einer
Definition zu beschreiben, ist die Darstellung der Aktivititen und Institutionen auf dem Gebiet der
Umweltforschung. Die Durchsicht der Aufgaben und Aktivititen der Deutschen Forschungsgemeinschaft
(DFQG) lésst zumindest die Schwerpunkte der Umweltforschung sichtbar werden. Die hier dokumentierte
deutsche akademische Umweltforschung wird durch verschiedenste wissenschaftliche Disziplinen bestritten.
Die historische Dimension der durch die DFG geforderten Umweltforschung wird in Punkt I 1 ,Forschungs-
stand’ beschrieben.

Angesichts dieser Vielzahl an unterschiedlichen Umweltforschung betreibenden Umweltwissenschaften ist
,Lunser gegenwartiges Verlangen, eine einheitliche Gruppierung der Umweltwissenschaften zu entwickeln
(BOWLER 1997:2) zur Aussichtslosigkeit bestimmt. ,,Das heift”, um mit BATZINGs Worten zu sprechen
(1991:106, Hervorhebung im Original), ,,es gibt nicht die Umweltwissenschaft als 6kologische Super- oder
Metawissenschaft, sondern eine Reihe von umweltrelevanten Wissenschaften, die auf integrative Weise
jeweils unterschiedliche Teilbereiche der Ganzheit thematisieren und die formal alle nebeneinander stehen,
weil die Ganzheit als Ganzes nicht wissenschaftlich analysierbar ist.”

In gewisser Weise sind die Umweltwissenschaften deshalb ,,eine kiinstliche Kategorie — eine Ansammlung
verschiedener Spezialgebiete, die nur iiber die oOffentliche Sorge um die Umwelt verbunden sind.”
(BOWLER 1997:VI) Die Einheit der Umweltwissenschaften entsteht aber ,nicht in den Wissenschaften
selbst” (:1). Sie ist vielmehr, so BOWLER (:1) kritisch, ,,erzwungen, weil das offentliche Bewultsein
wichst, daB wir die Umwelt durch unsere eigenen Aktivititen gefahrden.”
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Es wird dabei unterstellt, dass Fachgebiete, welche sich als Angehdrige der Umweltwissenschaften
bezeichnen, von einem holistischen, okologischen Ansatz ausgehen, der sowohl den Grundsitzen der
Landschaftsokologie, der Umweltethik, der 6kologischen Planung als auch der o6kologisch-orientierten
Politik Rechnung trigt. Es kann weiterhin als dessen Selbstverstindnis angenommen werden, dass
Umweltwissenschaftler Umweltforschung betreiben und dementsprechend ausgerichtete Arbeiten in die
Forschung einbringen. Auch ,die Rekonstruktion der Urspriinge der Umweltforschung ist nicht nur
Gegenstand der Wissenschaftsgeschichte und damit der Fach- oder Wissenschaftshistoriker, sondern gehort
ebenso zum Forschungsgegenstand der Umweltwissenschaftler.” (DASCHKEIT 1998:51)

Der Begriff "Umweltforschung" ist jedoch in der Fachliteratur nicht klar definiert. Er prédsentiert sich
vielmehr ebenso wie der Begriff “Umweltwissenschaften” als eine etwas unscharfe Bezeichnung fiir
unterschiedlichste Forschungsrichtungen fast aller Fachbereiche und -disziplinen, die sich mit der biotischen
und abiotischen Umwelt, insbesondere der Umwelt des Menschen, der Umweltbeeinflussung und den daraus
resultierenden Okologischen, O0konomischen und sozialen Folgen aus zeitlich differenter Perspektive
(historischer, gegenwirtiger und zukiinftiger) beschéftigen. ,,Immer noch gibt es zuviel ,Natur’- und
,Umwelt’-Tagungen, die in Wirklichkeit kein Thema haben, und wo jeder das, was er eh und je gemacht hat,
zur ,Umweltforschung’ deklariert.” (RADKAU 1994:20).

Die Bezeichnung ,,Umweltforschung® geht urspriinglich zuriick, so ist allgemein zu lesen, auf den
Vegetationskundler und Botaniker Jacob VON UEXKULL, der in den 1930er Jahren in Hamburg das Institut
fiir Umweltforschung griindete und die erstmalige Namensgebung fiir sich in Anspruch nehmen darf. Den
Ansatz einer Umweltforschung reduzierte UEXKULL aber auf die Erkundung tierpsychologischer
Umweltwahrnehmung (zum Begriff ,,Umwelt” siehe 1c), wihrend die Bausteine der modernen Umwelt-
forschung mehrheitlich einen 6kosystemaren Hintergrund haben. Die eigentliche Herkunft und Bedeutung
des Wortes ,,Umweltforschung® aber wurde — es ist anzunehmen, aufgrund seiner zeitgeméafBen Brillanz und
inhaltlichen Schwere — 6kologisch aufgeweitet, zugleich aufgeweicht, bisweilen missbraucht, vereinnahmt
und auch vergessen.

So siecht MERKEL (1998:VII) beispielsweise, aus nicht ndher erlduterten Griinden, die Konzeption einer
Umweltforschung im Jahr 1978 entstanden. Die Idee der Umweltforschung beruht nach ihrer Auffassung
,heben einem Okologischen Bewertungssystem auf folgenden sich wechselseitig ergidnzenden Bausteinen
eines Okologischen Informationssystems: der grundlagenorientierten Okosystemforschung und der
planungsorientierten 6kologischen Umweltbeobachtung einschlieBlich der Umweltprobenbank™.

Wie diese Begriffsbestimmung, was Umweltforschung erforscht bzw. beinhaltet, zeigt, besitzt die Struktur
einer solchen Umweltforschung zum einen eine ,,grundlagenbezogene, liberwiegend naturwissenschaftlich-
okologische Orientierung” (SCHRODER/DASCHKEIT 1998:1). Sie ist aus der Geschichte des ,,Global
Change” hervorgegangen, das die Rahmung der Umweltdebatte in den 1970er Jahren darstellte
(BECHMANN/FREDERICHS 1998:13). Die naturwissenschaftliche Umweltforschung unterstellt dabei, die
menschliche Gesellschaft lieBe sich aus der Perspektive der natiirlichen Systeme beobachten: die Menschen
und ihre Gesellschaften als Umwelt der natiirlichen Systeme (BECKER 1998:45). ,,.Doch die natiirlichen
Systeme”, so BECKER (:45) in Umkehr der mehrheitlich anzutreffenden naturzentrischen Sichtweise,
,beobachten nicht die Gesellschaft, sondern die Gesellschaft beobachtet die natiirlichen Systeme —
beispielsweise mit den Mitteln der Okosystemforschung”.

Diese beiden unterschiedlichen, geschichtlich gewachsenen Positionen des Natur-Mensch-Systems innerhalb
der Umweltforschung werden auch in einer disziplintheoretischen bzw. -methodischen Zweiteilung von
MULLER-HOHENSTEIN deutlich:

MULLER-HOHENSTEIN (1995:274) differenziert zwischen ,,Umweltforschung im weiteren Sinn* und
,Umweltforschung im engeren Sinn” und beschreibt die beiden Gruppierungen anhand von symbolhaften
Personen. Als Forscherpersonlichkeiten der weiteren Umweltforschung sieht er beispielsweise Alexander
von Humboldt, der ,,von den beschreibenden Ansdtzen der Geographie zu weiterfiihrenden erkldrenden
Aussagen” gelangte, ,,Zusammenhinge sah” und ,,GesetzméBigkeiten erkannte” und den Vergleich zu einer
wichtigen Methode erhob (:272). Und nachfolgend Carl Troll, der an einem ,,integrierenden, mdglichst
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umfassenden Ansatz” (:272) festhielt und zeitliche sowie raumliche Abfolgen (Sukzessionen) miteinander
verkniipfte.

Die engere Umweltforschung dagegen schlieft ,,den Menschen Okosystem-verindernd und -belastend in die
Untersuchungen” ein (MULLER-HOHENSTEIN 1995:274). Als Vertreter dieser interdisziplindren Oko-
systemforschung nennt er Karl-Friedrich SCHREIBER, Professor fiir Landschaftsdkologie und ehemaliger
Direktor des Instituts fiir Geographie an der Universitdt Miinster und eigentlich Agrarwissenschaftler der
Universitdt Hohenheim, ,,als wegweisenden, mit der Geographie bzw. Landschaftsdkologie beschiftigten
Forscher” (:273). Er sieht die neuere (im Sinne von ,.engere”) Umweltforschung als ,,nicht teilbaren festen
Verbund von biotischen und abiotischen Kompartimenten” (:276) und bezieht damit eine eindeutig
kulturdkologisch-zentrierte Position der Umweltforschung, die in ihrem 6kologisch fundierten Systemansatz
den Menschen nicht ausklammert.

Im Gegensatz dazu steht die hier abzulehnende Auffassung von DASCHKEIT (1998:51), Gegenstand der
L,Umweltforschung im eigentlichen Sinne” sei ,,die natiirliche Umwelt des Menschen, teils mit, teils ohne
Einschluf3 der wirtschaftenden Tatigkeiten des Menschen”. Einen groBen Teil der begrifflichen Konfusionen
in der Umweltforschung glaubte man dadurch auflésen zu konnen, dass zwischen einer Natur- und einer
Anthroposphire unterschieden wird (BECKER 1998:46). Eine Umweltforschung, welche die strikte
Trennung der Sphéren des Natiirlichen und des Gesellschaftlichen verfolgt, kann die tatsdchliche Umwelt der
Menschen und ihrer Gesellschaften nicht untersuchen. Fiir die Umweltforschung in dem hier verstandenen
Sinne stellt sich deshalb nicht nur die Aufgabe, 6kologische, sondern auch soziale und Skonomische
Sachverhalte in ihrem Zusammenhang zu erforschen (BECHMANN/FREDERICHS 1998:7,8).

Dies zwingt nach BECHMANN/FREDERICHS (1998:8) ,,zu einem interdisziplindren und integrativen
Ansatz in der Forschung”, den SCHRODER/DASCHKEIT (1998:1) auf ihrem Buchtitel als ,,integrative
Umweltforschung” bezeichnen und damit als eigenen Forschungsansatz deklarieren.

Zwei Wesensmerkmale ,.einer sich heute neu formierenden Umweltforschung™ stellen BECHMANN/
FREDERICHS (1998:8) in diesem Zusammenhang heraus:

1. Umweltprobleme miissen in globaler Perspektive thematisiert werden und verweisen somit auf einen
integrativen, interdisziplindren Ansatz.

2. Die Natur wird nicht mehr als etwas von der Gesellschaft Getrenntes angesehen, sondern die Art des
Umgangs mit ihr stellt eine gesellschaftliche Entscheidung dar.

Wihrend der zweite Punkt die Quintessenz des zuvor Gesagten bedeutet, wird hier mit der ersten Aussage
die 6kologisch determinierte Disziplinausrichtung der Umweltforschung aufgebrochen und interdisziplinér
erweitert. Die Autoren verstehen unter Interdisziplinaritdt ,,nichts anderes [...] als die Koordination von
Entscheidungsprozessen zur Organisation und Integration von Wissensbestinden und Forschungs-
aktivititen.” (BECHMANN/FREDERICHS 1998:10) In Bezug auf die hier anzusprechenden Ficher
begrenzt hingegen DASCHKEIT (1998:51) die fachliche Auswahl und versteht ,,unter Interdisziplinaritét in
der Umweltforschung die Kommunikation und Kooperation von Natur- und Sozialwissenschaften. Auch
BECKER (1998:31) sieht ,eine integrative, Natur- und Sozialwissenschaften umgreifende
Umweltforschung*.

Es ist flir DASCHKEIT (1998:51) ,,charakteristisch, da3 die Begriffe ,Umweltforschung’ und ,Interdiszi-
plinaritdt’ zumeist in einem Atemzug genannt werden. Das hat seinen — historischen — Grund in der
frithzeitigen Erkenntnis, daB man dem Gegenstand der Umweltforschung [...] mit einer isolierten
Betrachtungsweise nicht ndher kommt.” Die Forderung nach Interdisziplinaritit ist nach BECHMANN/
FREDERICHS (1998:12) sogar ein Eingestindnis dafiir, ,,dal das Erfolgsprinzip der neuzeitlichen
Wissenschaft, ndmlich Leistungssteigerung durch disziplindre Arbeitsteilung, gegeniiber den neuen
Problemthemen versagt™ hat. Die bestehende Disziplinenvielfalt — ,,die ja durchaus Vorteile mit sich bringt”
(DASCHKEIT 1998:55), differenzierte sich im Zuge des Wachstums der Wissenschaft und des
Wissenschaftssystem insgesamt immer weiter aus, ,,was zu der heute kaum noch iiberblickbaren Fiille von
Einzel- und Subdisziplinen gefiihrt hat.” (:54)
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All die integrativ konzipierten Einzelwissenschaften gehen von der Komplexitit der Gegenwart bzw. ihres
Untersuchungsgegenstandes aus, um dann daraus schwergewichtig spezifische Teilbereiche zu thematisieren,
,ohne aber die iibrigen Beziehungen total auszublenden” (BATZING 1991:107), denn natiirlich hat die
zunehmende Spezialisierung in allen Disziplinen dazu gefiihrt, dass jeweils nur Teilsysteme untersucht
werden konnen (MULLER-HOHENSTEIN 1995:276). Doch auch eine partielle bzw. sektorielle Umwelt-
forschung beinhaltet immer das Diktat der Geosystemlehre: die Unteilbarkeit (:275). So ist es das Ziel
integrativer Umweltforschung ,,Komplementaritit von Disziplinaritit und Interdisziplinaritit™ zu erreichen
(DASCHKEIT 1998:55).

Interdisziplinaritit ldsst sich dabei als ein ,,Schliisselwort gegenwértiger und zukiinftiger Umweltforschung*
begreifen (BRANDT 2000:52): ,,Mit Hilfe dieses Begriffs sollen Grenzen und Abgrenzungen zwischen
Institutionen, Fachbereichen und Disziplinen iiberwunden werden und dies mit der ohne weiteres
einsichtigen Begriindung, dall auch in der realen Umwelt alle Disziplinen miteinander verwoben sind und
komplexe, nichtlineare Problemldsungen benétigt werden.”

Interdisziplinaritit ist aber ,,nicht nur eine Frage der Integration” (O’RIORDAN 1996:4), ,nicht nur eine
Sache verstérkt integrierender Theorien und gréferer Verschmelzung der Disziplinen” (:8). Sie ist ,,die Basis
fiir einen neuen Weg, Umweltprobleme zu erkennen, zu charakterisieren, zu interpretieren, zu analysieren
und zu 16sen.” (:4)

Denn sie umfasst nicht nur wissenschaftliche Forschung, ,,sondern auch eine fruchtbare Beziehung zwischen
denen, die eigenverantwortlich handeln und entscheiden miissen, und jenen, die auf der Basis verschiedener
Forschungsmethoden Entscheidungsgrundlagen aufbereiten und ihren Rat anbieten.” (O’ RIORDAN 1996:4)
Sie zielt ,,auf einen praktisch ausgerichteten Forschungsstil, der seine Themen umfassender diskutiert und
mehr Beteiligung zuldf3t.” (:8) Dieser, die Anwender und Praktiker in die Interdisziplinaritéit einbeziehende
Betrachtungsansatz, trifft auch fiir die Umweltforschung zu. Denn Umweltforschung hat nicht nur die
komplexe Beziehung zwischen gesellschaftlicher Entwicklung und Umweltverdnderung zu erforschen,
sondern es stellt sich ihr auch ,,das Problem, dieses Wissen in die Entscheidungsprozesse einzubringen.”
(BECHMANN/FREDERICHS 1998:9) Umweltwissen ist also ,,fiir politische Entscheidungstrager unter der
Perspektive einer dauerhaften und umweltgerechten Entwicklung zu biindeln und entscheidungsbezogen zu
préasentieren.” (:7f.) Diese ,,Riickbindung an Politik oder andere wichtige Handlungsbereiche macht sie zu
einer problemorientierten, praxisbezogenen Wissenschaft” (:9). Bei Beriicksichtigung dieses inter-
disziplindren anwendungsorientierten Ansatzes ,.erhdlt Umweltforschung einen zentralen Stellenwert im
Zusammenhang mit der Modernisierung der Gesellschaft.” (:9)

Doch, so fragt DASCHKEIT (1998:69) berechtigt: ,,Was niitzt eine breit geficherte Ausbildung, solange
iiberwiegend Spezialisten gesucht werden und die ,Interdisziplindren’ als ,All-Round-Dilettanten’ verspottet
werden?”, wie dies beispielsweise oft von Geographen erfahren wird.

Da dem zur Zeit so ist, entstehen zukiinftig “nicht nur interdisziplinire, sondern eben auch
,, transdisziplindre’ Forschungsteams, [...] die sich nicht mehr innerhalb der wissenschaftlichen disziplindren
Struktur beschreiben lassen, die in Zusammenarbeit mit gesellschaftlichen Gruppen wissensbasierte
Losungen entwickeln” (BECHMANN/FREDERICHS 1996:16). Fiir die Entwicklung eines solchen
Wissenschaftssystems ,,wird zunehmend das Verhéltnis zu anderen gesellschaftlichen Teilbereichen relevant,
was sich in der interdisziplindren Umweltforschung als verstirkter transdisziplindrer Bezug (auch:
Anwendungsbezug) bezeichnen 146t.” (DASCHKEIT 1998:56)

Zusammenfassend ldsst sich sagen: “Im Bereich interdisziplindrer Umweltforschung sind Grundlagen-
forschung, problemorientierte Forschung und anwendungsbezogene Forschung als eng miteinander verzahnt
zu betrachten.” (DASCHKEIT 1998:56). Wegen der groen Komplexitit der Umwelt und den zahlreichen
moglichen Betrachtungsperspektiven wird in der Umweltforschung ein integrativer Denkansatz angestrebt.
Dieser methodisch wie auch institutionell prigende Anspruch der interdisziplindren Verkniipfung fachlicher
Disziplinen wird als ,,ein Hauptanliegen der Umweltforschung" bezeichnet (VON LERSNER/HUCKE
1992:553). Dieses Primat, eben das der Vernetztheit der wissenschaftlichen Disziplinen, stellt sich aber auch
gleichzeitig als herrschendes Problem dar, da Forschung zumeist fachspezifisch organisiert ist und deshalb
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oft auch fachlich eingegrenzt erfolgt. Aus forschungspraktischen wie aus methodischen Griinden kann
Interdisziplinaritdt meist nur selten verwirklicht werden (:553).

Die Ursache dieses schwierigen interdisziplindren Gedankenaustausches und seiner praktischen Umsetzung
liegt moglicherweise in den Interpretationsschwierigkeiten des Begriffes ,,Umweltforschung® und lésst sich
vermutlich aus der Bedeutungsvielfalt des Wortstammes ,,Umwelt-“ ableiten. Denn ,,Umwelt* ist ,,die
Klammer fiir alle Disziplinen der Umweltforschung” (MULLER-HOHENSTEIN 1995:276).

¢ Zum Begriff ,,Umwelt”

Im biologischen Sinne wurde der Begriff ,,Umwelt” erstmals von dem Zoologen und Verhaltensforscher
Jacob Johann Baron VON UEXKULL (1864 — 1944) im Jahr 1921 gebraucht (SCHAFER 1997:165) fiir ,,die
ein Lebewesen umgebende AuBlenwelt, soweit sie von den Merk- und Wirkorganismen erfaf3t wird und diese
zu einem bestimmten Verhalten veranlaB3t™ (ILLIES 1973:16).

VON "UEXKULL liefert also fiir 6kologische Fragestellungen zwei Interpretationen von ,,Umwelt*
(SCHAFER 1997:165):

1. die “Merkwelt”; als Summe der Sinneswahrnehmungen oder die subjektiv wahrnehmbare Umwelt
eines Organismus und

2. die “Wirkwelt”; als Summe aller auf einen Organismus einwirkenden Faktoren oder die objektiv
vorhandene Umwelt.

Seine Perspektive bezieht sich dabei auf Organismen, genauer: auf Tiere. Er versteht unter deren ,,Umwelt*
die gesamte von ihnen sinnlich wahrnehmbare und aktiv erschlieBbare Welt. UEXKULL erweiterte das
damalige Spektrum der Umweltbeziehungen insofern, als dass zu den Wirkungszusammenhingen noch
Wahrnehmungszusammenhiinge hinzu kamen oder, mit der VON UEXKULLschen wahrnehmungs-
philosophischen Terminologie gesprochen: Eine ‘Wirkwelt’ verschrankt sich mit einer ‘Merkwelt’
(BECKER 1998:46). Der damit zustande gekommene ,,Funktionskreis* (UEXKULL 1921:218f.) bedeutet,
»daB eine in sich geschlossene Kette von Wirkungen bei jeder tierischen Handlung Subjekt und Objekt
aneinander bindet” (:45f.), dass also ,,ein jedes Tier eng mit seiner Umwelt verbunden” ist (:45f.).

Nach dieser Vorstellung gibt es prinzipiell fiir jeden Organismus eine eigene Umwelt, die sich — dies ist
allein aus dem Wortzusatz ,,-welt” zu begriinden — VON UEXKULL riumlich denkt. Ein jedes Tier bildet
den Mittelpunkt seiner Umwelt, der es als selbstdndiges Subjekt gegeniibertritt. ,,Jede Umwelt eines Tieres
bildet einen sowohl rdumlich als auch zeitlich wie inhaltlich abgegrenzten Teil aus der Erscheinungswelt des
Beobachters” (UEXKULL 1921:218f).

Diese faunistische Auslegung des Umweltbegriffs hat bis in die Jetztzeit fortbestanden. Der ehemalige Leiter
des Umweltbundesamtes in Berlin, LERSNER (1994: Stichwort Umwelt, Umweltaspekte), gebraucht die
Bezeichnung ,,Umwelt" — ,in Anlehnung an den kleinsten gemeinsamen Nenner” — als ,komplexe
Lebensumwelt von Organismen®. In ebensolcher biologischer Ausrichtung definiert die ANL (1994)
Lumwelt”: | der rdumliche und funktionale Lebensbereich von Organismen und ihren Gemeinschaften mit
der Gesamtheit der auf sie einwirkenden Einfliisse”.

Dieser Raum — als Bestandteil des Umweltbegriffs im VON UEXKULLschen Sinne — fillt aber nicht mit
den verschiedenen geographischen Rdumen des Menschen zusammen und “es bleibt dann das Problem, wie
das jeweilige Verhiltnis zwischen den verschiedenen Ridumen zu denken ist, wie sich beispielsweise ein
subjektiver Umweltraum in eine Landschaft eintragen 143t” (BECKER 1998:47), in eine Umwelt als “die
Geo- und Kulturbasis, auf der sich duflere und innere Heimatbildung vollzieht.” (RIEDEL 1987:562)

Dieser bodenstindige, heimatbezogene Begriffsinhalt von ,,Umwelt” lag vermutlich der urspriinglichen
Bedeutung zugrunde, die dem etymologischen Herkunftsworterbuch (Duden 1989) zu entnehmen ist:
Demnach ist ,,das seit 1800 bezeugte Wort [...] eine Lehniibersetzung von din. Omverden ‘umgebendes
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Land; umgebende Welt’. In der 2. Hilfte des 19. Jh.s wurde ‘Umwelt’ als Ersatzwort fiir frz. Milieu
gebrauchlich.”

Umwelt stellt sich aus humanpsychologischer Sicht aber “nicht als eine vorgegebene Realitdt dar, sondern
als ein flexibler Wahrmehmungs- und Handlungsraum, dessen Merkmale erst durch das im sozialen und
kulturellen Kontext sich vollziechende Handeln des Menschen entstehen und verdndern.” (FASSHEBER
1989:259) Der Umweltbegriff darf des Weiteren auch nicht die Fahigkeiten des Menschen ausschlielen, sich
durch Hilfsmittel einen indirekten Zugang zu der von seinen Sinnesorganen nicht wahrnehmbaren Umwelt
zu verschaffen. Diese Art der Umwelt wird als technisch erfassbare Umwelt bezeichnet (SCHAFER
1997:165).

Die Umwelt des Menschen besteht zusammenfassend “auller der physisch-materiellen Umwelt aus seiner
psychisch-intellektuellen und seiner sozial-dkonomischen Umwelt”. (SCHAFER 1997:165). Der
Umweltbegriff ist also eigentlich ein Beziehungsbegriff.

Auch wenn hier eine verschiedene Umwelten beriicksichtigende Definition gefunden wurde, so sind diese
Begriffsumschreibungen dennoch zum einen sehr weich und lassen durch ihre weitgefasste Definition
erhebliche Spielriume zu, so dass JAGER (1994:2f.) die seit Beginn der 70er Jahre ganz erhebliche
Ausweitung des Gebrauchs des Wortes ,,Umwelt” konstatiert, die diesen Begriff seiner Meinung nach in
Bezug auf die von UEXKULLsche Definition zu einer Leerformel hat verkommen lassen. Zum anderen
resultieren die Definitionsprobleme aus der jeweiligen Betrachtungsebene, die die betreffende
umweltbezogene Wissenschaftsrichtung verfolgt: Umwelt als gegenstindlicher Natur- und Lebensraum, als
Biotop oder als “black box” im Sinne der Wahrnehmungsgeographie. Der Begriffsinhalt ergibt sich fiir
JAGER deshalb ganz pragmatisch letztlich aus dem Zusammenhang. Und BRUGGEMEIER (1992:13)
umgeht diese diversen Standpunkte, indem er — im Gegensatz zur schwierigen biologisierten bzw.
humanisierten Diskussion eine simple anthropozentrische Begriffsdefinition vorlegt: Danach bezeichnet
Umwelt ,,die gesamte den Menschen umgebende Welt”.

Als gemeinsame Basis kann jedoch die Feststellung getroffen werden, dass Umwelt ohne Raum nicht
denkbar ist. Umwelt ist der die jeweiligen Lebenseinheiten umgebende Raum.

2 Die ,,Kulturgeographie” im Disziplingebiude der ,,anthropogenen Umweltforschung”

a  Zur Begriffsbestimmung ,,anthropogene Umweltforschung"

Als Konklusion der o. g. Ausfithrungen ldsst sich resiimieren: die Umweltforschung der Umweltwissen-
schaften beschiftigt sich mit der Analyse lebensrdumlicher Einheiten — und dazu gehort auch und
insbesondere der gestaltende Mensch. Gemeinsames Ziel der Umweltforschung ist daher neben der
Erkenntnis vom Funktionieren der Umwelt, Gefahren fiir die Umwelt zu erkennen und Abwehrmafinahmen
auszuarbeiten, auch Normen und Wertevorstellungen zu entwickeln, die der Umwelt als Lebensraum des
Menschen gerecht werden. Eine als Menschheitsschutz so verstandene Umweltforschung schlieft auch die
Umweltethik, das heiit die Diskussion von Verhaltensweisen des Menschen in der Umwelt mit ein. Nach
diesem erkldrten Selbstverstindnis ,,will die Umweltforschung die Umwelt der Menschen und ihrer
Gesellschaft untersuchen.” (BECKER 1998:34)

In Reduktion der urspriinglich weiter zu fassenden Bedeutung des Begriffes ,,Umwelt” und im Gegensatz zur
noch immer dominierenden naturwissenschaftlich-6kologisch orientierten Betrachtungsrichtung beziehe ich
mich deshalb im Folgenden auf einen Teilaspekt: der ,,menschlichen Umwelt“. Sie erfasst ,,alle fiir den
Menschen relevanten Teile der AuBenwelt” und beschreibt damit den Betrachtungsansatz der ,,anthropo-
zentrischen Umweltforschung®, wobei hier definitionsgemif die ,,Verdnderungen dieser AuBBenwelt durch
natiirliche und menschliche Einfliisse und ihre Riickwirkungen auf den Menschen im Vordergrund* stehen
(LERSNER/HUCKE 1992:552).

Anthropologie — als institutionelle Einheit und zugleich adjektivisches Merkmal der hier vorgetragenen
anthropogenen Umweltforschung — heilt ,Wissenschaft vom Menschen’. Die anthropologische Forschung
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betrachtet den Menschen nach zwei Hauptaspekten — als Naturwesen und als Kulturwesen —, die sich
wiederum nicht voneinander trennen lassen. Modern ausgedriickt: Der Mensch ist ein Lebewesen, zu dessen
Natur die Kultur gehort. Das Kennzeichen der Anthropologie ist demnach, ,,dal sie ganz spezifisch nach
dem Gesamtbild vom Menschen fragt, nach dem Menschenbild oder, wie man frither gesagt hitte, nach dem
Wesen des Menschen. Sie biindelt alle zur Beantwortung dieser Fragestellung geeigneten Fakten aus den
Wissenschaften zu einem Paket, das einen Uberblick iiber das Wesen des Menschen ermdglicht und vor
allem, das zur Orientierung in der Praxis dienen kann. [...] Anthropologie will die Menschenbilder bewuf3t
machen; sie will iiber den Menschen aufkldren.” (STAMM 2000:18) Die Anthropologie nutzt dabei — im
Sinne der Interdisziplinaritit — ,die Beobachtungen der Fachwissenschaften und das umfassende
Nachdenken der Philosophie.” (:18)

Die von BECHMANN/FREDERICHS (1998:15) vorgetragene Kritik der ,,Anthropologenisierung® in der
Umweltforschung muss jedoch insofern geteilt werden, als ,,dal die relevanten gesellschaftlichen Fragen, zu
denen das Mensch-Umwelt Problem [...] in besonderer Weise gehort, eben nicht aus fachspezifischer Enge —
so wichtig die Detailforschung und Detailkenntnisse auch sind —, sondern nur aus der Beriicksichtigung des
komplexen Zusammenwirkens einer Vielzahl von Faktoren der natiirlichen und kultiirlichen Umwelt zu
verstehen und letztlich zu beantworten sind” (SCHOLZ 1995:269).

Das von der anthropozentrischen Umweltforschung studierte Wechselgefiige zwischen Auflenwelt und
Mensch wird infolgedessen in diesem Betrachtungsansatz gedanklich verkniipft mit dem Konzept der
Okosysteme und erreicht somit wieder den urspriinglich holistischen Ganzheitsanspruch einer integrativen
Umweltforschung.

Um dennoch die Bedeutung des Menschen als mal3gebliche Einflussgrof3e der Umwelt herauszustellen, ist
die Frage zu kléren: ,,Ist die Umweltforschung eine Natur- oder eine Sozialwissenschaft, oder beides, oder
keines von beiden? Solche Fragen miissen beantwortet werden, wenn eine integrative Umweltforschung
mehr sein will als ein schones Versprechen.” (BECKER 1998:34) Und in diesem schwierigen wissenschafts-
theoretischen Rahmen ist die Positionierung der Geographie als kulturgeographische Umweltforschung zu
ermitteln.

b  Zur Stellung der Kulturgeographie in der anthropogenen Umweltforschung

Manche, wie beispielsweise MULLER-HOHENSTEIN (1995:271), verstehen Geographie noch heute als
eine Umweltforschung im Sinne einer ,,umfassenden Okosystemforschung”. Nicht in Kontradiktion zu einer
solchen vom naturwissenschaftlichen Verstindnis geprigten physisch-geographischen Umweltforschung,
vielmehr in einer den Okologischen Ansatz integrierenden, aber nicht hervorhebenden Weise, steht bei
anderen ,Umweltforschern’ wiederum die Geographie als anthropogene bzw. kulturelle Geographie im
Zentrum der Umweltforschung. Doch nicht als eigenstidndiger Disziplin, sondern als Betrachtungsansatz. Die
theoretische Grundlegung dieses Betrachtungsansatzes liegt fir SCHOLZ (1995:269) in der Thematik
,Mensch-Umwelt’. Sie ,,ist originir geographisch, Gegenstand und Programm geographischer Wissenschaft
an sich”. Oder wie DANIELS et al. (2001:3, Hervorhebung im Original) zwingend ausfiihren: “geographers
must [...] accept that all descriptions of the world are culturally determined, often politically motivated, and
always contested.”

In Fortfithrung der Betrachtung von Geographie als Raumwissenschaft (siehe 1a) stehen nach DENECKE
(1989c:51) ,,die Betrachtung rdumlicher Verhiltnisse sowie das Verhiltnis des Menschen zum Raum und zu
seiner natiirlichen, gebauten wie auch sozialen Umwelt [...] im Vordergrund der Untersuchungen der
Anthropo- oder Kulturgeographie.” ,,Cultural geography” so in gleicher Sichtweise JOHNSTON et al.
(1986:86, Hervorhebung im Original), “focuses on the impact of human CULTURE [...] upon the natural
environment and the human organisation of SPACE.” ,Dabei ist der wirtschaftende, nutzende und
gestaltende Mensch®, um zu DENECKEs (2000:212) Argumentationsstrang zuriickzukehren, ,,mit der sich
daraus ergebenden Kulturlandschaft ein wesentlicher Ausgangs- und Zielpunkt der Betrachtung wie auch der
MafBnahmen.” Kulturgeographie wird demgemal als die ,,geographische Forschung an der vom Menschen
gestalteten Landschaft” definiert (PFEIFER 1982:329).
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Bezeichnet man die Geographie also ,,als ganzheitliche, komplexe Landschaftsforschung® (DENECKE
2000:198) und steht der Mensch im Mittelpunkt der Betrachtung, so hat sie auch dementsprechende spezielle
Aufgaben wahrzunehmen: ,,A classic concern of cultural geography is”, wie NORTON (2000:2) das zentrale
Anliegen ausdriickt, ,,to decribe and explain the visible material landscapes that different groups of people
have fashioned from the physical geographic environment that they occupy.”

,,Cultural geographers”, so NORTON (2000:2) weiter in seiner Aufgabenbeschreibung, ,.try to make sense of
the visible and material landscapes that are associated with cultural groups”. Beschreibung und Erklarung der
,visible landscape” nach NORTON, dessen Auffassung hier uneingeschrinkt gefolgt wird, ist eine der
wichtigen, doch oftmals unterbewerteten Aufgaben der Kulturgeographen.

Der Einfluss der ,cultural groups’, der Betrachtungsgegenstand der ,visible landscape’ sowie die Deskription
und Analytik als klassisches Aufgabenfeld machen es notwendig, Kulturgeographie innerhalb der
anthropogenen Umweltforschung in diesem Sinne als Landschaftsforschung bzw. — da der Mensch seit
Beginn die Landschaft gestaltete — besserhin als Kulturlandschaftsforschung zu verstehen. Landschaft bzw.
Kulturlandschaft stellt somit das zentrale Forschungsobjekt innerhalb der Kulturgeographie dar.

¢ Zum Begriff ,, Kulturlandschaft”

Der Begriff Kulturlandschaft, so FEHN bereits 1975 (1975a:51,52) unter Hervorhebung der raumlichen
Abgrenzung und seiner anthropogenen geschichtlichen Ausgestaltung ,.konnte [...] von der Historischen
Geographie als Bezeichnung fiir eine geographische Einheit mit einer ausgeprigten individuellen Geschichte
iibernommen werden.” Man weil} nicht, ob der langjéhrige Direktor des Bonner Seminars fiir Historische
Geographie vor nunmehr fast 30 Jahren den anstehenden Siegeszug, SCHENK (2003:miindl.) spricht von
einer ,Karriere” des Begriffs, dieses eine ganze geographische Teildisziplin prigenden und
identifikationsstiftenden Terminus geahnt hat. Zu vermuten ist hingegen, daB FEHN keine Vorstellung
davon besaB}, wie lange dieser Begriff fiir etymologische Beschéiftigung sorgte und inhaltlich noch immer fiir
Unruhe sorgt.

Dies zeigen aktuell solche begrifflichen Erweiterungen und riumlichen Ubertragungen wie ,,Urbane
Kulturlandschaft® (BROERMANN 2003) und ,,Suburbane Kulturlandschaft“* (LANGE 2003) aus dem
traditionell lindlichen Raum heraus und es gipfelt in der Aussage, ,,das Sonnborner Autobahnkreuz* als
,kulturlandschaftliches Element der Gegenwart™ zu bezeichnen (DINNEBIER 2002:7).

Uber den Landschaftsbegriff herrscht — vielleicht auch neu angeregt aufgrund der in jiingster Zeit
vorgenommenen Erweiterung — noch immer ,,innerhalb der Disziplinen, die sich mit Natur und Landschaft
beschiftigen, aber auch auBerhalb in der Offentlichkeit, eine babylonische Sprachverwirrung.”
(BURGGRAAFF 1997:237) und ,,a number of different — and debated — definitions” (BAKER 1992:6).
Ohne an dieser Stelle auf den Landschaftsbegriff tiefgriindig eingehen zu kénnen’, sollen dennoch einige
zum Verstindnis beitragene Erkldrungsversuche gemacht werden, denn ,,es ist dringlich geboten, die heute
vielseitige und oft unklar angewendete Bedeutung des Begriffes ,Kulturlandschaft’ zu verifizieren und dabei
zugleich das Objekt wie den Betrachtungsansatz auf die jeweilige Fragestellung bezogen zu definieren.*

? Johannes B. BROERMANN/Hamburg hat sich in seiner Diplomarbeit der ,,urbane[n] Kulturlandschaft als Forschungsgegenstand*
(2003:V,5ft.) angenommenen und mit einer methodischen Erfassung urbaner Freiflichen, d. h. unbebauter Flichen, die allgemeine
Defnition von ,,Kulturlandschaft* auf den urbanen Kontext iibertragen.

4 Das Beispiel des Dissertationsvorhabens von Beate LANGE/Bonn, vorgestellt auf dem Historisch-Geographischen Forum 2003 an
der Universitdt Bonn unter dem Vortragstitel “Suburbaner Raum als Kulturlandschaft?” [!] und am 02.07.2003 mit dem Vortragstitel
wJunge Kulturlandschaft suburbaner Raum?” [!] anlédsslich der Fachtagung “Kulturlandschaften in Deutschland” der Konrad-
Adenauer-Stiftung auf Schloss Eichholz, widmet sich dem bisher am stdrksten vernachldssigten Anwendungsbereich der
Kulturlandschaftsforschung, lisst aber gleichzeitig Unsicherheit dadurch erkennbar werden, dass sie die Ubertragung des Begriffs
auf den suburbanen Raum in Frage stellt — symbolisiert durch ein Fragezeichen.

> Mit den Fragen ,,Was ist Landschaft“ (18ff.), ,,Was sind historische Kulturlandschaften* (25ff.) hat sich JOB (19991) in seiner
Dissertation ausfiihrlich beschiftigt. Antworten {iber die Schliisselbegriffe ,Landschaft”, ,Kulturlandschaft®, ,historische
Kulturlandschaft gibt ebenso GUNZELMANN (1987:30ff, 41{f.; ib.: 1999a:5). Zur spannenden Geschichte der Schliisselbegriffe
,Landschaft“ und ,Kulturlandschaft“ und ihrer aktuellen Verwendung und Stellung siche SCHENK (2003a:6-13). Zu den
begrifflichen und sachlichen Gemeinsamkeiten zwischen Heimat und Kulturlandschaft siche GUNZELMANN (2003:2-7).
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(DENECKE 1997:35) Die von DENECKE erfolgte Aufforderung wie auch die von BURGGRAAFF
beschriebene terminologische Situation wurde neben der (bevorstehenden) Einbeziehung der urbanen und
suburbanen Raume in Kulturlandschaften in neuer Zeit in anderer Hinsicht — pragmatisch — gelost:

Einen noch weitergehenden pragmatischen respektive anwendungs- und politikorientierten Umgang mit dem
,Kulturlandschaftsbegriff“ verfolgt BURGGRAAFF (2003). Der Begriff der Kulturlandschaft sei
entsprechend mit dem jeweiligen Auftraggebern und den Biirgern gemeinsam zusammenzutragen. Es miisse
eine inhaltliche Anpassung des theoretischen Begriffs zur Praxis je nach Auftraggeber und gemeinsam mit
dem Biirger erfolgen. Eine begriffliche Festlegung abseits der akademischen Diskurse fordert ebenso
KALESSE (2003). Um den Kulturlandschaftsbegriff umsetzbar zu machen, muss er eingeengt werden,
eingeschrinkt in Bezug auf den Auftrag, um Kulturlandschaft zum Beispiel fiir eine Denkmalpflege
operationalisierbar zu machen. GUNZELMANN (1999a:5) sieht zwar auch ,,ein grundsétzliches Problem im
Umgang mit der Kulturlandschaft™ im terminologischen Bereich, sieht jedoch ,,die inhaltliche Definition
dessen, was unter Kulturlandschaft zu verstehen ist [...] jeweils fachintern festgelegt®, beschrinkt damit die
Variabilitdt der begrifflichen Festlegung, verhindert aber so eine zu starke individuelle Begriffsauslegung
abseits der fachspezifischen Diskussion, die mit der iibertriebenen Biirgerfreundlichkeit am Beispiel der
Stadtplanung und Stadtentwicklung zu einer mancherorts weitgehenden Aufgabe der fachlich versierten
Lenkung als Hoheitsaufgabe gefiihrt hat.

Hinsichtlich der Aufgabe, den Terminus , Kulturlandschaft” aufzudecken, gibt es dabei unterschiedliche
Vorgehensweisen: entweder iiber den Wortstamm ,,Kultur” oder den der ,,Landschaft”. Die Entscheidung
dariiber ist eher von theoretischer Natur, sind doch beide miteinander unzertrennlich verbunden, wie die
weiter unten stehenden Ausfiihrungen zeigen. Dennoch sei hier nicht der Sicht Herbert MUCKEs (1988:152)
gefolgt, es sei “wenig erfolgversprechend, dem Inhalt von Kulturlandschaft {iber den Begriff der Landschaft
nidher kommen zu wollen.” ,Im geschlossenen System der Landschaft”, so seine Begriindung, ,laufen
Prozesse ab, die fiir den Kontaktbereich Mensch-Umwelt nur in der Form wirksam sind, in welcher sie vom
Menschen wahrgenommen und bewertet werden.” (:152). Daher seien “Beziehungen und Wirkungsfelder
offenzulegen” (:152), die erst eine Auseinandersetzung mit der Kategorie Kultur innerhalb der Geographie
und der Historischen Geographie ermdglichen. Dieselbe Auslegung ist bei NORTON (2000:15) anzutreffen:
“the single most important cultural geographic idea derived from the cultural studies tradition is a concept of
cultures as maps of meaning”. Auch CRANG (1998:6) sieht als “the guiding principle [...] that cultures are
sets of beliefs or values that give meaning to ways of life and produce (and are reproduced through) material
and symbolic forms.”

Was spricht gegen eine solche eher sozialwissenschaftlich und wahrnehmungsgeographisch fundierte
priméire Anndherung an den Begriff Kulturlandschaft {iber den Begriff ,, Kultur*?:

LHKultur (,,culture), so sagt zunichst MITCHELL (2000:13) auf der Suche nach dem Wortinhalt, ,,is an
incredibly complex word” (:13), meint ,,a lot of things” (:13) und scheint ,,thus something of a muddle” (:14;
ebenso CRANG 1998:1). ,,’Culture’”, so sein vorldufiges Resiimee, ,,seems to mean everything. Or maybe it
is so broad a term it means nothing — or at least not anything analytically useful.” (MITCHELL 2000:15).
Der Kulturbegriff scheint nach seiner Auffassung ,to be both a nebulous ‘structure of feeling’ [...] that
defines the life of people (or perhaps is constructed out of the lives of peoples) and a set of productions (like
art) that reflect upon, speak to, or attempt to mold that ‘structure of feeling’ through various strategies of
representation” (Hervorhebung im Original).

Des Weiteren sei der Term ‘Kultur’ negativ besetzt. ,,’Culture’ was becoming a term to differentiate the good
from the bad, the cultivated from the unruly.” (MITCHELL 2000:15, Hervorhebung im Original) und
MITCHELL (:14) fahrt in seiner anti-kulturellen Argumentation fort, dass: ,.the idea of culture often
indicates a hierarchical ordering of all these processes, activities, ways of life, and culture production”
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SchlieBlich und am wichtigsten fiir die Entscheidung ist die rein etymologische Bedeutung, auf die man sich
hier zuriickziehen kann: Das Wort ,,Kultur® entstammt dem lateinischen ,,cultura”®, bedeutet in der Verbform
colere = [das Land] bebauen und deshalb ist die Ubersetzung klar: Doch was bedeutet (dann) ,,Landschaft”?

Ist es nicht so, wie VAN DEN HOVEL (2001:36) es sagt: ,,Eine Landschaft ohne Kultur ist somit eine
Kultur ohne Landschaft*“?

Einfach wire es auch, den Begriff — dhnlich wie den der negativ getonten ,,Kultur® — zu diskreditieren, wie
Friedmar APEL, Professor fiir Vergleichende Literaturwissenschaft in Paderborn, es beispielsweise versucht,
indem er der Frage nachgeht, ,,warum die Landschaftsdarstellung seit dem 18. Jahrhundert gerade in
Deutschland die reichste und eigentiimlichste Tradition ausgebildet hat“ (APEL 1998:27). Nach seiner
Auffassung ,lassen sich insbesondere am Landschaftsverstindnis bedenkliche Ziige des deutschen Wesens
entziffern (:13) und er gibt angesichts der Ganzheitlichkeit von Landschaft zu bedenken, ,,da8 solche
Ganzheitsvorstellung in gefahrliche Néhe zu totalitirer Ideologie geraten kann® (:13).

Die ,,3. Reich-Keule“ greift aber nur bei einer symbolischen Evidenz von Landschaft, aber nicht, wenn sie
als wirklicher Raum moéglichen Handelns begriffen wird. Die Zeugnisse ,,sind die Buchstaben, Worte und
Sitze in einer Geschichte, die Menschen vor langer Zeit zu schreiben begonnen haben und an der andere
unabléssig weiterformulieren* (SCHUMACHER/STRAUSS 1998:9).

Das Wort ,,.Landschaft” hat also eine mehr als 60jdhrige Geschichte, eine Historie, die sich bis in das
Mittelalter zuriickverfolgen lisst, und verschiedene Bedeutungen besessen:

1. Landschaft als Personenkollektiv: Im 12. Jahrhundert bezeichnete ‘Landschaft’ die Bevolkerung,
eine Personengruppe eines Landes, der Begriff wurde spiter auf die politisch handlungsfahigen
Bewohnerinnen und Bewohner, d. h. fiir die Versammlung der politischen Vertreter eines solchen
Raumes (z. B. die Stindeversammlung der Ritterschaft eines Landes) eingeengt. Heute wiirde man
dafiir eher das Wort ‘Landstéinde’ verwenden.

2. Landschaft als Region: Das althochdeutsche ‘lantscaf’ bezeichnete einen groBeren Siedlungsraum
mit gewissen einheitlichen rechtlichen und sozialen Normen (provincia, regio). Diese Bedeutung
dominierte in der Hochsprache bis ins spéte 18. Jahrhundert. Als Synonym fiir diese Landschatft als
einen politisch-rechtlich abgegrenzten Raum konnte das Wort Region stehen.

3. Landschaft als Kunst: Die heutige alltagssprachliche Bedeutung von Landschaft stammt aus dem
spiten Mittelalter und der Zeit der Renaissance, als unter Landschaft die gemalte Darstellung des
Ausschnitts einer Gegend verstanden wurde. Dabei handelte es sich aber nicht nur um eine moglichst
wirklichkeitsgetreue Darstellung, sondern auch um die bewusste Komposition von Ideallandschaften.
Diese Bedeutung wurde im 16. und 17. Jahrhundert auf die Vorlage des gemalten Landschaftsbildes
— also auf das, was wir heute alltagssprachlich unter Landschaft verstehen — ausgedehnt, aber nur
von Kiinstlern und Kunsttheoretikern verwendet.

4. Landschaft als Gegenstand der Geographie: Eine spezielle Form der Landschaft ist die
“geographische Landschaft”, die zu Beginn des 20. Jahrhunderts als ein Amalgam aus der
alltagssprachlichen Landschaft und der Bedeutung von Landschaft als Region entstand. Die
alltagssprachliche Landschaft wird also um eine rdumliche, regionale und materielle Komponente
erginzt (AMANN 1999:32; NEUMANN 1989:65). Es handelt sich ,,aus Sicht der Geographie — um
einen wissenschaftlichen Grundbegriff [...], auch wenn keine allgemein anerkannte
Landschaftsdefinition existiert” (AMANN 1999:33). Dies ist umso verwunderlicher, ,,da das
Entscheidende fiir den Landschaftsbegriff die konkrete Gestaltung der Erdoberflache ist” (FEHN
1975a:51). ,,Sie ist ndmlich das Konkreteste, was wir haben auf der Welt.” (EISEL 1997:41)

® Im Gegensatz zur wortlichen Ubersetzung aus dem lateinischen bezeichnet ,cultura“ — in der Auslegung von TOLLE-
KASTENBEIN (1990:8) ,,urspriinglich die Gesamtheit der Bestrebungen einer Gemeinschaft, den Grundbediirfnissen der mensch-
lichen Natur nachzukommen.“ Diese Ubersetzung in seiner allumfassenden, auch die Bestrebungen abseits der Wertevorstellungen
integrierenden Form, kann nach meiner Aufassung jedoch nicht iiberzeugen.
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Auch wenn es keine Legaldefinition von ‘Landschaft’ und so unterschiedliche Begriffsbestimmungen gibt,
so kénnen dennoch Ubereinstimmungen mehrheitlich festgestellt werden, die die Herkunft der Landschaft
zur Grundlage haben:

Landschaft ist Kulturlandschaft, das heiit vom Menschen iiberformte, gestaltete und kultivierte Landschaft
(KRAUSMANN/WEISZ 1999:49; SUSKE 1999:112), und ,,galt und gilt auch heute noch als ein Korrelat
landschaftlicher und menschlicher Elemente.” (MUCKE 1988:152f.) ,,Die Kulturlandschaft”, so schrieb
bereits KRENZLIN (1969:1) in ihrer FEinleitung zu ihrer Dissertation 1931 iiber das hannoversche
Wendland, ,,ist das durch menschliche Tatigkeit umgestaltete Landschaftsbild”. Pathetischer driickt es
SCHWIND (1964a:3) aus, wenn er von Kulturlandschaft ,,als ein Werk des Menschen* spricht, indem also
,objektivierter Geist [...] in der Landschaft dauernde Form gewonnen habe.* Ein Geist, der ,,objektive Werte
schafft und sich in diesen ausdriickt.“ Es handelt sich also nicht um ein Erleben bzw. eine Seecle des
Menschen, sondern es gilt in interpretatorischer und analytischer Sicht aus den ,,Objekten”, eben den
Kulturlandschaften, ,,herauszuholen, was von den Schaffenden hineingelegt wurde.* (:6). Die menschliche
Ideengeschichte und Gedankenwelt als Konstrukteur betont auch DENECKE (1992:306), wenn er
hervorhebt, dass ,,the shaping and changing of the countryside and of settlement patterns are initiated by
human thought.”. In gleicher, aber allgemeinerer Weise ist fiir FEHN (1989:2) die Kulturlandschaft ,,das
Ergebnis der raumwirksamen Tétigkeit des Menschen.*

Ebenso wird von KISTEMANN (1997:377) Kulturlandschaft ,,als anthropogen beeinflulte physische
Lebensumwelt verstanden”. Auch GUNZELMANN (2002:93) meint: ,,die Kulturlandschaft ist das Ergebnis
der Wechselwirkung zwischen naturrdumlichen Gegebenheiten und menschlicher Einflussnahme im Verlauf
der Geschichte.” Und diese unterliegt einem fortwahrenden Wandel und ist niemals statisch. ,,Kulturland-
schaft ist also ein System der permanenten Verinderung bei gleichzeitiger Ubernahme #lterer Strukturen, die
angepasst oder aber auch unveridndert, zum Teil sogar funktionslos, weitertradiert werden kdnnen.* (:4)

Auch fiir den anglo-amerikanischen Sprachraum sahen bereits in den 1960er Jahren WAGNER und
MIKESELL ,,cultural landscape als ,,a concrete and characteristic product of the complicated interplay
between a given human community, embodying certain cultural preferences and potentials, and a particular
set of natural circumstances. It is a heritage of many eras of natural evolution and of many generations of
human effort” (WAGNER/MIKESELL 1962; aus: JOHNSTON et al. 1986:90). Mit gleicher inhaltlicher
Aussage definieren CRUMLEY/MARQUARDT (1987; aus CRUMLEY 1994:6) Landschaften ,as the
material manifestion of the relation between humans and the environment.”, wie auch KNOWLES (1985:21)
der Ansicht ist: ,,Landscapes reflect the societies that create them, their values and priorities, their social
distinctions, and their stage of economic and social development.” Und der bekannte US-amerikanische
Kulturgeograph Carl Ortwin SAUER (1889 — 1975) (1963:343; aus: MITCHELL 2000:27) schrieb zum
Ende seiner wissenschaftlichen Laufbahn: ,,The cultural landscape is fashioned from a natural landscape by a
culture group”. Eine Einsicht, die er bereits inmitten seines Forscherdaseins mit seiner oft zitierten Trilogie
(z. B. in JOHNSTON et al. 1986:87) &duBerte: ,,Culture”, so schrieb er 1925 (:46) in ,einem seiner
einflufreichen Aufsitze” (LEXIKON DER GEOGRAPHIE, Bd. 3:180), ,,is the agent, the natural area is the
medium, the cultural landscape the result”. Und weiter an gleicher Stelle formuliert er hinsichtlich der
wechselseitigen, doch klar abgegrenzten Bedeutung von Natur und Kultur: ,,The unnatural landscape is of
course of fundamental importance, for it supplies the materials out of which the cultural landscape is formed.
The shaping force, however, lies in the culture itself.”

CLULTURE

L}
PHYSICAL LANDSCAFE

L
CULTURAL LANDSCAPE FORMS

Abb. I-1: Die Evolution der Kulturlandschaft
nach Carl O. SAUER (1926) (aus: NORTON 1984:32)
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Diese “culture” hingegen ist es, die in ihren verschiedenartigen Ausprigungen zu einem raumlich
differenzierten Landschaftsbild fiihrt: ,,a landscape [...] needs to be situated within ist own natural and
cultural history — ist own ancestry and upbringing — if it is to be properly understood.” (BAKER 1992:2) Der
“way of seeing” Landschaften bei den meisten traditionellen Kultur- und Historischen Geographen hingegen,
kritisiert BAKER (:7f.) seine Kollegen, ,,focussed their attentions upon landscape expressions of material
culture and tended to ignore, or at least to neglect, the mentalité of the people who created them.” (:7f.,
Hervorhebung im Original) Mentalititen sind die Kréfte, die hinter den Landschaftenformungen und
-auspragungen stehen und die es nach seiner Auffassung gilt, stirker in den Vordergrund zu bringen: ,,A
landscape is a resultant of attitudes and actions; but to the extent that actions are themselves outcomes of
attitudes the latter deserve — but have by no means always been granted — a privileged status over the former
in historico-geographical studies.” (:2)

Wenn auch all diese Definitionen Kulturlandschaft in ihrer rdumlichen Umgrenzung und hinsichtlich der
menschlichen Einflussgrofie richtig und verstindlich umschreiben, geben sie doch nur eine bekannte
inhaltliche Form wieder. Der Begriff “Landschaft”, so beschrieb Alan BAKER (1992:6) Anfang der 1990er
Jahre die Situation ,,has been most usually employed to refer to the impression conveyed by an area, to the
objects producing that impression, and to the area itself”. Wéhrend also zur Dekodierung von Landschaften
die anthropogenen Interaktionen in ihrem rdumlichen Niederschlag gewdhnlich erkannt wurden, blieben als
Schwerpunkt der Begriffserkldrung noch immer die starren natiirlichen Gegebenheiten bzw. die kulturellen
Faktoren bestehen und andere Inhalte weitgehend unbeobachtet. Doch ,,more frequently, however,” fiihrte
BAKER (1992:9, Hervorhebung im Original) fort, ,,Landscape is being likened to a written document to be
read critically as a ’deeply-layered text’. [...]. Its common metapher currently in use in landscape studies is
that of a Landscape as a message which has to be decoded.” In neuerer Zeit nimmt SEYMOUR (2000:214)
fiir den anglo-amerikanischen Raum diesen Gedanken wieder auf und meint, ,,landscape [...] needs to be
understood as enmeshed within the processes which shape how the world is organised, experienced and
understood, rather than read as its end product.”

In gleicher Weise sieht die deutsche Geographie — hier sei stellvertretend LENZ (2000:193) zitiert —
,Landschaft als Wandel und nicht als planbares Fertigprodukt.” Er will damit aufzeigen, ,,daf3
Kulturlandschaft weder ewig ist noch das soeben Vergangene, sondern lediglich eine historische
Momentaufnahme. Im Gegensatz zu Architektur im Sinne ‘geronnener Zeit’ ist Kulturlandschaft ‘flieBende
Zeit’.” (:193) Und ebenso bleibt es fiir DENECKE (2001:279) ,,bei der bleibenden Tatsache, dass die
Kulturlandschaft ein Kontinuum von gestaltenden, umgestaltenden und nutzenden Eingriffen und
Mafnahmen ist, mit einem weitgehend historisch gewordenen Substrat.*

,von einer historischen Kulturlandschaft zu reden,” stellen SCHUMACHER/STRAUSS (1998:9) fiir
Osterreich ebenso die Wandelbarkeit heraus, ,.klingt wie Ewigkeit, als handele es sich um einen lange
wihrenden, unverdnderlich dauerhaften Bestand. Je ofter der Begriff benutzt wird und je mehr er sich im
Sprachschatz etabliert, desto stirker glaubt man daran. Dabei ist das Gegenteil richtig: Kulturlandschaft
befindet sich in einem Prozel3 des Werdens, der unablédssigen Verianderung. Fortwdhrende Entwicklung ist
ihr ureigenes Wesen, Dauer verleiht ihr nur der Wandel.“ Die Definition, die im Rahmen eines
Forschungsschwerpunktes vom Osterreichischen Wissenschaftsministeriums erarbeitet wurde, beriicksichtigt
und erweitert diese Sichtweise und beschreibt ,Kulturlandschaft’ als ,,ein vom Menschen als Einheit
wahrgenommenes rdumliches Wirkungsgefiige von natiirlichen Gegebenheiten und menschlichen
Einwirkungen. Kulturlandschaften entwickeln und verdndern sich iiber die Zeit als Ergebnis des
Zusammenwirkens sozio-6konomischer, kultureller und naturrdumlicher Faktoren” (AMANN 1999:34).

Die von AMANN angesprochene besondere Bedeutung der Interdependenzen bei der Wahrnehmung von
Kulturlandschaften hebt LENZ (2000:191) hervor. Nach ihm ist es ,,charakteristisch fiir Kulturlandschaften,
daB sich sowohl deren Physiognomie realiter verdndert als auch die Sichtweise des Begehers der Landschaft
im Kontext der jeweiligen Zeit wandelt, das Abbild der Landschaft also durch kulturelle Dispositionen
determiniert wird®.

Eine die menschliche Titigkeit und Wahrnehmung in den Mittelpunkt stellende und in Bezug auf die
Tatsédchlichkeit von Kulturlandschaft ,tolerante” Definition von Kulturlandschaft, die die einfiihrende
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Aufweiterung des Begriffs aufnimmt, ist die von DENECKE (2000:201), indem er ausfiihrt: ,,Die geogra-
phische Kulturlandschaft ist die vom Menschen geschaffene dingliche und strukturelle Erfiillung der
Landschaft, aber auch ihre Wahrnehmung, Darstellung, Rezeption und Reflexion auf geisteswissen-
schaftlicher Grundlage, ohne eine Einschrinkung auf kulturell oder &sthetisch herausragende, besonders
wertvolle oder schutzwiirdige Landschaftsbereiche.” ,,Sie kann”, dies bestitigt SUSKE (1999:112),
Hausgerdumt sein, eben oder hiigelig, mit und ohne Wiesen, mit geraden Schachbrettwegen oder mit
gewundenen Wegfithrungen ausgestattet sein. Kulturlandschaft tragt immer ein Gesicht unserer Gesellschaft.
Not, Reichtum, Macht, Streit, Harmonie, Kreativitét, Phantasielosigkeit.”

Landschaften sind Kulturlandschaften, wie aus DENECKEs Definition und auch zuvor zu lesen war.
Kulturlandschaft ist nicht linger der komplementire Begriff zu Naturlandschaft, wie er noch bei MUCKE
(1988:153f.) in Zusammenfassung der fritheren Literaturquellen nachzulesen war bzw. zur Unterscheidung
auch heute noch im Amerikanischen von MITCHELL (2000:14f.): ,,culture is the opposite of nature”
verwendet wird.

Die besondere historisch wertvolle Komponente hingegen enthalten sie nicht, diese wird erst in der
,Historischen Kulturlandschaft* deutlich (siehe 3g). Ausnahmen davon gibt es aber auch: ,,The ‘natural’
landscapes of proceeding generations”, restimiert FAEGRI (1998:2) unter Gleichschaltung von Natur- und
Kulturlandschaften als historische Landschaften, ,,are now understood for what they really are: relicts of
earlier types of land-use, which were maintained by extensive methods demanding little machinery and much
manpower and which therefore became uneconomical.” Und auch fiir WHITNEY (1994:2) ist die
Landschaft “a historical document, a cumulative record of man’s impact on the natural world”.

Aus diesen unterschiedlichen Definitionen und Sichtweisen zum Begriff ,,Kulturlandschaft” hat MUCKE
(1988:156) — in Anlehnung an HARD (1977), der 13 Bedeutungen bzw. Deutungen fiir ,,Landschaft”
aufgestellt hat — 10 Begriffsumschreibungen herausgefiltert bzw. zusammengestellt, die auch auf den Begriff
Kulturlandschaft zutreffen und Kulturlandschaft ausmachen’:

—

Kulturlandschaft als erlebtes Landschaftsbild

Kulturlandschaft als Physiognomie eines Erdraumes

Kulturlandschaft als Landschaftsraum (Erdraum mit einheitlichem physiognomischem Charakter)
Kulturlandschaft als Erdraum mit seiner gesamten dinglichen Erfiillung

Kulturlandschaft als Region

Kulturlandschaft als rdumliche Ordnungsstruktur

Kulturlandschaft als Ausdruck der historischen Konstanten eines Raumes

Kulturlandschaft als Raum mit charakteristischen historischen Konstanten

o o N bk wD

Kulturlandschaft als rdumlich begrenztes Interaktionssystem
10. Kulturlandschaft in einer metaphorischen Verwendung als Phinomengesamtheit beliebiger Art

Neben der physisch durch den Menschen gestalteten Landschaft, der Definition von Landschaft als raumlich
abgegrenztem Raum und weiteren durchaus zutreffenden dinglichen Unterscheidungkriterien dieser Aufzih-
lung ist Kulturlandschaft — und hier wird die an erster Stelle gesetzte Umschreibung wieder aufgegriffen und
in ihrer besonderen Bedeutung herausgestellt — ,,auch erlebbare, erlebte Landschaft und Lebensumfeld, deren
asthetische und sinnlich wahrnehmbare Qualitdt [...] Ein emotionaler und intellektueller Landschaftsbezug
wird hergestellt durch Wahrnehmung und Perzeption der Landschaft” (DENECKE 2000:203). Erst mit

7 Die UNESCO nimmt einige Aspekte einer so verstandenen, differenzierten Kulturlandschaftsbestimmung auf und unterscheidet
drei verschiedene Typen ,,Kulturlandschaften™: 1. gestaltete Kulturlandschaft (Parks, Gérten, ...), 2. assoziative Kulturlandschaft
(religidse, politisch-historische, dsthetische Aspekte) und 3. organisch gewachsene Kulturlandschaften, die wiederum sowohl a.
fossile (Liineburger Heide) und b. lebende (Mittelrheintal) Kulturlandschaften umfassen.

Zum Kulturlandschaftsbegriff in Gesetzen und Konventionen siche BURGGRAAFF/KLEEFELD (2003:hier:16-19) in dem
Sonderheft , Kulturlandschaftsforschung® in der Reihe ,Petermanns Geographische Mitteilungen®. Siehe dazu auch HONES
(1991:402; 2003:257ff.) und GUMMLICH-WAGNER (2003:96fY.).
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dieser Perspektive wird ,,die Kulturlandschaft als Identifikations- und Erlebnisraum” (:203) betrachtet. Die
Erforschung der Verinderungen in der Wahrnehmung der Umwelt ist auch fir WALTER (1996:210),
,sicherlich einer der vielversprechendsten Bereiche der Mentalitdts- und Ideengeschichte.” (:210)

HARD stellte in ebensolcher Ansicht die sauber reduzierte These auf, dass Landschaft (und alles, was ihr im
Denken der Geographen strategisch entspricht) nicht ein Objekt, sondern eine dsthetische Idee ist (aus:
EISEL 1997:39). ,,Zweifellos gibt es” nach Ulrich EISEL (1997:39, Hervorhebung im Original) ,,jene
Landschaften und zwar genau in der Weise, wie die Geographen sie wesensméafig konzipierten”, doch ,,nur
fiir den, der jener Idee, die sich &sthetisch ergibt, fahig ist.”

Landschaftswahrnehmung also als ein Produkt der Natur- bzw. Kulturempfindung, die bei manchen halt
einfach nicht ausgebildet (worden) ist, sondern nur bei “Landschaftsliebhabern”®?

»Was wir Geographen als Harmonie der Landschaft empfinden,” so driickt es EISEL (1997:42,
Hervorhebung im Original) gemeinschaftlich aus, ist ,eine spezifische Errungenschaft der neueren
wissenschaftlichen Geographie. Diese Harmonie erschlieBt sich keineswegs jedem, und auch den geschulten
Geographen nicht auf den ersten Blick, auch nicht bei der Feststellung der einzelnen charakteristischen
Erscheinungen, vielmehr erst dann, wenn die unerldBliche Frage nach den Ursachen der Erscheinungen die
Briicke schlédgt einer Erscheinungsreihe zur anderen. [...] Das Gefiihl der Harmonie wdchst daher auch an
Stirke und Reinheit, je deutlicher die Zusammenhidnge und Abhingigkeiten in Erscheinung treten.” Die
Genese der Landschaft ist zu eruieren, so lésst sich die Quintessenz dieser Aussage sogar eines Vertreters der
,neueren Geographie” zusammenfassen, wenn Landschaft erfahr- und wahrnehmbar werden soll. Womit die
Verbindung — mit hoher Wahrscheinlichkeit von EISEL unbeabsichtigt, da sich in seinem Werk keine
Anhaltspunkte dafiir finden lassen — zur klassischen siedlungsgenetischen Kulturlandschaftsforschung
hergestellt ist.

Landschaftsgeographie ist deshalb nach COONES (1992:74) zunéchst weiterhin der Versuch ,to explain
why landscapes are as they are”. Doch mit den Mitteln der Landschaftswahrnehmung und -empfindung: ,,and
indeed in recent years the very subjectivity of landscape has been hailed as an asset for constructing a
geography in which human values, symbols and aesthetic concerns replace the quantifiable, value-free,

abstract and unreal worlds of the spatial scientists and their allegedly objective appraisals of ‘rational man’.
(:70)

Der Landschaftsbegriff, ob physiognomisch oder perzeptorisch verstanden, wurde — auch aus den ,,eigenen
Reihen” — heftig als gegenwartsfremd kritisiert: ,Landschaft’, so der bereits zitierte EISEL (1987:91), richte
sich ,,strukturell gegen die Anerkennung der Industrie (und der ,Moderne’) im Namen einer Einheit von
Mensch und Natur [und ...] alles, was aus der Unterwerfung unter das Wertgesetz mit Einsetzen der
industriellen Produktionsweise an Realitét folgt, ist irrelevant fiir diesen Blick”. Auch TREPL war 1978
(:235) in fast gleichlautender Formulierung der Uberzeugung, da alles ,nach der Umformung der Natur
aufgrund der Unterwerfung unter die GesetzmiBigkeiten der industriellen Produktion irrelevant fiir diesen
Blick” sei und sieht dadurch gar den Untergang einer geographischen Disziplin in die Bedeutungslosigkeit:
,Darum werden aber zwangsldufig die Interpretationen der Landschaftskunde auch irrelevant fiir die Realitit
der Industriegesellschaft, und indem die Landschaftskunde von deren Abstraktion abstrahiert, abstrahiert sie
vom Wesen ihrer eigenen Marginalisierung” (TREPL 1978:235). Diese ,,alte Geographie” war zu diesem
Zeitpunkt, Ende der 1970er Jahre, tatsdchlich ,,in Nischen abgedringt, quasi zu Geschichte geworden.”
(WIRTHS 2001:48) TREPLs Prognose der Bedeutungslosigkeit und der Geschichtswerdung ist nicht
eingetreten, Landschaftsgeographie als disziplinires Nischenprodukt hingegen geblieben’.

Das Wesen der Landschaft und damit der Kulturlandschaftskunde ist jedoch im Gegensatz zu dem Vorwurf
der Ausklammerung moderner Landschaften und in der Schlussbetrachtung ein ganz anderes. Es geht ,,nicht
um die Verherrlichung einer ,guten alten Zeit’, die auch ihre unangenehmen Seiten gehabt hat.” (SUSKE
1999:113) Landschaft ist nach heutigem Betrachtungsansatz erkannt worden als ,,eine soziale Konstruktion”

¥ Begriff wurde gefunden bei Ulrich EISEL (1997:112).

? Landschaftsgeographie bzw. Kulturgeographie wird heute als ,Historische Geographie* bezeichnet; zur weiteren Diskussion siehe
dazu 4.b.
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(LENZ 2000:191) und aufgrund der landschaftspragenden, aber dennoch verdnderlichen gesellschaftlichen
Einfliisse ,,fossilierter Rest von Lebenssituationen” (SIEFERLE 1997:12). Solche geschichtlich gewachsenen
Kulturlandschaften ,,geben Zeugnis vom Umgang fritherer Generationen mit Natur und Landschaft und
vermitteln ein anschauliches und ungekiinsteltes Bild vom Lebensstil unserer Vorfahren, ihren Moglich-
keiten und Bediirfnissen.” (AURIG 1999a:7)

Doch nur ,,bei entsprechend erlebbarer Kontinuitit sind sie ein wichtiger Bestandteil unserer Heimat und
Voraussetzung von lokaler Identitit.” (AURIG 1999a:7) Deshalb ist ,,von groferer Bedeutung bei der
geographischen Betrachtung der aktuellen Kulturlandschaft [...] der Aspekt der Konstanz und Persistenz.
Sind die erhaltenen dlteren Elemente in der heutigen Kulturlandschaft zunéchst ein wesentliches Element der
erklarenden Funktion im Rahmen der kulturlandschaftsgenetischen Analyse und Fragestellungen wie auch
ein sichtbares Dokument ilterer Landschaftszustinde, so bekommen die iiberdauerten Reste und
Landschaftsstrukturen im Zuge der Landschaftspflege und erhaltenden Weiterentwicklung den Charakter
eines zu schiitzenden und weiterhin zu tradierenden kulturlandschaftsgeschichtlichen Erbes bzw. die
Bedeutung besonderer historisch bedingter Eigenart, die zur Vielfalt der Landschaft und Umwelt wesentlich
beizutragen vermag.” (DENECKE 1997:41)

,Die hermeneutische klassische Landschaftskunde” konnte es sich noch leisten, die Landschaft als
,objektivierten Geist” zu untersuchen, zu einer Zeit, ,,als die ,idiographischen’, ,einzigartigen’ Landschaften
noch entstanden und nicht nur als Relikte fortexistierten” (TREPL 1978:235). Gegenstand der heutigen
geographischen Kulturlandschaftsforschung ist die Untersuchung der einzelnen ,iiberdauerten Reste und
Landschaftsstrukturen”. Und obgleich DENECKE (2000:201) mahnt, die ganzheitliche Sicht im Blickfeld:
,»Objekt der geographischen Kulturlandschaftsbetrachtung und -analyse sind die zusammenhingenden
kompletten und komplexen Kulturlandschaften und nicht nur einzelne Landschaftselemente oder spezielle
Landschaftsteile.”, und auch COONES (1992:73, Hervorhebung im Original) der Meinung ist: ,,there is a
crucial difference between the analysis of bits and pieces in the landscape and the embracing of the
landscape itself* , so bleiben doch nur ,,Landschaftsbausteine”'’ in der Gegenwart als Forschungsobjekte
iibrig.

Kulturlandschaften also lediglich als ,kulturlandschaftliche Mosaikstiicke’ als kulturgeographisches
Gegenstiick nach dem Prinzip der ,Biotopverbundsteine’”, als ,,sog. persistente Phinomene, wozu die
gesamte Kulturlandschaft zu rechnen ist” (FEHN 1997:541), wenn sie auch nur in rdumlich-dispersen
Restbestinden bilanziert werden kann?

So verwundert es nicht, dass ,,die Wahrnehmung von Landschaft [...] das Resultat einer Verlusterfahrung zu
sein [scheint], das heifit, wir entdecken immer das als Landschaft und in Folge als schiitzenswert, was gerade
im Verschwinden begriffen ist” (BURCKHARDT 1994; aus: LENZ 2000:190f.). Kulturlandschaft demzu-
folge reduziert auf Geschichts- bzw. Reliktlandschaft, als ,Idealbegriff einer schonen, naturnahen,
kleingekammerten, offenen, lédndlichen Kulturlandschaft“? (SCHENK 2003; miindl.) Es ist hier, um die
Fragen zu beantworten, die Anfangskritik der Zukunftsverweigerung wiederaufzunehmen und vehement der
Aussage zu widersprechen, ,,die Erinnerung daran dient nur jenen als willkommene Ausrede, die ohnehin
kein Interesse (mehr) haben, die heutige Zeit aktiv und vor allem kreativ mitzugestalten” (SUSKE
1999:113). Ganz im Gegenteil will man die kulturell geformte Landschaft zumindest in ihren
Restbestandteilen der Nachwelt erhalten. Das geschichtliche Erbe auch als Bestandteil in der heutigen
posturbanen Landschaft zu bewahren, ist gegenwirtige und zukiinftige Aufgabe einer — sich der
disziplingeschichtlichen Vergangenheit bewussten — Kulturgeographie.

Dabei ist es gleichgiiltig, ob es sich dabei um einen urbanen oder suburbanen Ausschnitt aus einer aktuellen
Kulturlandschaft oder um eine organisch gewachsene oder gestaltete Kulturlandschaft, wie die Grundsétze
der UNESCO es vorsehen, handelt, wesentlich sind die kulturhistorischen Bestandteile. Denn ,,jede Zeit [hat]
typische Priagungen hinterlassen, gute wie schlechte, geistreiche wie primitive, anmutige wie héssliche,
bewahrenswerte und auch solche, die es nicht sind.” (SCHUMACHER/STRAUSS 1998:9). So ist Kultur-

19 Begriff nach W. SUSKE (1999:114)

" In Anlehung an den klassischen, von JESCHKE 1990 geprigten Begriff aus der Angewandten Landschaftsékologie:
,,Biotopverbundsysteme*.
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landschaft nicht immer nur ,,Herrschaftlandschaft“ (ONGYERTH 2003), aber auch nicht jede anthropogen
iiberformte Landschaft ist eine Kulturlandschatft.

Der sich in der gegenwértigen Kulturlandschaft darstellende historische Anteil sollte streng genommen als
Htraditionelle Kulturlandschaft® (lat.: iiberkommene Kulturlandschaft) bezeichnet werden (EWALD 1978;
aus: SCHERER-HALL 1998:363) und in diesem Sinne von einer ,,historischen Kulturgeographie“ vertreten
werden, die, vergleichbar der kulturlandschaftlichen Ubereinkunft, als ,traditionelle Kulturgeographie*
bezeichnet werden kann. Im Folgenden wird es daher ,kaum zu vermeiden sein, den Begriff ,historische
Kulturlandschaft’ synonym zu ,traditionelle Kulturlandschaft’ zu verwenden.* (:363)

Und noch eins hat die Diskussion um den Landschaftsbegriff gebracht. Eine neue Perspektive, vielmehr ein
Paradigma hat sich auch in der Naturphilosophie etabliert: ,,Nature is no longer perceived merely as the
correlate of theoretical knowledge but increasingly as the object of human practice and, above all, of [...]
technology.” (BAYERTZ 1997:364)

3 Die ,historische Kulturgeographie*“ im Disziplingebiude der ,,historischen Umweltforschung*

,[...] Geography without History seemeth as a carcass without Motion,
so History without Geography wandereth as a

Vagrant without a certaine habitation.”

[John SMITH 1624]

Der Terminus ,historische Kulturgeographie wurde nach meiner Kenntnis erstmalig von PFEIFER
(1982:330) verwendet, der jedoch eine ndhere Begriffsbestimmung schuldig blieb. Der Begriff als
disziplindrer Terminus — eingeordnet in das libergeordnete Schema der historischen Umweltforschung — soll
hier aber wieder aufgegriffen werden, um die anthropogene Determinante als zentrales Merkmal innerhalb
des Faches einer historischen Kulturlandschaftsforschung zu verdeutlichen. Synonym und haufiger wird der
Begriff ,,Historische Geographie” als Fachbezeichnung verwendet.

,Uber das, was unter Historischer Geographie zu verstehen sei, ist viel Widerspriichliches formuliert
worden. Es in allen Nuancen nachzeichnen zu wollen, wire miifig.” (BECKER 1998:15) Da dem nur
beizupflichten ist und diese Aufgabe an dieser Stelle unlosbar erscheint, aber auf der anderen Seite in
Ermangelung einer begrifflichen Festlegung und disziplindren Einordnung einer ,historischen
Kulturgeographie” in das interdisziplinire Wissenschaftsgebdude der historischen Umweltforschung
Klarungsbedarf besteht, wird in vier Erklérungsschritten (a — d) versucht, diesen theoretischen Ansatz zu
verdeutlichen. Dabei ist eine Beschiftigung mit der Wort- und Disziplingeschichte unumgénglich.

a  Stellung und Aufgaben der ,historischen Kulturgeographie“ innerhalb der Geographie

,,Die Historische Geographie hat innerhalb des Faches Geographie in Deutschland eine lange und bedeutende
Tradition.” (BECKER 2001:6) und ,,die Betrachtung der heutigen Kulturlandschaft ist undenkbar ohne die
Hilfe der historischen Geographie.” (SCHWIND 1964b:15, Hervorhebung im Original) .

Umso verwunderlicher, dass sie sich gegen Ende der 1990er Jahre in ,einer noch immer nicht ganz
gefestigten Begriffs- und Standortbestimmung” (BECKER 1998:15) befindet. Den Grund dafiir liefert FEHN
(1997:542): ,,.Bedauerlicherweise fehlt in Deutschland eine Plattform fiir einen kontinuierlichen Gedanken-
austausch zwischen den historisch orientierten Geographen bzw. Historischen Geographen, unabhéngig von
ihren rdumlichen Schwerpunkten. Deshalb findet auch nicht [...] eine intensive Diskussion iiber die
theoretischen Grundpositionen der Historischen Geographie statt.” Ob dies noch immer so ist, vermag der
Verfasser nicht abschlieBend zu beurteilen. Die Inhalte der stattfindenden Seminare, Tagungen, Kongresse
und Kolloquien jedenfalls lassen nach meiner Einschitzung den wissenschaftstheoretischen Diskurs
vermissen zumal auch der Trend zur Anwendungsbezogenheit innerhalb der Geographie allgemein diese
Tendenz zu verstirken scheint. Die — auf der anderen Seite — Vielzahl an publizierten, auch in den
Anfangskapiteln einer nahezu jeden historisch-geographischen Arbeit dargestellten

12 John SMITH [1579 — 1631], engl. Abenteurer und Seefahrer; (aus VILEISIS 1997:11)
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wissenschaftstheoretischen Ansichten zu Stellung und Aufgaben der Historischen Geographie im
Wissenschaftsbild der betreffenden historischen und geographischen Disziplin, lassen eine eindeutige
Positionierung nicht erkennen bzw. erschweren diese; auch aus Griinden fehlender Unterschiedlichkeit durch
Rezeption immer gleicher Autorenzitate. ,,Als erstes ist die Frage zu stellen, ob die Historische Geographie
eine selbstidndige Disziplin neben der Geographie oder eine Teildisziplin sei?” (EGLI 1997:64); denn
,Historische Geographen werden weiterhin lediglich als Lieferanten und nicht als zustdndige Fachdisziplin
anerkannt.” (BURGGRAAFF 1997:236) Oder ob es lediglich nur ein anderer Name fiir die ,,alte*
Kulturgeographie ist? (vgl. BECKER 2001:6)

Der ehemalige Ordinarius Helmut JAGER (1997:345) sieht in einem seiner letzten Aufsitze die ,,Funktion
der Historischen Geographie als Hilfswissenschaft fiir alle historisch-landeskundlich ausgerichteten Ficher
und einzelne Naturwissenschaften” und weist damit der Historischen Geographie keinen eigenen institu-
tionellen Wissenschaftsrahmen, sondern lediglich eine Art ,Zulieferfunktion’ zu, wie sie BURGGRAAFF
beméngelt. Das alte WESTERMANN-LEXIKON DER GEOGRAPHIE (1973:417) definiert die Historische
Geographie gar lediglich als ,,ein geographisches Studium der historisch belegten Vergangenheit”. Nach
dieser ,,altlichen* Auffassung besitzt die Historische Geographie gar keinen disziplindren Charakter, sondern
ist nur einfacher Bestandteil des allgemeinen Geographiestudiums. Dariiber hinaus besteht nach dieser
Definition gar kein Gegenwarts- bzw. Zukunftsbezug, wie er fiir die Kulturgeographie zuvor festgelegt
worden war.

Historische Geographie, stellt Robert A. BUTLIN (1993:51) zunichst grundlegend fest, ,,is essentially a
geographical subject. Its excitements and intellectual possibilities and challenges largely derive from that
fact, and it follows logically therefore that space, place, time and scale are critical components of the
historical geographer’s thinking and practice.”

Dieser durch die Inhalte bedingten geographischen Zugehdrigkeit stimmt auch Paul COONES (1992:75) zu,
da nach seiner Ansicht nur wenige ,,subjects are so innately geographical in their content, significance and
ramifications as the study of landscape, involving the physical and the human, the past and the present, the
reality of the environment and the realm of ideas, and, not least, in this period of concern with ‘relevance’,
the pure and the applied.”

DENECKE (2001) ordnet an mehreren Stellen die Historische Geographie als ,, Teildisziplin® (:291) resp.
,Leilbereich der Geographie® (:282) bzw. ,,der geographischen Wissenschaft™ (:275,292) zu.

Die wissenschaftstheoretische Standortbestimmung der Historischen Geographie als Teilbereich der
Geographie stellt Klaus FEHN (1975a:49) unter eine ,,Wenn-Dann”-Bedingung und beantwortet die
Eingangsfrage diplomatisch: ,,Die Historische Geographie ist eine selbstindige Wissenschaft, die sowohl fiir
die Gegenwartsgeographie als auch fiir die Geschichtswissenschaft eine wichtige Hilfswissenschaft darstellt.
Falls der Geographie nicht nur die Aufgabe zugewiesen wird, die Verhiltnisse der Gegenwart zu erforschen,
kann die Historische Geographie auch als ein Teil der Gesamtgeographie bezeichnet werden. Die Historische
Geographie ist dementsprechend Geographie im umfassenden Sinne, die sich im Gegensatz zur
Gegenwartsgeographie nur nicht mit der Gegenwart, sondern mit der Vergangenheit beschiftigt. [...] Ebenso
wie die Gegenwartsgeographie 146t sich die Historische Geographie in eine (Historische) Landschafts- und
Landerkunde und eine (Historische) Allgemeine Geographie unterteilen.”

Fir FEHN gebiihrt der Historischen Geographie der Rang einer selbstindigen Wissenschaft, die aber
zugleich fiir die sog. Gegenwartsgeographie und die Geschichtswissenschaft die Rolle einer jeweils
wichtigen Hilfswissenschaft tibernimmt. Einschrinkend formuliert er: Falls sich die Geographie nicht nur als
gegenwartsorientierte Wissenschaft verstehe, konne die Historische Geographie Teil der Gesamtgeographie
sein (und sei dann nicht mehr eigenstindige Wissenschaft). Diese disziplindre Separierung unter
gleichzeitiger hilfsweiser Zuteilung zur Geographie und zur Geschichtswissenschaft oder, bei Vorliegen
bestimmter Voraussetzungen nur zur Geographie, ist unter heutigem Gesichtspunkt schwer zu verstehen,
weil sie viele Optionen offenhélt; doch vor dem Hintergrund der damaligen institutionellen Situation des
einzigen Historischen Seminars in Deutschland, das der Philosophischen Fakultit Bonn zugeordnet war und
erst mit der Verschmelzung mit dem Geographischen Institut im Jahr 2002 eine eindeutige geographische
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Eingliederung erfahren hat, durchaus verstindlich"; verstindlich auch vor dem allgemeinen zeitgeschicht-
lichen Hintergrund, dass sich der siedlungsgenetische Zweig an allen Geographischen Lehrstétten, vor allem
nach der 1968er Zeit, aufloste. In der Generation der 68er Bewegung, so die These eines CDU-Papiers'* sei
die Pflege des deutschen Kultur-Erbes ausgesetzt, gar demontiert worden. Und der Zerfallsprozess hélt bis
heute an.

Bei seiner weiteren Ausdifferenzierung zur disziplindren Stellung setzt FEHN beim zeitgeschichtlichen
Bezug an, der ihn zu einer inhaltlichen Zweiteilung veranlasst. So ist ,,von der Historischen Geographie im
engeren Sinne zu trennen [...] die Genetische (Kultur-) Geographie*“(1975a:50). An anderer, spéterer, Stelle
vereint er deutlich diese beiden Grundrichtungen unter einem gemeinsamen Haupt und fiillt diese Begriffe
mit Inhalt. Danach umfasst die Historische Geographie ,,sowohl die Historische Geographie im engeren
Sinne (d. h. ohne Gegenwartsbezug) als auch die Genetische Siedlungsgeographie mit direktem Bezug zu
den gegenwirtigen Verhidltnissen (1998:11). FEHN unterscheidet also deutlich zwischen eigentlicher
Historischer und Genetischer Geographie.

Dies macht er fest anhand der unterschiedlichen Fragestellung bei der Historischen und der Genetischen
Geographie. Die Genetische Geographie — im Gegensatz zur Historischen Geographie — ,,untersucht zur
Bewertung eines einzelnen in der Vergangenheit entstandenen Elementes das Gesamtgefiige der betreffenden
Zeit, greift zur Erklarung der heutigen Kulturlandschaft weit in historische Zeiten aus. [...] Es werden dabei
nur die Fakten aus der Vergangenheit verwertet, die fiir die Gegenwart von Bedeutung sind.” (FEHN
1975a:50) Die Anwendungsorientierung und gleichzeitige Aufsplittung der Historischen Geographie in eine
Angewandte und eine ,,pure®, d. h. rein auf die wissenschaftliche Lehre bezogene, nicht pragmatische und
nicht so sehr politikorientierte Historische Geographie wird schon hier deutlich.

MUCKE (1988:15) entscheidet sich sowohl fiir eine anwendungsbezogene als auch fiir eine geographische
Sichtweise. Fiir ihn ,stellt sich die Historische Geographie als Teilaspekt einer gegenwartsbezogenen
Allgemeinen Geographie dar.“ Er sieht dies vor allem ,,durch die starken Affinititen zur genetischen
Siedlungsforschung®, die ,,ein Kernbereich* der historisch-geographischen Arbeit auszeichnet. Er ndhert sich
damit der FEHNschen Sichtweise an, die sich unter der Pramisse der “Falls-Dann’-Bedingung ergibt, d. h.
wenn die Geographie auch ein Geschichtsbewusstsein besitzt, ist die Historische Geographie Mitglied dieses
Faches, setzt den Schwerpunkt aber eindeutig auf die Verbindung an die moderne, praxisbezogene
Geographie. Wihrend er in dieser Definition die Zusammenlegung mit dem Fach Geographie aus
disziplingeschichtlichen Griinden zwar eindeutig priferiert, siecht MUCKE an anderer Stelle (1988:9;
ebenso:20) dennoch die ,,Eigenstindigkeit einer Historischen Geographie als Grenzwissenschaft zwischen
Geographie und Geschichtswissenschaft” bewahrt. Er geht ,,damit von einer Definition von Historischer
Geographie aus, welche Historische Geographie als Wissenschaft zwischen Geographie und
Geschichtswissenschaft auffafit. (:8)

Auch fiir SONNABEND (1999d:219) ist die Historische Geographie ,,sowohl fiir die Geographie als auch
fiir die Geschichtswissenschaft eine Zweigdisziplin.“ Hierbei bleibt aber unklar, ob eine eigenstindige
Losung erkannt wird, die sich nur thematisch zwischen beiden Disziplinen ansiedelt, oder ob damit eine
Unterabteilung des jeweiligen Faches gemeint ist.

Eine ebensolche Sichtweise fiir den anglo-amerikanischen Raum vertritt friih GOLDENBERG (1972:421,
zitiert aus NORTON 1984:38), wenn er die Historische Geographie positioniert als ,,a unified historical
geography (both ,geographical’ and ,historical’) as an independent scientific discipline located in the
transition zone between geography and history”. Der institutionelle Standort bzw. Zugehdrigkeit einer
solchen ,,unabhéngigen wissenschaftlichen Disziplin* wird auch hier nicht gekléart.

BUTLIN andererseits erkennt die Historische Geographie als Mitglied der Geographie und iibernimmt das
bekannte hierarchische Disziplingebdude der Geographie. Er bezeichnet die Historische Geographie als —

3 Die wissenschaftsgeschichtliche und wissenschaftstheoretische Aufarbeitung zu Definitionen und zum Verstindnis der
,Historischen Geographie* innerhalb der Geographie und der Geschichtswissenschaft bis 1974 ist nachzulesen bei Klaus FEHN
1975a, vor allem auf den Seiten 31-44.

14 Rheinische Post v. 25.Mai 2002, Nr. 119, 0483
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eine von vielen — ,,subdisciplines* der Geographie. Er begriindet das damit, ,,that the properties and relations
of time and space are the unique prerogative of geography in general, and thus also of subdisciplines such as
[...] historical geography.” (1993:51) In gleicher Hinsicht siecht PACIONE (1987:IX) die Historische
Geographie als eine von anderen ,,sub-branches of geography*. NORTON (1984:VI) spricht gar nur von ,,the
historical as being one approach to geography”.

BECKER st in der Festlegung der disziplindren Stellung selbstbewusster und geht einen Schritt weiter als
die vorherigen (anglo-)amerikanischen und deutschen Positionen, die die Historische Geographie nur als
einen Teil der Geographie sehen, aber in der genauen Positionierung vage bleiben. Fiir ihn handelt es sich
,sum einen iibergreifenden Teil des Gesamtfaches, der — zumindest nach der formalen Systematik —
gleichberechtigt neben der gegenwartsorientierten Geographie steht.” (1998:16)

UHLIG ordnete bereits 1967 (:130) die Historische Geographie in seinem Gliederungsschema als
eigenstindiges Teilfach parallel zur Natur- und Kulturgeographie ein, weil sie sowohl Teilgebiete als auch
das Gesamtgebiet der Geographie behandelt.

Ist die Historische Geographie eine eigenstindige Wissenschaftsdisziplin neben Physischer und Anthropo-
gener Geographie, so konnen darunter weitere ,,Sub-Disziplinen* subsumiert werden. BECKER (1998:15)
betrachtet beispielsweise die Historische Agrargeographie als Teil der Historischen Geographie. Im weiteren
Verlauf seiner Abhandlung differenziert er das geographische Strukturmodell: Danach gehort die Historische
Agrargeographie ,als Teil der Historischen Kulturgeographie [...] zu den allgemein-geographischen
Unterdisziplinen der Historischen Geographie.* (:17).

Diese Einordnung in das Strukturschema haben in neuerer Zeit NAGEL/SCHENK (2001:4) bestitigt, aber
auch vereinfacht: Sie sehen die Historische Geographie unterhalb des Daches der Allgemeinen Geographie
und verstehen sie als thematisch und auch in der Forschungspraxis eng verwandten Forschungsansatz der
Kulturgeographie. BECKER und NAGEL/SCHENK setzten hier also Historische Geographie mit
Kulturgeographie nidherungsweise gleich. Insofern ist sie eine “historische Kulturgeographie”.

Unberiicksichtigt bei diesem Modell bleibt der physiogeographische Zweig, der bis heute den einen Teil des
dualen Ansatzes der Allgemeinen Geographie (Kulturgeographie — Physische Geographie) beschreibt. Und
auch die historisch-physiogeographische Komponente wird unter das Dach der Historischen
Kulturgeographie subsumiert, nach der Vorstellung des oben skizzierten Landschaftsmodells, nachdem die
heutige scheinbare Naturlandschaft eine anthropogen tiberformte Kunstlandschaft darstellt.

Geht man aber von einem Strukturmodell aus, bei dem neben der Historischen Kulturgeographie, gleichsam
der grundlegenden fachlichen Differenzierung zwischen Natur- und Kulturgeographie, ,,auch eine historische
Naturgeographie [...] moglich® ist (WESTERMANN-LEXIKON DER GEOGRAPHIE 1973:418), so miisste
schlieBlich das wissenschaftstheoretische Geographiemodell wie folgt aussehen:
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AbD. I-2:  Das traditionelle disziplindre Sytem der Geographie

eingebunden in den wissenschaftlichen Uberbau der Umweltforschung. Hier ist die Historische Geographie eine
selbststindige Teildisziplin innerhalb der Geographie, nicht Teildisziplin der Allgemeinen Kulturgeographie. Die
historisch-geographische Gewisserforschung ist als wissenschaftliche Unterdisziplin der Historischen Kulturgeographie
zugeordnet, die historisch-geographische Gewisserplanung der Angewandten Historischen Geographie. Die Arbeitsweisen
konnen — deshalb grafisch herausgestellt — allen Teildisziplinen zugeordnet werden; wenn auch unter Verschiebung der
Fragestellungen es spezielle Methoden sind, die nur in der Historischen Geographie zur Anwendung kommen (nach
LESER 1980: 26 stark veréndert; Grundschema basierend auf P. Haggett 1975).
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Die Historische Geographie ist demnach als eigenstdndiger Bestandteil der Gesamtgeographie zu betrachten.
Unterhalb dieser eigenen Fachrichtung existiert wie bei der Allgemeinen Geographie die Aufspaltung einer
Historischen Geographie in die Zweige ,historische Naturgeographie’ und ,historische Kulturgeographie’. So
leistet die Historische Geographie nach NASH/GRAHAM (2000:3) auch ,,a work of reconstructing past
environments and understanding processes of landscape change within physical geography”. ,,Dabei
untersucht sie im Bereich der Naturgeographie nur die fiir den Menschen wichtigen Gegebenheiten, vor
allem die Unterschiede zu heute und ihre verschiedene Bewertung im Laufe der Zeiten.” (FEHN 1975a:49)

Resilimierend lésst sich die Einordnung von FEHN (1975a:31) tibernehmen, der die ,,Historische Geographie
als Hilfswissenschaft der Geschichte und als Teilwissenschaft der Geographie® einordnet. Sie ist
iiberzeugend, weil erstens die Historische Geographie aufgrund ihres geschichtlichen Bezuges eine
historische Wissenschaft darstellt und zweitens aufgrund ihres Raumbezuges als selbstidndiger Teil des
institutionellen Faches ,,Geographie® angesehen werden muss.

Um diese (end-)giiltige Positionsbestimmung der Historischen Geographie bzw. Historischen
Kulturgeographie zu begriinden, erscheint es notwendig, die Frage mnach den zentralen
Untersuchungsobjekten, den Inhalten, zu stellen:

Historische Geographie ist, wie JOHNSTON et al. (1986:194) es plakativ ausdriicken: ,,The geography of
the past”. Doch ist die Historische Geographie ,,im Rahmen der immer wieder zu stellenden Frage*
(DENECKE 2001:279) deshalb eine geographische Geschichtswissenschaft? Oder wie DENECKE (:279)
die Frage formuliert: ,,Die Historische Geographie — ein historischer oder ein geographischer Forschungs-
und Betrachtungsansatz?“

MUCKE (1998:20) beantwortet sie wie folgt: ,,Eine Historische Geographie als eigenstindige Wissenschaft
im Grenzbereich Geographie/Geschichtswissenschaft mufl nicht nur beide wissenschaftstheoretischen
Standorte verbinden, sondern auch einen produktiven Beitrag zur Forschung leisten, der darin liegt,
Gegenstinde und Fragestellungen von Geographie und Geschichtswissenschaft zu verbinden, in Beziehung
zu setzen und drittens somit etwas zu leisten, zu dem Geographen und Historiker in der Regel nicht in der
Lage sind.” Dies ist die historische, natur- und kulturgeographische Erforschung des Raumes, d. h. der
Landschaft. Den zeitgeschichtlichen Anspruch beriicksichtigend, besitzt die Historische Geographie die
,»,Raum-Zeit-Kompetenz® (FEHN 1997:539).

Diese grenzwissenschaftliche Stellung begriindet auch PACIONE (1987:1X) mit ,,the fact that historical
geography studies both space (chorography) and time (chronology) [...], but in contrast to other sub-
branches of geography, it is defined not by concentration on a particular area or theme but by its focus on the
fourth dimension — that of time.” Die Betonung der Dimension ,,Zeit* bringen auch DENECKE/FEHN
(1989:8) zum Ausdruck, wenn sie sagen: ,,Die historische Geographie ist eine Forschungsrichtung, die von
der Fragestellung her der historischen Disziplin und besonders der Landesgeschichte schon immer sehr
nahegestanden hat.*

Der Schwerpunkt aber, befragt man stellvertretend das in dieser Hinsicht noch immer aktuelle WESTER-
MANN-LEXIKON DER GEOGRAPHIE (1973:417, lexikalische Abkiirzungen ausgeschrieben), liegt auf
Geographie, denn ,,wenn sich die Historische Geographie auch mit der Geschichte befafit, so stehen doch im
Vordergrund die Untersuchungen iiber die Wirkungen der Landesnatur und der anthropogenen Kréfte auf die
kulturgeographische Substanz, die Einwirkungen des Menschen auf die Erdoberfldche und die Verdnderung
der Landschaften und Lénder als rdumliche Gebilde.” Die Historische Geographie ,,umfaf3t das Werden der
Landschaften und Lander als geographisch-rdumliche Gebilde in geschichtlicher Zeit, [...] das ein besseres
Verstindnis der Gegenwart mit ihren in der Vergangenheit entstandenen Formen und Verhiltnissen erstrebt.”
Als Gegenstand der Historischen Geographie erscheint somit, wie JAGER (1969:33) es ausdriickt, ,,die
anthropogene Veridnderung der Geomorphologie®.

Die anthropogeographische Betonung der Genese wird bei FEHN (1982:277) noch deutlicher. Er sieht als
»eine der wichtigsten Aufgaben der Historischen Geographie als einer historischen Raumwissenschaft [...]
die Erforschung der allmédhlichen Umwandlung der Naturlandschaft in die gegenwirtige Kulturlandschaft.*
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Auch DENECKE (1997:43) ist der Meinung, ,.die historische Geographie verfolgt als eine ihrer wesent-
lichen Aufgaben die Zielsetzung, dltere Landschaftszustéinde zu rekonstruieren. Nach seinem Betrachtungs-
ansatz ,stehen fir eine historisch-geographische Betrachtung die Primarform, die Abfolge historischer
Sekundirformen wie auch der formale Entwicklungsproze der Vergangenheit im Vordergrund des
Interesses” (:43). Wie zugleich NAGEL/SCHENK (2001:3) diese Auffassung vertreten, indem sie sagen:
,Historisch-arbeitende Geographen sahen und sehen ihre Hauptaufgabe [...] in der Rekonstruktion
vergangener Raumgefiige zu bestimmten Zeitschnitten.*

In der englischsprachigen Geographie wird auch die Ansicht vertreten, ,,the description and interpretation of
Landscapes has been a long and honourable tradition within geography* (BAKER 1992:6). Fiir Alan
BAKER (:6) steht die Landschaftsbeschreibung und -interpretation gleichberechtigt neben ,,the main
,deviations’ from geography’s central concern with regions, places and areas.” Dergleichen auch POWELL
(2000:169, Hervorhebung im Original) fiir die amerikanische Geographie: ,,One of historical geography’s
most venerable traditions focuses on reconstructions of past physical environments” und erinnert damit
gliicklicherweise nochmals an die Bedeutung des physiogeographischen Bereiches fiir die
Rekonstruktionsaufgabe der Historischen Geographie.

In Zusammenfassung des Aufgabenfeldes einer ,,Historischen Kulturgeographie® besitzt noch immer die
nunmehr fast 30jdhrige Aussage von FEHN (1975a:49) Giiltigkeit, die Historische Geographie ,,untersucht
die Wirkungen der Landesnatur und der anthropogeographischen Krifte auf die kulturgeographische
Substanz, die Einwirkungen des Menschen auf die Erdoberfliche und die Veranderung der Landschaften und
Léander als raumliche Gebilde.” ,,Die Untersuchung der physiognomisch-strukturellen Landschaften und der
funktionalen Rdume der Vergangenheit einschlieflich der Geschichtslandschaften im oben definierten Sinne
wire also die Aufgabe der Historischen Geographie” (:52). Die Historische Geographie erforscht, wie FEHN
(:51) den historisch-rdumlichen Forschungsauftrag zusammenfasst, ,,primdr Struktur und Wandel
historischer Raume*.

Durch historische Konstanten, also Traditionen und Uberreste, versucht die Historische Geographie dabei die
Entwicklung von Kulturlandschaft zu erkliren. ,,Persistente Strukturen und Elemente'® sind im Konzept der
Kulturlandschaft ein objektivierter Bestandteil der raumzeitlichen Analyse, welche Kulturland-
schaftsgeschichte in Begriffen der Verinderungen, des Beharrens und der Dauer untersucht. (MUCKE
1988:155f.) ,,Ihr [der Historischen Geographie] ist abgesehen von verbalen [...] und archiologischen
Zeugnissen der Vergangenheit der landschaftliche Rahmen historischer Ereignisse die zentrale Quelle.*, hebt
ebenso SONNABEND (1999d:219) die historisch-raumlichen Komponenten als primire Bestandteile des
historisch-kulturgeographischen Forschungsansatzes hervor. Auch nach NORTON (1984:33) hat die
Historische Geographie ,,insights into the character of past landscapes® zu liefern, ,,offered by the present
landscape®. Sein griffiger Slogan hierfiir lautet: ,,The past in the present®.

Diese klassische Sichtweise hat sich im deutschen und weitgehend auch im anglo-amerikanischen
Sprachraum bis heute erhalten. Historische Kulturgeographie nach heutigem MaBstab, so BECKER
(1998:15, ebenso: 16) allgemein, beschéftigt sich mit der ,,Erforschung allgemein-geographischer oder
landes- und lidnderkundlicher geographischer Sachverhalte in der Vergangenheit”, der entsprechend
arbeitende Historische Geograph, so BURGGRAAFF (1997:235) ein Aufgabengebiet herausgreifend, ,,mit
vergangenen Kulturlandschafts- bzw. Siedlungsphasen®, die ebenfalls durch ihre jeweiligen rdumlichen
Korrespondenzen sichtbar und deshalb erfassbar sind.

Hinsichtlich der Zeitfrage, d. h. mit welchen Vergangenheitsepochen oder -perioden sich der Historische
Geograph auseinandersetzen sollte, bestehen divergierende Auffassungen bzw. Auslegungen. JAGER
(1987:106) sieht die Erforschung der historischen Kulturlandschaft auf die Zeit vor den 1940er Jahren
begrenzt. Fiir BECKER (1998:16) ist es ,,prinzipiell gleichgiiltig, ob die gewihlte historische Situation in
frithgeschichtlicher Zeit oder etwa im 19. Jahrhundert liegt“. ,,Diese Position®, stellt BECKER (:16) in seiner
Arbeit allgemeingiiltig fest, ,,hat sich heute [...] weitgehend durchgesetzt.“ Dennoch werden hinsichtlich der
Zeiten fiir die Historische Geographie bestimmte Schwerpunkte von FEHN (1975a:50) empfohlen: ,,Obwohl

13 persistente Elemente und Strukturen sind "in historischen Epochen gebildete, heute noch in verschiedenen Stadien erhaltene und
damit auch weiter zu pflegende und zu gestaltende Teile heutiger Kulturlandschaften" (KLEEFELD/BURGGRAAFF: 36,37).
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die Historische Geographie sich auch mit der eigentlichen Vorgeschichte bis zur Steinzeit zuriick
beschiftigen sollte, ist fiir den mitteleuropédischen Raum die Zeit nach der Landnahme besonders wichtig.

Der Frage der zeitliche Dimension der historischen Kulturlandschaft nimmt sich auch DENZER (1996:19) in
ihrer Arbeit an und ist dort der Meinung: ,,Sie kann in ihrer Komplexitit nur schwerlich von einer
bestimmten Jahreszahl begrenzt werden, schon gar nicht von dem so hiufig gewéhlten Zeitraum des Beginns
der Industrialisierung um das Jahr 1850, da sie vom Ursprung des jeweiligen Elementes oder Reliktes her
bestimmt wird. Konkret heift das, daB3 als Bestandteile einer historischen Kulturlandschaft alle Objekte
erfalit werden, die unter den gegenwirtigen Bedingungen nicht mehr in der ihnen typischen Form erstellt
werden. Die Relikte der Wiesenbewisserung, die zum Teil erst in den 60er Jahren dieses Jahrhunderts zu
solchen geworden sind, zihlen ebenso dazu wie die Triftrelikte oder Grenzsteine, die noch heute in ihrer
aufwendig gearbeiteten Form Rechtsgiiltigkeit besitzen.*

Einen sehr logischen und zugleich pragmatischen Losungsansatz geben NAGEL/SCHENK (2001:4) am
Beispiel der Genetischen Kulturlandschaftsforschung: Die Erklédrung gegenwirtiger rdumlicher Strukturen
und Prozesse aus der Vergangenheit heraus kann dabei nur so weit in die Geschichte zuriickgehen, als noch
Beziige zur Gegenwart bestehen.

Beziiglich des Betrachtungsraumes wird der ganzheitliche Zusammenhang als besonderes Merkmal
(historisch-) geographischer Forschung hervorgehoben: ,,.Die Historische Geographie versucht immer den
gesamten Siedlungsraum bzw. die ganze Siedlung zu sehen. Sie bietet dadurch einen Grobraster, in den viele
wichtige FEinzelergebnisse der Realienkunde eingeordnet werden koénnen, wodurch diese hiufig eine
wesentlich grofere Aussagekraft bekommen. (FEHN 1989:3) , Die Historische Geographie hat [...] die
kulturlandschaftliche Entwicklung in groBeren geographischen Gebieten zusammenhéingend darzustellen®
(:4). Fiir BATZING (1991:107) jedoch spielt hinsichtlich des Betrachtungsgegenstandes ,,gerade [...] die
kleinrdumige Fiille und Vielfalt der konkreten ,Landschaft’ (von der die traditionelle Geographie noch sehr
viel wullte) die entscheidende Rolle®.

Die beiden MaBstabsebenen fasst FEHN (1989:3) schlieBlich zusammen, indem er sagt: ,,Die Historische
Geographie ist mehr als andere Wissenschaften in der Lage, die rdumlich funktionalen Verflechtungen
innerhalb historischer Lebensrdume aufzudecken und dadurch Voraussetzungen fiir eine optimale
Verkniipfung von Einzelbefunden und ihre Einfiigung in groere Zusammenhénge zu schaffen.” Erst ,,die
genaue historisch-geographische Interpretation der fritheren Kulturlandschaftszustdnde erlaubt tiefgreifende
Einblicke in die fortwdhrende Auseinandersetzung des Menschen mit der Natur und die allmdhliche
Umformung der Naturlandschaft zur Kulturlandschaft.* (:8)

Aus dem bisher Gesagten konnen vier primire Aufgabenfelder der traditionellen Historischen Geographie
abgeleitet werden (EGLI 1997:64, in Anlehnung an FEHN 1985:378):

1. die genetische Erklidrung gegenwértiger Strukturen und Prozesse,
2. die Geschichte der Landschaften und Lander als raumliche Gebilde,

3. die Erforschung der rdumlichen Elemente und raumrelevanten Prozesse der Vergangenheit und ihrer
Verianderung in der Zeit und

4. die Beschreibung eines Geosphirenteils zu einer bestimmten, mehr oder weniger weit
zuriickliegenden Zeit.

Um den Beweis dieses Leistungsspektrums auch fiir den anglo-amerikanischen Sprachraum zu bringen, sei
hier zundchst NORTON (1984:V]) zitiert. Nach seiner Auffassung ist ,.historical geography [...] interpreted
as being primarily concerned with geographical change through time, the development of landscape and the
evolution of spatial form.” Diese Einordnung teilt auch BUTLIN (1993:IX, dhnlich:1) in seiner Definition,
auf die in — und aufgrund — ihrer Vollstdndigkeit an dieser Stelle nicht verzichtet werden soll: ,,Historical
geography is the study of the geographies of past times, involving the imaginative reconstruction of a wide
range of phenomena and processes central to our geographical understanding of the dynamism of human
affairs, such as change in the evaluation and uses of human and natural resources, in the form and functions
of human settlements and built environments, in the advances in the amount and forms of geographical
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knowledge, and in the exercising of power and control over territories and peoples.” Das Hauptziel der
historisch-geographischen Forschung ist dabei ,,geographical or environmental information to the study of
the chronology and major political and social experiences of peoples, states, empires, frontiers, and
civilizations” zu liefern (:IX).

Die Historische Geographie resp. Historische Kulturgeographie kann, dies kann abschlieBend nach diesen
Ausfithrungen gesagt werden, als eine eigenstindige Fachrichtung innerhalb der Gesamtgeographie
positioniert werden. Sie widmet sich primér kulturhistorischen als auch naturhistorischen rdumlichen
Erscheinungen, die allgemein keiner zeitlichen Begrenzung unterliegen. Dabei ist der tatsdchliche
institutionelle Aufenthalt je nach fakultativer Verankerung ein anderer. Sie ist gleichzeitig eine
Hilfswissenschaft insbesondere fiir die Geschichtswissenschaft, halt aber Kontakt zu allen
umwelthistorischen Fachern.

b Die zeitgeschichtliche und zukiinftige Entwicklung der ,,historischen Kulturgeographie“

Historische Geographie ist im Laufe der Disziplingeschichte und von verschiedenen Vertretern der
historischen Geographie sehr verschieden aufgefasst worden: ,,Historische Geographie als Entdeckungs-
geschichte; als Geschichte der kartographischen ErschlieBung der Erde; als umfassende Geschichte der
Reisen, der Kenntnis bzw. der wissenschaftlichen ErschlieBung der Erdoberfliche; als Geschichte der
Verinderung der politischen Einheiten und Grenzen; als Studium der Rolle, welche ,der geographische
Faktor’ bzw. ,die physisch-geographischen Bedingungen’ in der Geschichte gespielt haben (,die geogra-
phischen Grundlagen der Geschichte’); als Studium des Wandels der physisch-geographischen Bedingungen
in historischer Zeit; als Studium der historisch variablen Art und Weise, in der sich die menschlichen
Gruppen an bestimmten FErdstellen, in bestimmten Regionen mit der physisch-biotischen Umwelt
auseinandergesetzt haben; als Beschreibung und genetische Erkldrung der Transformation von Natur- und
Kulturlandschaft, oder schlieBlich umfassend als ,Rekonstruktion vergangener Geographien’ — sei es als
historische Landerkunde, historische Landschaftskunde (Kulturlandschaftsentwicklung) oder als historische
Sozial- und Wirtschaftsgeographie. Es versteht sich, da jede Art, die historische Geographie zu betreiben,
auf’s engste verbunden war mit der Art, wie der betreffende historische Geograph die Geographie insgesamt
verstanden hat und wie die zeitgendssische Geographie insgesamt betrieben wurde.” (HARD 1973:273f.)

Innerhalb der ,,Allgemeinen Anthropogeographie® war der frithere Schwerpunkt der historisch-geographi-
schen Komponente in den 60er Jahren des 19. Jh. in der Siedlungs- und Kulturlandschaftsforschung
verankert. Die historische Geographie wurde hierin — auch von der anglo-amerikanischen Disziplin — als
kennzeichnender und fester Bestandteil der Geographie angesehen: ,Historical geography has been
recognized as a distinctive and substantive component of geography throughout the twentieth century.”
(NORTON 1984:27) Ebenso, aber in etwas abgeschwichter in der Positionierung, BUTLIN (1993:1X):
,,Historical geography has been an important aspect of the study of geography*.

Wenn auch, im Gegensatz zur anglo-amerikanischen und zur franzoésischen Historischen Geographie, die
Historische Geographie in Deutschland den sozialwissenschaftlich orientierten Weg nicht mitgegangen ist
(vgl. DENECKE 2001:278), ,,wozu vor allem auch die bleibende Landschaftsbindung des Arbeitskreises [fiir
genetische Siedlungsforschung in Mitteleuropa] beigetragen hat™ (:278), so waren und sind dennoch
zumindest die Bewertungen zum disziplintheoretischen Wissenschaftsbild der Historischen Geographie in
ghnlicher Form vorgenommen worden, wie auch im Folgenden zu sehen ist.

Als Schwerpunkt und Betrachtungsansatz innerhalb der Kulturgeographie kristallisierte sich in Deutschland,
Skandinavien sowie in den Niederlanden die Siedlungsgenese bzw. Kulturlandschaftsgenese heraus
(DENECKE 2001:278). Im Mittelpunkt ,stand die Frage nach der Entstehung und Entwicklung von
Erscheinungsformen in der Kulturlandschaft im Mittelpunkt der Anthropogeographie.“ (BECKER 2001:6)
Der morphogenetische Betrachtungsansatz, d. h. die Ausweisung priméarer Formtypen und ihre siedlungs-
geschichtliche Erkldrung war mit der deutschen historisch-siedlungsgeographischen Forschung lange Zeit
verbunden (DENECKE 2001:278). Die genetische Siedlungsgeographie suchte das Werden der landlichen
Siedlungsformen zu erforschen und ,,galt lange Zeit als unbestrittene Kronung der Kulturgeographie. Sie war
fest eingebunden in eine regional angelegte genetische Kulturlandschaftsforschung. (BECKER 2001:6)
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,Dabei gilt, daBB der Schwerpunkt des geographischen Arbeitens sich vor allem auf jene Sachverhalte der
Vergangenheit konzentriert[e], die bis zur Gegenwart nachwirken bzw. die der Erkldrung gegenwiértiger
Erscheinungen aus der Vergangenheit dienen konnen.“ (:15) Dieser Schwerpunkt kulturlandschafts-
genetischer Betrachtungsweise galt bis in die 1960er Jahre. Dieses Arbeitsfeld, so DENECKE 1994 (:433)
konsterniert, wird aber ,.heute nur noch selten bestellt, die Bliitezeit dieses Forschungsansatzes gehort in die
[19]60er Jahre." und ist mit klangvollen Namen wie GRADMANN, SCHLUTER und KRENZLIN
verbunden.

»deit den 1970er Jahren®, fasst DENECKE (2001:289) die weitere Entwicklung beziiglich Stand und
Aufgaben der siedlungs- und kulturlandschaftsgeschichtlichen Forschung zusammen, ,hat sich — ganz
besonders in Deutschland — die allgemeine Kulturgeographie nicht nur von der konkreten Siedlungs- und
Landschaftsanalyse zunehmend entfernt, sondern ganz speziell auch von dem genetischen Erkldrungsansatz,
bezogen auf Siedlung und Landschaft. Forschungsbereich und Forschungsansatz wurden einer sich
verselbstindigenden Historischen Geographie iiberlassen, die einen Zusammenhalt und eine Stirkung in
einer interdisziplindren Arbeit suchte, vor allem mit der heranwachsenden Siedlungsarchiologie.” In die
Mitte der 1970er Jahre fillt also ,,auch [...] in der siedlungs- und kulturlandschaftsgenetischen Forschung die
Durchsetzung des interdisziplindren Arbeitsansatzes. Zu den bereits vielféltigen Teilbereichen der kultur-
landschaftsgeschichtlichen Forschung®, beschreibt DENECKE (:276) das erweiterte Aufgabenspektrum und
den nur schwierig durchzusetzenden Anspruch, ,,kamen weitere hinzu, die zusammengenommen eine duflerst
komplexe und facettenreiche Kooperation und Zusammenschau verlangten, wenn ein integratives Ziel in der
Synthese einer Kulturlandschaftsentwicklung angestrebt werden sollte.” ,,War dieser Weg in vieler Hinsicht
fiir beide Seiten auch auBerordentlich fruchtbar®, summiert er (:289) den teuer erkauften Vorteil auf, ,,so ging
doch gleichzeitig der Zusammenhang mit der eigenen geographischen Disziplin zunehmend verloren.* (zur
Gefahr bzw. zum Problem von ,Interdisziplinaritit® siche 3e). In gleicher Weise findet KRINGS (2001:49),
»in dem MaBe, wie sich ein groBer Teil der Geographen von der traditionellen genetischen
Kulturlandschaftsforschung abwandte, wurde der Begriff von anderen Féachern adaptiert. Damit ging aber
beispielsweise die Mdglichkeit verloren, selbst Kenntnisse der physisch-geographischen Grundlagen
einzubringen bzw. sich mit Hilfe innerfachlicher Kontakte [sic] zu verschaffen. Diese Entwicklung ist
fachpolitisch betrachtet eine selbstverschuldete Schwichung.

Mit der Loslésung von der genetisch orientierten Kulturgeographie und der Durchsetzung einer
interdisziplindren Arbeitsweise folgte zudem seit der 2. Hilfte des 20. Jh. die ,,Hinwendung zur einer
,vorrangig aktualistisch orientierten’ Kulturgeographie®“ (BECKER 2001:6). ,,Als Folge dieser Entwicklung
hat sich die Situation in der Kulturgeographie vollkommen gewandelt. Nicht mehr historisch-geographische
Fragenkreise bestimmen die Forschung der meisten Kollegen, sondern aktual-geographische Ansétze in den
genannten neuen Teildisziplinen'®. Unter derartigen Umstinden hat natiirlich die Historische Geographie ihre
einst so beherrschende Stellung langst eingebiilit; sie ist zu einem unter zahlreichen anderen Teilgebieten des
Faches geworden.* (:7). ,,Den Paradigmata der klassischen Kulturgeographie*, so DENECKE (2001:279) im
Riickblick, ,,gingen im Laufe der letzten 30 Jahre die bis dahin vorherrschenden entwicklungsgeschichtlichen
Perspektiven und Erkldrungsansétze verloren® .

Aufgrund dieser Entwicklung sieht ebenso BECKER (2001:7) einen Paradigmenwechsel ,,innerhalb der hier
zu behandelnden Teildisziplin“: ,,War noch vor rund 35 Jahren [1965] historisch-geographische Forschung
in erster Linie eine genetische Kulturlandschaftsforschung mit dem Ziel, die Entwicklung der heutigen
Kulturlandschaft zu erkldren, so besteht heute das Anliegen dieser Teildisziplin des Faches vor allem darin,
geographische Sachverhalte in der Vergangenheit zu erschliefen.”, und beschreibt damit die Unterschiede
zwischen neuerer historischer Geographie und fritherer Kulturgeographie hinsichtlich des Anwendungs-
bezuges, die beispielsweise in der Katastrierung aller moglichen historischen Erscheinungen liegt: ,,Es geht
also nicht — zumindest nicht primir — um die Deutung der Wurzeln des heutigen Landschaftsbildes, sondern
um das Erkunden und ErschlieBen von geographischen Verhéltnissen in der Vergangenheit.* (:7)

Zusammenfassend ldsst sich zu dem Werdegang der Historischen Geographie sagen, dass seit Mitte der
1960er Jahre, vor allem aber der 1970er Jahre. die Loslosung der allgemeinen Siedlungs- und Kultur-

®  Neue Teildisziplinen nach BECKER: moderne Stadtgeographie, Bevolkerungsgeographie, Industriegeographie,

Fremdenverkehrsgeographie, moderne Sozialgeographie
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geographie vom genetischen Forschungs- und Erklarungsansatz und die Entwicklung der ,,Historischen
Geographie zu einer eigenstindigen Teildisziplin erfolgte (DENECKE 2001:277) und daraus folgend eine
Verselbstdndigung der historischen Geographie innerhalb der Geographie unter gleichzeitigem ,,Ausbau [...]
in einem interdisziplindren Zusammenhang* (:273). Ab diesem Zeitraum folgte sowohl in der deutschen als
auch — neben der besonderen Zuwendung zu sozialwissenschaftlichen Fragestellungen — in der anglo-
amerikanischen und frankophilen historischen Kulturgeographie — die stirkere Verbindung und
interdisziplindre Hinwendung zur Siedlungsarchidologie und Siedlungsgeschichte und ,,historical geography
in its proto-modern form evolved as a branch of history” (BUTLIN 1993:1X) und fiihrte in England zur
Entwicklung der ,,New Historical Geography“ (DENECKE 2001:273), wie wir bereits an der Stellung der
Geographie innerhalb eines Teils des heute noch giiltigen Wissenschaftsbildes gesehen haben.

Eine Ursache dafiir mag in dem mangelnden Nexus dieses Forschungsansatzes liegen, dessen Fehlen man
glaubte erkannt zu haben. ,,Historisch-genetische Erkldrungen®, stimmte Ludwig TREPL (1978:55) in die
,Riicktrittsforderungen’ mit ein, haben ,,iiberwiegend den Charakter von Chronologien oder Genealogien, d.
h. von Beschreibungen eines Wandels, und nur an einigen Stellen wird tatsdchlich kausal erklart.

Einen weiteren Grund liefert TREPL mit der These der prognostischen Inkompetenz, die uns als Vorwurf
schon frither einmal begegnet ist (siehe 1la). Historische Ereignisse, so TREPL (1978:55) unter
Einschriankung bzw. teilweiser Riicknahme des vorhergehenden Kausalitdtsproblems, ,lassen sich wohl
kausal erkldren, aber nicht aus der Kenntnis einer Ausgangssituation prognostizieren, denn die Ausgangs-
situation liefert die zwischen ihr und dem zu prognostizierenden Ereignis liegenden ,neuen’ [...] Randbedin-
gungen nicht mit“. Es geniige ,,also nicht, eine Ausgangsituation zu erkennen, aus der heraus sich die
Erklarung (Prognose) konstruieren liefe”, wie es der historisch-genetischen Forschung eigen ist (:55).
Jedoch: ,,Wenn ,Erkldren’ in der Geschichte wie anderswo nicht blof3 die Ableitung eines Ereignisses aus
einem anderen, sondern die Herleitung historischer Prozesse aus relativ dauerhaften Gegebenheiten mit
verallgemeinerbarer Logik bedeutet, dann®, so die gegenteilige und die eine Zukunftsfiahigkeit bejahende
Position RADKAUSs (2002:46), ,,stehen historisch-genetische Erkldrungsmuster in vielen Féllen nicht ganz
schlecht dar. Ahnliches gilt, wenn ,Erkliren’ die Herleitung aus einer Ursachenebene meint, hinter die man
mit historischer Empirie nicht zuriickgelangt.*

Parallel zu England und Nordamerika, in denen der Schwerpunkt auf sozialhistorischen Ansétzen lag,
entwickelte sich die Anthropo- bzw. Kulturgeographie gleichzeitig zur Kulturlandschaftsforschung
insbesondere seit den 70er Jahren zu einer Sozialgeographie. Als Beispiel sei hier die Miinchner
sozialgeographische Schule um RUPPERT, MAIER und POPP (1977) genannt, die durch Verteilung der
Lehrstithle in den Folgejahren bis nach Passau und Bayreuth fortwirkte und beispielsweise auch im
skandinavischen Raum grofle Beachtung fand'’. Weiterhin ,,.wandte sich die allgemeine Siedlungs- und
Stadtgeographie gezielt jiingeren und jlingsten Entwicklungsprozessen zu, um damit letztlich auch zu einer
planungsbezogenen Anwendung zu gelangen. (DENECKE 2001:277) Dies hingegen ,,war nur einer der
Aspekte heraufkommender Spannungen oder Trennungsbewegungen innerhalb der allgemeinen Kultur-
geographie.“ (:277). Mit dem Festhalten an der siedlungs- und kulturlandschaftsgenetischen Forschung,
,verstirkt vor allem durch den Verbund mit der Siedlungsarchédologie®, analysiert DENECKE (:289) die
Ursachen und kritisiert zugleich die disziplindre ,Neuorientierung’, ,,hat die Historische Geographie — ganz
speziell in Deutschland — nicht den Weg zu einer modernen Sozialgeographie wie auch zur modernen
Sozialgeschichte gefunden. Dies hat sie losgelost von der Entwicklung der allgemeinen Kulturgeographie im
eigenen Fach, zugleich aber auch von der internationalen Entwicklung der Historischen Geographie selbst.*

Im Gegensatz zur deutschen Geographie, die zunehmend die landschaftskundliche Seite vernachléssigte,
bildete sich ndmlich in Amerika in den 1990er Jahren vergleichbar zur fritheren deutschen Kulturlandschafts-
geographie eine Gruppe von ,,Landscape historians® aus, die es hier in der Form vorher gar nicht gegeben hat
(,,an important field of history that has been far too long neglected*, SAUER 1996:236) und sich als Aufgabe
gesetzt hat, ,.the impacts of settlement and its accompanying land use changes® (:236) festzustellen. SAUER

17" Als Beispiel sei Perttu VARTIAINEN, Direktor des Instituts fiir Geographie und Regionalplanung der Universitit Joensuu
/Finnland genannt, der sich — da auch die deutsche Sozialgeographie in ihrer Weiterentwicklung in den 1990er Jahren eingebrochen
ist -, der sozialkritischen, zuweilen marxistisch-orientierten anglo-amerikanischen Geographie zugewandt hat.
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(:236) beschreibt die Arbeit dergestalt, dass ,,landscape historians do the valuable hard work of documenting
from the widely scattered and often quite obscure sources the stories of how we have altered our lands.”

Die Entwicklung ldsst sich fiir die gesamtsprachliche Historische Geographie wie folgt zusammenfassen: ,,a
variety of different historical geographies has developed in different periods and places, reflecting different
intellectual, political, and moral contexts.” (BUTLIN 1993:2) und gleichzeitig haben ,,different and changing
traditions and contexts of and for historical geography developed elsewhere, in the United States, Germany
and France, for example, and these traditions continue, with varied degrees of modification, to the present
day” (:1X).

Die spezifische Situation in Deutschland sieht dabei wie folgt aus: ,,Die H.[istorische] G.[eographie] wird
heutzutage im wesentlichen von zwei Forschungsrichtungen bestritten: Die eine Forschungsrichtung der
H.[istorischen] G.[eographie] fiihrt auf den Kulturgeographen Otto Schliiter (1872-1959) zuriick und begreift
sich als Angewandte H.[istorische] G.[eographie], deren hauptsichliches Anliegen die historische
Begriindung und Ableitung aktueller Landschafts- und Siedlungsplanung ist. Die andere Forschungsrichtung
der H.[istorischen] G.[eographie] fiihrt auf die Anfiange der abendldandischen Wissenschaft zuriick, wo sich
etwa bei Hekataios von Milet natur- und geisteswissenschaftliche Fragestellungen und Methoden noch als
Einheit begreifen lassen.” (SONNABEND 1999d:219)

Die Historische Geographie war und ist zwar ,auch heute noch®, befindet DENECKE (2001:279),
,weitgehend der landschaftsrdumlichen Analyse und Synthese verpflichtet, [...] viele Stringe* hingegen,
,,die bis in die [19]70er Jahre gebiindelt leitend gewesen sind,” haben ,,heute an Tragkraft verloren®. Diese,
natur- und geisteswissenschaftliche Fragestellungen verbindende, Historische Geographie, die ,,andere
Forschungsrichtung* nach SONNABEND, ist im Riickzug begriffen.

Die ,historische Kulturlandschaftsforschung®, die das Aufgabenfeld und das Selbstverstindnis der
historischen Geographie heute mafBgeblich trigt und, dies ldsst sich ohne Ubertreibung feststellen,
mittlerweile das Grundgeriist der historisch-geographischen Disziplin darstellt, beschiftigt sich heute
weniger mit der Siedlungs- und Landschaftsgenese, sondern schwerpunktmifig mit der ,,Erfassung,
Dokumentation, Erforschung sowie mit dem Schutz und der Pflege von Relikten, Elementen und
Landschaften (AURIG/VOGELMANN 1996:9); obschon auch diese erstgenannte Forschungsrichtung
einen alten Zweig der Historischen Geographie représentierte, stellt der anwendungsbezogene
Betrachtungsansatz heute die malBigebliche Forschungsrichtung dar. Die von SONNABEND als zweite
Forschungsrichtung deklarierte rein scientistische Auspragung wird dagegen zunehmend weniger verfolgt.

Im Mittelpunkt der heutigen Landschaftsforschung stehen die sichtbaren Bestandteile, die sich gut
umweltgeschichtlich auswerten lassen: die ‘historischen Kulturlandschaftselemente’. Diesen in der Regel
persistenten Strukturen und Phdnomenen wird bei der Behandlung von Kulturlandschaftswandel eine
besondere Aufmerksamkeit geschenkt. ,Persistenzen unterschiedlicher historischer Tiefe,” sind ,als
Indikatoren und Relikte der Gestaltung und Nutzung vergangener Epochen ein wesentliches Element
historisch-geographischer Betrachtung* (DENECKE 2001:292). Es handelt sich dabei um Elemente oder
Strukturen, die im Wandlungsprozess iibrig geblieben sind, das heif3it trotz neuer Anspriiche ihre Form, aber
in der Regel nicht ihre Funktion, weitgehend behielten (in Anlehnung an MUCKE 1988:160). Sie ,,geben
Zeugnis ab vom Umgang fritherer Generationen mit Natur und Landschaft und vermitteln ein anschauliches
und ungekiinsteltes Bild vom Lebensstil unserer Vorfahren, ihrer Moglichkeiten und Bediirfnisse®
(AURIG/VOGELMANN 1996:9). Vor diesem Hintergrund spricht Luise GRUNDMANN (1996:7) auch von
Hidentitdtsstiftenden Kulturlandschaftsstrukturen und -elementen®. Es sind nach ihrer Definition ,,alle in der
Landschaft sichtbaren Objekte, die wesentliche landeskundliche Zusammenhénge erkennen lassen und im
BewuBtsein des Menschen gelaufig sind® (:7).

PRINCE (1969:113) vertritt — insbesondere angesichts der frithen Zeit der Aussage — eine sehr moderne und
aktuelle Auffassung, wie bei der ,,Kulturlandschafts-Diskussion* deutlich wurde (siehe 2.c), wenn er sagt:
,»This study [landscape history] also includes studies of relict features in the contemporary landscape without
any direct concern for the relevant former landscapes.” Nach seiner Auffassung ,,all features in present
landscapes are relict features according to one interpretation.”:113; aus: NORTON 1984:34). Die Bedeutung
persistenter, d. h. sichtbarer Strukturen und Elemente fiir die Erforschung der Kulturlandschaft auch fiir die
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angelsdchsische Geographie wird deutlich, wenn BAKER (1992:3) sagt: ,.historical studies of landscapes
must be grounded in an analysis of material structures: they are properly concerned with tangible, visible
expressions of different modes of production, with hedgerows and filed systems, with canals and factory
systems.”

Als Beispiele von historischen Kulturlandschaftselementen konnen Torfkanéle als fossiles Verkehrssystem
aus der Zeit des Spétmittelalters und der frithen Neuzeit, Miihlrdder als oberschlidchtiger Wasserantrieb oder
Dorfbrunnen als zentraler Wasserversorgungsplatz der Dorfgemeinschaft genannt werden. Als Beispiele von
Kulturlandschaftsrelikten auferhalb der unmittelbaren Gewaidsserthematik konnen beispielsweise
Goldseifenanlagen als Relikte der Goldgewinnung in Stidbohmen, Glashiittenrelikte im mittleren Erzgebirge
(Ofen, Abfallhalden, Lehmgruben) oder typische Reliktformen des historischen Tonbergbaues (sog.
Glockenschachtfelder'®) und sog. KannenbickerstraBen (Erd- bzw. Tonwege) genannt werden.

Diese Fokussierung der Historischen Geographen auf die Erforschung der Kulturlandschaftsgeschichte
anhand von landschaftlichen Elementen und ihre Aufnahme in Form einer taxonomischen Ordnung hat aber
auch Kritiker gefunden. Fiir TREPL (1978:232) ,,erscheint ihre Arbeit als ein regelloses Auflisten, als blof3e
Inventarisierung".

Doch gibt es hinsichtlich der zukiinftigen Entwicklung neben der zur Zeit ,,modernen®, doch nichtsdestotrotz
notwendigen, Beschiftigung mit historischen Kulturlandschaftelementen weitere Inhalte. Die zukiinftigen
und gegenwirtigen Aufgabenfelder bzw. Forschungsthemen der historischen Kulturgeographie skizzieren
NITZ (1998a,b), DENECKE (2001) und KRINGS (2001) an verschiedenen Stellen ihrer Veroffentlichungen,
die sich wie folgt zusammenstellen lassen. Es ist dabei ein Konglomerat aus ,alten” und ,,neuen“
Zielsetzungen und deckt ein breites Spektrum bestehender und zukiinftiger historisch-geographischer
Forschung ab:

1. Die Historische Geographie sollte ,die Entstehung und den Werdegang historischer
Kulturlandschaftsstrukturen, ihre Funktion in fritheren Gesellschaften und deren Lebens- und
Wirtschaftsraum vermitteln und bewuB3t machen.” (NITZ 1998b:416). Der historisch arbeitende
Geograph sollte in dieser Hinsicht dazu beitragen, das 6ffentliche Bewusstsein fiir die Bedeutung
historischer Strukturen zu wecken und zu fordern. ,,Seine Aufgabe liegt dabei [...] vor allem in der
,wissenschaftlichen Aufkldrung’, das heifit in der Vermittlung von Wissen iiber die Ortlichen
historischen Strukturen” (:416). Dafiir ist ein profundes Fachwissen erforderlich, denn ,,die
Erforschung der historischen Wurzeln oder Urspriinge der gegenwértigen Muster und Strukturen, der
persistenten historischen Elemente also, ist unabdingbar, wenn wir diese vollstindig verstehen und
erklaren wollen.” (NITZ 1998:125) Fiir die Anwendung der Vermittlung und der
Bewusstbarmachung gibt es nach KRINGS (2001:49, Hervorhebung im Original) zwei grof3e
Aufgabengebiete: neben der Beschiftigung mit der Stadt als einem der beiden groflen
Aufgabengebiete der Historischen Geographie ist das andere ,,mit dem Begriff Kulturlandschaft
etikettiert.”: Beide Untersuchungsbereiche — Stiadte ebenso wie Kulturlandschaften — ,,kénnen [...] in
ihrem heutigen Erscheinungsbild als Palimpsest betrachtet werden. Ein Palimpsest ist ein wertvolles
Pergament, das immer wieder fiir neue Botschaften benutzt worden ist. Nur die jiingsten Eintrdge
sind ohne weiteres erkennbar, die élteren aus einer mehr oder weniger fernen Vergangenheit miissen
erst sichtbar gemacht werden, um lesbar zu sein. Genau dies entspricht dem, was die Historische
Geographie leisten kann. Anders ausgedriickt, jede wisenschaftliche Beschéftigung mit heutigen
kulturlandschaftlichen Zustianden steht vor der Herausforderung, Elemente und Strukturen erkléren
zu miissen, die aus der Vergangenheit in die Gegenwart hineinreichen.” (:49) Dieser Weg, so NITZ,
sei auBBerdem der ,,einzige Weg* fiir die Historische Geographie ,,Argumente fiir den Schutz und den
Erhalt von historischen Raumstrukturen zu finden.” (NITZ 1998:125,126)

2. Um dieses Ziel der Wissensvermittlung und Sensibilisierung tiberhaupt erst zu erméglichen, besteht
eine wichtige Aufgabe der Historischen Geographie in der landes- und landschaftsgeschichtlichen
Erforschung. ,,Nur eine Historische Geographie bietet die Mdglichkeit, langandauernde Prozesse zu
studieren, durch die Raumstrukturen geschaffen, transformiert, konsolidiert, zuriickgebildet oder

'8 Es handelt sich dabei um glockenformige Schachterweiterungen mit Durchmessern am Schachtanfang von o = 1,5 m und bis zu o
=10 m in der Tiefe, die 10 — 20 m betrégt.
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ausgeloscht wurden, wobei zugleich die Krifte, Akteure und Interessen hinter diesen Wandlungen
erfaflit werden.” (NITZ 1998:126) Auch DENECKE (2001:292) betont, dass die historisch-geo-
graphische Betrachtung ,,auf Langzeitentwicklungen gerichtet™ ist, sieht aber auch ,,das Nachein-
ander von Epochen in einer Verkniipfung mit der Gegenwart.” Inhaltlich ist diese ,riickblickende
ErschlieBung, Analyse und Dokumentation der raum-zeitlichen Prozesse [...] auf den Wandel
gerichtet, auf Transformationsvorginge, auf Sukzessionen oder Umnutzungen, die in den fritheren
Epochen langzeitig in jiingere Zeit hineinfithrend auch recht kurzfristig ablaufen kénnen.* (:292)

3. Die Historische Geographie sollte die Einstellungen, das Verhalten und Handeln fritherer
Generationen gegeniiber dem historischen Erbe in der Kulturlandschaft untersuchen: Die heutige
Generation konnte aus den gemachten Fehlern, aber auch aus dem konstruktiv-bewahrenden
Verhalten in der Vergangenheit lernen (vgl. NITZ 1998b:416).

4. Der historisch arbeitende Geograph sollte bei der erhaltenden Stadt- und Dorferneuerung mitwirken.
Nicht nur bei der Bestandsaufnahme historischer Kulturlandschaftsstrukturen, sondern auch bei der
Aufstellung von Bewertungskriterien, die zugrunde gelegt werden miissen, wenn es zu
Entscheidungen iiber Erhalten oder Nichterhalten kommt (vgl. NITZ 1998b:416).

5. Aber es gilt auch den Fortbestand der Landeskunde zu sichern. Die Historische Geographie sollte die
geographischen Verhiltnisse der Vergangenheit einer Region um ihrer selbst willen erforschen, aus
einem wissenschaftlichen Interesse heraus, um die rdumlichen Muster und Prozesse einer
vergangenen Gesellschaft kennenzulernen. ,,Diese stehen uns in der zeitlichen Dimension so fern wie
etwa eine rdumlich weit entfernte fremde Gesellschaft in der heutigen Welt.* (NITZ 1998:126)

6. Deshalb besteht eine besondere Verantwortung der Historischen Geographie hinsichtlich der
raumlichen Verortung. ,,Im Kontinuum von Raum und Zeit ist der Blick auf den Ort, vor allem aber
auf groBere Raume der Landschaft gerichtet, auf Ort und Raum sind Betrachtungen und Analysen
bezogen, im theoretischen wie auch im praktischen Ansatz, in den Fragestellungen wie auch in der
Wahrnehmung von Ort und Raum.“ (DENECKE 2001:292) Diesen Raumbezug als zentrales
Element der Historischen Geographie hebt auch PORTGE (2004) hervor: ,,Kern der Historischen
Geographie ist das Gewinnen von Einsichten in die Regelhaftigkeiten im Verhéltnis von Mensch und
Umwelt in historischer Zeit. Gegenstand der Untersuchungen sind u. a. raumrelevante Prozesse,
raumprigende Strukturen und die Umgestaltung der Naturlandschaft zur Kulturlandschaft durch den
handelnden Menschen. Dazu miissen chemalige Landschaftszustinde rekonstruiert und die
raumzeitliche Entwicklung zum heutigen Landschaftszustand erklart werden.*

Diese sechs Themenbereiche spiegeln das gegenwirtige Selbstverstindnis der Historischen Geographie
wider, das auch in der aktuellen Definition von NAGEL/SCHENK (2001:4, Hervorhebung im Original)
deutlich wird:

., Anliegen der Historischen Geographie ist der Gewinn von Einsichten in die Regelhaftigkeiten
im Verhdltnis von Mensch und Umwelt in historischer Zeit (SPERLING 1982). Als historische
Raumwissenschaft beschdftigt sie sich in diesem Sinne mit den raumrelevanten Prozessen, den
raumprdgenden Strukturen und der konkreten Umgestaltung der Natur- zur Kulturlandschaft
durch das Wirken des Menschen vom Beginn der menschlichen Geschichte bis in die Gegenwart
herein. Das setzt die Erfassung, Beschreibung und Erkldrung der Qualitit und Quantitdt
kulturgeographischer Prozesse in der raumzeitlichen Differenzierung voraus und schliefst die
Rekonstruktion von Landschaftszustinden zu einer bestimmten mehr oder weniger weit
zuriickliegenden  Zeit  (Querschnittverfahren) und die Geschichte von Regionen
(Léngsschnittverfahren) ein. All das dient als Hintergrund und Ursachenerkldrung fiir
wirtschaftliche, soziale, demographische, okologische und mentale Prozesse und Zustinde in
Vergangenheit und Gegenwart. Es geht dariiber hinaus um eine Verlingerung des
Beobachtungszeitraums in die Vergangenheit, damit um eine Erweiterung des Merkmals- und
Erkenntnisraums, welcher die Spannbreite natiirlicher und menschlicher Entwicklungen
verdeutlicht. Die Vergangenheit ist in diesem Sinne ein Modellraum, der aktuelle und
vergangene Strukturen und Prozesse durch die wechselseitige Erhellung interpretieren hilft. Die
Erarbeitung raumzeitlicher Modelle im Sinne der Formulierung allgemeingiiltiger Prinzipien
rdumlicher Differenzierung sowie regelhafter Abliufe raumrelevanter Prozesse und
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dahinterstehende Kridfte fiir die Vergangenheit ist damit eng verbunden; die Ausweisung von
Siedlungsrdumen steht in diesem Kontext.

Beachtenswerte neue Ansitze einer vor allem die interdisziplindre Ausrichtung verfolgende ,,contemporary
historical geography* (BUTLIN 1993:XI) bzw. einer zeitlich jlingeren ,,historical geography of modernity
(NASH 2000:22) [Hervorhebungen im Original] kommen aus dem anglo-amerikanischen Sprachraum. Die
Historische Geographie sei, so beispielsweise die Kritik, ,,apparently blind to the significances of studies of
subject positions, such as class, gender, race and sexuality [...] in cultural understandings of landscape”
(SEYMOUR 2000:213).

Der Ansatz einer ,historical geography of modernity” bzw. ,,modern historical geography* geht iiber die
hautpséchlich rein interdisziplindre Forderung der gegenwértigen ,,contemporary historical geography*
hinaus, ohne die Interdisziplinaritit zu vergessen. Sie bezieht dariiber hinaus in den modernen Kanon die
Substanz klassischer historischer Geographie mit ein und legt sich auch zeitgeschichtlich fest, aber orientiert
sich weiterhin an ihre sozialgeographischen Wurzeln. Dies ist ein interessanter Aspekt, der sich bei der
Analyse der zukiinftigen Entwicklung der anglo-amerikanischen Historischen Geographie ergibt; dass auch
in der aktuellen Literatur weiterhin der traditionelle Grundkonsens besonders herausgestellt wird: ,,The
geographical processes which have shaped the modern world and the ways in which the past is understood
and culturally represented in the present are central concerns within the historical geography.” (NASH
2000:15).

Dennoch musste dafiir ein neuer Begriff gefunden werden, den NASH/GRAHAM (2000:1) wie folgt
begriinden: ,,First, it denotes our concern with contemporary or new approaches, perspectives and themes
within historical geography at the turn of the twenty-first century. Secondly, [...] the title here alludes to the
time period of the ‘modern’, usually divided into the early modern of the sixteenth and seventeenth century,
the modern eighteenth and nineteenth centuries, and the (post)modern twentieth century.” Dabei ist es “not [a
...] call for a ‘new historical geography’, a label which would diminish what historical geography is and has
been.” (:4) ,,Modern Historical Geographies” im Sinne von NASH/GRAHAM (:5) ,,is meant to be less an
agenda, or a programmatic statement for a ‘new historical geography’, than a reflection of already current
interests, new developments and continuities of concern within historical geography.”

Das im Wesentlichen Neue ist, dass ,historical geographies of modernity map complex and specific
interconnections between places and between different processes.” (NASH 2000:22, ebenso:2): ,,Pursuing
both an interdisciplinary perspective and the long traditions of historical geography shaped by agricultural
change, urbanisation, industrialisation, transport and the lives, deaths and migrations recorded in the statistics
of demography” (NASH/GRAHAM 2000:1). “Modern Historical Geographies extends this tradition of
considering the interconnections between places — for example, within modern networks of communication,
transport or trade that connected Europe and its imperial sphere of influence — by analysing the kinds of
geographical discourses and practices which have structured the ways in which the relationships between
places or regions are understood.” (:1f.)

Und wenn die britische Theoretische Geographie von ,historischer Geographie* spricht, dann subsumiert sie
auch die ,,postcolonial geographies® darunter (SHURMER-SMITH 2002); ein Themenfeld, das in der
(neueren) deutschen Geographie bislang nicht bearbeitet wird. Mitunter dadurch, weil sie betrachtet wird als
,,a shameful episode® (:67). Dies hindert aber die angelsidchsische Geographie nicht daran, sich mit ihr zu
beschiftigen, denn, so die Argumentation, ,,all postcolonial cultural geography has a broadly similar,
antiimperialist, perspective.” (:67)

Auch in der deutschsprachigen Historischen Geographie sind seit einigen Jahren Bestrebungen im Gange,
neue inhaltliche Aussagen zu gewinnen und die Zukunftsfahigkeit zu gewéhrleisten. Hierbei ist priméar das
Bemiihen erkennbar, sich zukiinftig den anderen Bereiche der Geographie zu néhern bzw. diese wieder ndher
zusammen zu fiihren. ,,Eine stirkere Zusammenarbeit der Historischen Geographie mit der Naturgeographie,
[...] wird gegenwirtig vor allem durch die Bedeutung der Umweltgeschichte fiir die Historische Geographie
nahegelegt.“ (JAGER 1997:343). JAGER sieht darin eine der ,,wichtigsten Aufgaben der Historischen
Geographie fiir heute und morgen* (:344). Da sich ,seit einigen Jahren auch die physische Geographie
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intensiv mit Landschafts- und Umweltgeschichte befafit, sollte die gelockerte, wenn nicht abgebrochene
Zusammenarbeit mit jener intensiviert werden.” (:344)

Eine rein ‘Historische Physische Geographie’ kann hingegen als gewisses Problem angesehen werden, weil
aus der Forschungstradition und der allgemeinen Auffassung bisher iiberwiegend eine “Historische
Kulturgeographie™ praktiziert wird. Es gibt nach BECKER (1998:17) jedoch eine hinreichend grofle Zahl
historisch-physisch-geographischer Arbeiten, die ,einen theoretisch abgeleiteten Anspruch auf eine
,historische Gesamtgeographie’ auch fiir den Bereich der Physischen Geographie empirisch* bestétigen. Als
Beispiele konnen in Ergidnzung an BECKERs Aufzdhlung genannt werden: die Erforschung der
Klimaschwankungen in geschichtlicher Zeit, anthropogene Oberflichenformung (Auenlehmfrage,
Bodenerosion, Tilkenproblematik, Binnendiinen-Diskussion u. A.), Erfassung und Datierung historischer
Flussverlagerungen, tierhistorische Fragestellungen usw.

Zwar ausgehend von einer mehr kulturgeographischen Perspektive, aber in dhnlicher gesamtheitlicher
Betrachtungsweise fordert DENECKE (1994:432), an die Historische Geographie gerichtet, nicht nur
"wieder eine festere Bindung an die Fortentwicklung der allgemeinen Anthropo- und Sozialgeographie zu
erreichen", sondern auch dariiber hinaus den ,,historisch-genetische Betrachtungsansatz [...] vielmehr weiter-
filhrend in einen integrativen, vielseitigen Zusammenhang zu stellen, im Rahmen einer Kulturgeographie, in
der das langzeitig wirksame Beziehungsgefiige zwischen Mensch und Natur eine fiihrende Problemstellung
ausmacht (:432). ,,Geistes- und sozialwissenschaftliche Forschungsansitze”, so fahrt er in seinen
Uberlegungen fort, sind dabei ,in einem neuen Zusammenhang mit den natiirlichen Ressourcen und
Verhiltnissen zu verfolgen* (:432).
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Abb. I-3:  “Historical geography and related diciplines.”
Vorschlige (“suggests”) von “some of the possible impacts of these related disciplines.” (aus: NORTON 1984:38)

Die Stirkung der Historischen Geographie durch Befreiuung aus der (zu) engen Klammer der
Kulturgeographie, obgleich die Sichtweise des anthropogenen Hintergrundes der ,,Naturlandschaft®
selbstverstindlich weiterhin Giiltigkeit besitzt, und die Re-Integration physischer bzw. naturhistorischer
Forschungselemente, konnte den Weg aufzeigen von einer historischen Raumwissenschaft zu einer
integrativen historisch-geographischen Umweltwissenschaft.

Doch Vorsicht ist geboten. Um mit BUTLINs (1993:X) Worten zu sprechen: ,,There is more than one way of
uncovering the geography of the past, [...] and claims to the superiority of any one approach, together with
attempts to encapsulate this myriad of approaches into a single definition or ideological framework, must
therefore be viewed with caution, if not with suspicion.” BUTLIN sieht die Historische Geographie vielmehr
als eine ,,multi-faceted and complex hybrid discipline”(:2) und dies entspricht auch dem Leitbild einer
integrativen historisch-geographischen Umweltwissenschaft.



I DISZIPLINTHEORETISCHE EINORNUNG IM RAHMEN DER UMWELTFORSCHUNG 59

Hier wurden bereits die grundlegenden Komponenten des umwelthistorischen Ansatzes innerhalb der
(Kultur-) Geographie deutlich, der in den nachfolgenden Absitzen eine weitere Konkretisierung und seine
endgiiltige Ausgestaltung erfihrt. Deutlich ist geworden, dass die zukiinftige Entwicklung geprégt ist von
einer Historischen Geographie als interdisziplindres umwelthistorisches Fach. Gleichzeitig steht der
traditionelle Forschungsgegenstand ,,Kulturlandschaft weiter im Zentrum der Betrachtung unter starkerer
Beachtung der physiogeographischen Aspekte.

¢ Zur Begriffsbestimmung wund Stellung der ,historischen Umweltforschung“ bzw.
»Umweltgeschichte”

,History”, skizziert WORSTER (1993b:311) die unbefriedigende, zu ,klinisch-saubere’, theorieschwangere
Situation bis zu Beginn der 1970er und die positive Entwicklung danach, ,,increasingly became an archival
pursuit, carried on by urban scholars; there was less and less dirt on it. [...] A growing number of scholars,
consequently, have begun to talk about something called ‘environmental history’. In 1972 the Pacific
Historical Review devoted an entire issue to this new inquiry, and three years later the American Society for
Environmental History formed to promote the study in earnest.“ Ob diese Wandlung einer sterilen
Geschichtswissenschaft zu einer Geschichte der Umwelt in all seinen, auch ,schmutzigen’ Facetten zu
diesem Zeitpunkt auch in Deutschland einsetzte und ob dies eine eigenstindige oder zeitgleiche bzw. sogar
globale Entwicklung oder eine schlichte Adaption des amerikanischen Betrachtungsansatzes darstellt, lasst
sich aus der von mir recherchierten Literatur zur Umweltgeschichte nicht beantworten. Fest steht nur, dass
sie einsetzte; unter synonymer Verwendung des VON UEXKULLschen ,,Umwelt“-Begriffs, mit dem ,.die
heutige Okologie [...] nichts anfangen“ kann; ,aber fiir die historische Umweltforschung paBt er gut.”
(RADKAU 2002:40)

Die ,historische Umweltforschung’” wird im deutschen Schrifttum oftmals mit dem Begriff
,Umweltgeschichte’ gleichgesetzt (z. B. von REITH 1998:15). Im anglo-amerikanischen Sprachraum wird
dafiir der Name ,environmental history’ oder ,history of environment” gebraucht (BLASCHKE 1990:68).

Historische Umweltforschung bzw. Umweltgeschichte wurde institutionell schon vor rund einer Dekade als
— zumindest in Deutschland — noch junge Teildisziplin der allgemeinen Geschichtswissenschaft verstanden
und diesem Disziplinbereich untergeordnet (so von ISENBERG/MOLICH 1992:7; SIEFERLE 1984:496).
Der Umwelthistoriker RADKAU (1994:21) wollte diese Verbindung noch férdern und forderte, ohne
Zuordnung in ein Disziplingebdude, jedoch mit einer disziplindren Verengung, ,,dal die Umwelthistorie
einen engen Konnex mit den Hauptstromungen der Geschichtswissenschaft anstreben sollte. Glaubt man
HAUPTMEYER/FROHNER (2000:7), ist sie dort auch angekommen, denn ,in den letzten beiden
Jahrzehnten hat sich die Umweltgeschichte als ein eigenstindiger Zweig der Geschichtswissenschaft
etabliert.

Obgleich die historische Komponente tragend fiir das Selbstverstindnis der Geschichtswissenschaften ist,
kann die hier vorgenommene Einordnung nicht iiberzeugen. Sie verkdrpert vielmehr das Produkt des
Bestrebens nach einer fachbezogenen Aufwertung durch eine selbstverstindliche Eingliederung sdmtlicher
historisierender Elemente in das Fach Geschichte. Die ,historische Umweltforschung’ erscheint hier als
untergeordnete Disziplin der allgemeinen Geschichte innerhalb der Gesamtdisziplin Geschichtswissenschaft.

Im Gegensatz zu der geschichtswissenschaftlichen Untergruppierung ist fiir LEHMANN (1976:21) vielmehr
»der naturwissenschaftlichen Grundlagenforschung und der Technik im Rahmen der gesamten
Umweltforschung eine entscheidende Bedeutung beizumessen*. FUCHSLOCH (1996:6) stiitzt die ,,techno-
kratische* Sichtweise, indem er den Platz des Ersten in Anspruch nimmt: ,,Umweltgeschichte falte in der
Technikgeschichte Fuf3, da sich im deutschen Sprachraum eine groflere Anzahl der Arbeiten mit den
‘Folgewirkungen technischer Innovationen’ auseinander gesetzt hat und so Umweltgeschichte als eine Form
historischer Technikfolgenabschitzung interpretiert. In dieser Form konkretisiert sie sich hiufig als eine
Geschichte der Umweltverschmutzung und -vernutzung.*
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RADKAU (2002:41) verfolgt in seinem disziplingeschichtlichem Riickblick den gleichen Standpunkt. Nach
ihm 148t sich die Umwelthistorie auf eine Philosophie der 6kologischen Nische griinden.” Danach hat sich
die Historische Umweltforschung ,,zunichst — und das war fiir den Anfang eine verniinftige Strategie — im
Wissenschaftsbetrieb ihre okologische Nische gesucht, die noch von keinem Establishment besetzt war.
Daraus und aus dem aktuellen Impetus erklirt sich die Konzentration auf die industrielle Wasser- und
Luftverschmutzung, eine bis in die [19]70er Jahre kaum bearbeitete AuBenzone der Industrie- und
Technikgeschichte (:12). Auch DIX (1997:273) ist noch der Meinung: ,,Die Industrialisierung und ihre
Auswirkungen auf die natiirliche Umwelt des Menschen sind ein zentrales Thema der Umweltgeschichte.*
Innerhalb dieses Bereichs deuten sich nach GROHMANN et al. (2000:10) zwei Schwerpunkte an: ,,Der eine
konnte mit dem Begriff ,Stidtehygiene’ zusammengefafit werden, der andere mit ,industrieller
Umweltverschmutzung’, wobei letztere allerdings hiufig gerade in Stidten als in den industriellen Zentren
auftrat und daher Uberschneidungen unvermeidlich sind.

ABELSHAUSEN (1994b:7) hingegen ordnet Umweltgeschichte als ,,junge, potentiell neue Teildisziplin der
Historischen Sozialwissenschaften” ein und reduziert Umweltgeschichte auf ,,die Frage, was Historische
Sozialwissenschaft zu einer umweltvertraglichen Gestaltung der Wirtschaft beitragen kann.” Wiederum
andere sehen in der Disziplingeschichte der historischen Umweltforschung, ,,die aus dem BewuBtsein
gegenwirtiger Umweltprobleme hervorgegangen ist* (RADKAU 1994:21) und ,,vor dem Hintergrund der
globalen Umweltkrise [...]* entstand (BAYERL et al. 1996:Vorwort), die Grundlage der Unterordnung unter
das Diktat der (")kologie. ,Environmental problems”, so BLASCHKE (1990:68), ,.initiate the development of
environmental history.” Ebenso ist DIX (1997:18) der Ansicht, dass die urspriingliche Intention ,,im Hinblick
auf die aktuelle Diskussion nach Vorbildern der heutigen in weiten Bereichen als krisenhaft angesehenen
Situation zu suchen® ist.

Zum aktuellen Themenspektrum der Umweltgeschichte und seiner disziplindren Stellung verweise ich auf
den von Wolfram SIEMANN 2003 herausgegebenen Band und den darin enthaltenen Einzelbeitrigen.
Weitere Beschiftigung mit dem disziplintheoretischen Diskurs zu ,,Umweltwissenschaften®, deren Stellung
und Inhalten erlauben die Beitrdge in dem von Edmund BRANDT (2000) herausgegebenen und aus einer
gleichnamigen Ringvorlesung hervorgegangenen Band zu ,,Perspektiven der Umweltwissenschaften. Einen
friilhen Uberblick iiber die verschiedenen Fragestellungen und Probleme der an der Umweltforschung in
historischer Sicht beteiligten Fachdisziplinen gibt der Band 7 der ,Rundgespriche der Kommission fiir
Okologie’ (1993) mit seinen gedruckten Beitriigen. Hier wird — im gleichen Verfahren wie zur oftmaligen
geschichtswissenschaftlichen Einengung der historischen Umweltforschung — die Schwerpunktsetzung auf
rein naturwissenschaftliche und 6kologische Themen gelegt. Gleichzeitig wird aber auch und insbesondere
die Interdisziplinaritit der Umweltforschung deutlich hervorgehoben: ,,Ein Hauptproblem, mit dem sich alle
Umwelthistoriker beschiftigen (miissen)” (ANDERSEN 1993:680).

Mit groBBer Weitsicht geht WORSTER (1993) bereits in etwa zur gleichen Zeit wie die zu diesem Zeitpunkt
noch in starren diszipliniren Grenzen denkenden ISENBERG/MOLICH (1992) und ABELSHAUSEN
(1994b) sogar so weit und definiert ,,the new academic field of environmental history; which can be defined
as the interdisciplinary study of the relations of culture, technology, and the nature through time.*
(WORSTER 1993:VIII). Selbstverstandlich hingegen dehnt sich diese interdisziplindre Zusammenarbeit
nicht auf jedes Fach aus und die Verbindungen der ,new history’ fokussieren sich ,,with such natural
sciences as ecology and with such fields as anthropology and geography.« (: VIII)

Die als ,geschichtswissenschaftliche Interdisziplinaritdt’ zu bezeichnende Facherverbindung betonen auch
HAUPTMEYER/FROHNER (2000:7) und heben die daraus resultierende umweltgeschichtliche Methoden-
symbiose hervor: ,,Um die Losung umweltgeschichtlicher Fragestellungen bemiihen sich die verschiedenen
historischen Fécher, Archiologie beispielsweise ebenso wie die historische Anthropologie. Methodenvielfalt
ist daher ein Charakteristikum der Umweltgeschichte.” ,,Dariiber hinaus*, begriinden sie einen Aktualitats-
und Anwendungsbezug, ,werden offensichtlich in groerem Umfang als in anderen historischen
Arbeitsgebieten Verkniipfungen zwischen wissenschaftlicher Forschung sowie aktuellen Anwendungen in
Politik, Kultur und Planung hergestellt.” (:7)

Wihrend die Interdisziplinéritét, als ein wesentliches Element der Umweltforschung, fiir die 6kologisch-
fundamentierte Umweltgeschichte als Bezugsrahmen erkannt wird, ist aber fiir das klassische Grundlagen-
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fach — der Geschichtswissenschaft — ,,die interdisziplindre Zusammenarbeit in der historischen Umwelt-
forschung, wie sie die Archédologie [und Siedlungsforschung; auf gleicher Seite weiter oben] bereits
praktiziert, derzeit noch ein Desiderat”, beschreibt gegensétzlich LEIDINGER (1991:503), ein Befiirworter
der iiberfachlichen Zusammenarbeit, die deutsche Situation Anfang der 1990er Jahre.

LEIDINGER (1991:506) sieht neben der ,,Einzelfaktorenanalyse™ ebenfalls die ,,interdisziplindre System-
betrachtung* als die historische Umweltforschung konstituierenden Faktor. In diesem Sinne plddiert er ,,statt
des Begriffs ,Historische Umweltforschung’ fiir den einer ,Historischen Okologie’ [...], weil er iiber die
vielen mdglichen Einzelaspekte historischer Umweltforschung hinweg von seinem Ansatz her stérker auf die
Gesamtheit des Wirkungsgefiiges von Naturgegebenheiten und kulturell-zivilisatorischer Tatigkeit des
Menschen gerichtet ist.”

Die Historische Okologie nach LEIDINGERs Definition (1987:14) ist also keine rein biogene Umwelt-
geschichte, sondern ,fragt nach dem Verhiltnis des Menschen zu seiner jeweiligen Umwelt in der
Vergangenheit. Es geht ihr dabei [...] um die Bewufltmachung der gesamten Lebenszusammenhangs, in dem
Menschen der verschiedensten Zeiten, Kulturen und Schichten zu ihrer Umwelt gestanden haben.“ Die
Historische Okologie, so fiihrt er weiter aus, ,,ist jedoch nicht nur auf die anthropogenen Verhiltnisse und
Veranderungen im Zusammenhang mit der Natur gerichtet, sondern muf3 auch die Auswirkungen natiirlicher
Verinderungen der Lebenswelt des Menschen [...] in die Betrachtung einbeziehen.” (:14)

Um also ,,den Charakter des Mensch-Natur-Verhéltnisses im Sinne einer ,histoire totale’ zu beschreiben,
wird gelegentlich der Begriff ,Historische Okologie’ dem der Historischen Umweltforschung oder
Umweltgeschichte vorgezogen”, dessen Stellvertreter LEIDINGER ist (DIX 1997:19). Dieses umfassende
Konzept wird der bisherigen ,Historischen Umweltforschung‘ gegeniibergestellt (:19). RADKAU (2002:15)
ist mit dem Gesamtheitsanspruch etwas vorsichtiger und begreift ,,Umweltgeschichte nicht als Spezialitit,
sondern als integralen Bestandteil einer ,histoire totale’”. Dann, so fahrt er fort, ,,lernt man all das andere,
was bei Umweltkonflikten mitspielt, besser zu schitzen.*

,»The basic goal of the historical ecologist”, beschreibt der Amerikaner WHITNEY (1994:8) die Zielsetzung,
,»18 to document the environment changes of the past and to determine the factors responsible for their
occurrence.” Diese prignante Aufgabenbeschreibung ist insofern von Bedeutung, als dass das Berufsbild des
Historischen Okologen in Amerika entstanden sein soll.

Der Begriff ,Historical Ecology’ entstand nach Auffassung von Carole CRUMLEY (1994:XIIl) aus zwei
Seminaren, die sie als Lektorin gegeben hat: Dem Seminar ,Environmental Studies’ und einem Kurs in
,ecology’). Da die Unterschiede schwierig herauszuarbeiten waren, so CRUMLEY:XIII), richtete sie einen
neuen Kurs ein, mit der Bezeichnung ,Historical Ecology’ und dem Ziel, ,,to address the important work of
environmental historians, anthropologists, geographers, and others who seek to combine evidence of the
human past with evidence about the environment by studying the evolution of landscapes.” Leider hat sie in
ihrem Riickblick nicht das Semester ihrer erstmaligen Lehrveranstaltung genannt.

Auch HOMMEL (1992:4-6) beispielsweise vergleicht in einem Aufsatz die deutsche historische
Umweltforschung, synonym bezeichnet er sie auch in traditionellem geographischem Gebrauch als
,historische Umweltkunde®, mit der — nach seiner Aufassung aus dem Niederlindischen stammenden —
,Historischen Okologie*, die er schlicht ,,als die Okologie der Vergangenheit** definiert (:4). Die historische
okologische Forschung befasst sich nach seiner Auffassung ,besonders mit Systemen, die jetzt
verschwunden oder degeneriert sind und nicht mehr mit den iiblichen 6kologischen Methoden erforscht
werden konnen“ (:4). Dabei wird entweder eine ,Rekonstruktion einer historischen Lage oder einer
Erklarung der heutigen Lage aus der Sicht der Vergangenheit” verfolgt (:5) und entspricht damit dem
Querschnittverfahren bzw. der retrospektiven Methode der Historischen Geographie (siehe III 2b3.2 und
b4.2). Als Schwerpunkt der Untersuchungen sieht er die Landschaft und hier den Komplex biotischer und
abiotischer Faktoren (:4ff.). Eine ebenfalls die biologische mit der anthropogenen Kulturlandschafts-
geschichte verkniipfende, aber stirker die Anwendungsmdglichkeit in den Vordergrund stellende Definition
liegt von BRANDE et al. (1987:197) vor. Danach beruht die Arbeitsweise der Historischen Okologie ,,auf
dem Grundprinzip von Datierung, okologischer Deutung und Rekonstruktion landschaftsabhingiger
Lebensgemeinschaften und ihrer Teile®.
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Ein weiterer Vertreter der von ihm auch als ,,Okogeschichte** bezeichneten ,,Geschichte der Umwelt* ist der
Geschichtswissenschaftler Jean-Frangois WALTER (1996:10). ,,Eine solche Umweltgeschichte untersucht
die Beziehung der Menschen zu ihrer Umgebung, ihrer Umwelt iiber lange Zeitrdume hinweg.* Man koénnte
sie deshalb nach seiner Auffassung auch ,,Oko-Geohistorie® nennen. ,.Der Vorteil dieser Bezeichnung
besteht darin, dass sie eine im heutigen Sinne Okologische Sichtweise mit der grofen Tradition der
Erdgeschichte [...] verbindet. Die Okogeschichte gibt Antwort auf drei Fragenkomplexe: Wie bilden Gesell-
schaften und Okosysteme ein geschlossenes Ganzes? Wie entsteht die Erkenntnis, dass der Mensch Teil der
Erde ist, die er nicht ohne weiteres nutzen und ausbeuten kann? Welche Formen nimmt die Beziehung zur
Umwelt in verschiedenen Gesellschaften zu unterschiedlichen Zeiten an?* (:9)

Die sich aus den Fragen ergebende Aufgabe einer ,,Geschichte der Okologie als Wissenschaft“ ist, ,,das
Verhiltnis fritherer Gesellschaften zur Natur zu erforschen: ,,Eines der vorrangigen Ziele der Umwelt-
geschichte* und ,.einer der gewaltigen Herausforderungen* der Geschichtswissenschaft sei deshalb, ,,die
Entwicklung des Wissens iiber die Umwelt und des Umgangs mit der Natur zu untersuchen. (WALTER
1996:10) Um dies zu verstehen, miisse sich die Geschichtsschreibung den Ergebnissen der interdisziplindren
Untersuchungen zuwenden, als da sind die Klimatologie, Botanik, Physik und Geologie. Dazu sind ,,die
verschiedensten Zeitebenen, jene der Natur und jene der Menschen, darzustellen.” (:12)

Die Geschichte untersucht insofern also ,,nicht mehr nur den zeitlichen Ablauf der Wechselbeziehungen
zwischen Gesellschaft und Umwelt, sondern analysiert die Verdnderungen sowohl innerhalb der Gesellschaft
als auch der Umwelt und erforscht die Riickwirkungen dieser Verdnderungen auf die Beziehung zwischen
den Menschen und ihrer Umwelt.“ (WALTER 1996:14) Als Beispiele nennt er die Abholzung, durch die
nicht nur bewaldete Hinge zerstort, sondern auch die Zusammensetzung der Waldgesellschaft verdndert
werden.

WALTER nimmt damit eine derartig erweiterte Position auf, die nach meiner Auffassung die Geschichte als
Disziplin aufldst, zumindest aber inhaltlich und ausbildungsméBig sprengt.

Um dieses Forschungsfeld zusammenzufassen, kann — in Anlehnung an HOMMEL, BRANDE und
WALTER - eine Unterteilung der historischen Okologie in fiinf Arbeitsfelder unternommen werden:

1. Abiotische Umwelt in der VergangenheitBeispielsweise die Erforschung der historischen
Verbreitung von Hochmooren

2. Biotische Umwelt der Vergangenheit (Fauna und Flora)
Beispielsweise die Geschichte der Einfiihrung nichteinheimischer Waldpflanzen und deren Folgen

3. Historische Bodennutzungssysteme
Beispielsweise die Erforschung 6kologischer Aspekte der Agrargeschichte (z. B. Feld-Teich-
Wechselwirtschaft)

4. Umweltqualitidt von Boden, Luft und Wasser
Beispielsweise die Lokalisierung von Arealen fiir Altlastensanierung

5. Historische Rekonstruktionen
Beispielsweise die Lokalisierung und Datierung fossiler Lebensgemeinschaften

Als Quellen zur Ergriindung dieser Arbeitsbereiche nennt HOMMEL alte Karten, Archivalien, Toponyme,
Pflanzen- und Tierreste sowie fossile Bodenmerkmale (1992:41t.).

CRUMLEY (1994:6) ordnet Umweltgeschichte in gleicher landschaftsbetonender Weise wie HOMMEL ein,
wenn sie sagt: ,,Historical ecology or landscape history is the study of past ecosystems by charting the
change in landscapes over time. Dariiber hinaus wéhlt sie diesen Begriff als disziplindren Oberbau, unter
den sich andere Féicher zusammenfiigen: ,,The practice of globally relevant archaeology, ethnohistory,
ethnography, and related disciplines can be termed #istorical ecology.” (:7, Hervorhebung im Original)
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Fiir BLASCHKE (1990:68) hingegen, ,,the term ,ecological history’ would be too limiting. Here, we are not
only concerned with nature, but with the whole system, consisting of nature, society, and culture.” Eine
alternative Bezeichnung bietet er aber nicht an.

Ulrich TROITZSCH (1981:177) hat zwar auch keine reine Begriffsdefinition gegeben, doch einleitend
Forschungsstand und Forschungsaufgaben einer ,,Historischen Umweltforschung® umrissen und hitte damit
eigentlich diese Bezeichnung priferiert. Demnach geht es TROITZSCH zwar generell um ,.eine stirkere
Beachtung der historischen Okologie im Rahmen der historischen Wissenschaften.* Doch auch er beschreibt
in seinem Aufsatz den Weg von der historischen Umweltforschung zu einer Historischen Okologie, die auf
den Gesamtzusammenhang der natiirlichen und anthropogenen Faktoren einer Gesellschaft gerichtet ist,
ohne jedoch dem Begriff selbst beizutreten.

Okologisch orientiert ist auch die Definition von BRUGGEMEIER (1992:13), der als Umweltgeschichte
,die Untersuchung des Bodens und der freien Natur als elementare, von der Geschichtsschreibung bisher
vernachléssigte Faktoren“ ansieht. Auch nach REITH (1998:16, Hervorhebung im Original) sind
,Gegenstand der Diskussion [...] vor allem die Umweltmedien Boden, Wasser und Luft, sowie Themen wie
die Erschopfung der Ressourcen, Energie, Klima, Bevolkerungsentwicklung, Seuchen, Verkehr und
Stadtewachstum.“ SIEFERLE (1984:496) grenzt den Untersuchungsbereich ein und sieht das spezielle
Thema ,Umweltschiden’ als ,weites Arbeitsfeld historischer Umweltforschung“. FEr definiert
Umweltschidden in umwelthistorischer Sichtweise ,,als zumindest langfristige Folge ertragswirtschaftlichen
Handelns des Menschen, [...] die sich von frithen Gesellschaften {iber bauerlich-gewerblich organisierte bis
zu industriellen der Gegenwart verschirften, zugleich aber auch Natur- und Landschaftsschutz,
Denkmalpflege in zunehmender Weise auf den Platz riefen” (:496). Mit dieser, wenn auch zeitlich weiter
gespannten thematischen Aufgabenbeschreibung wére die anndhernd zu Beginn des Abschnitts
wiedergegebene Auffassung von Historischer Umweltforschung wieder erreicht.

,Umweltgeschichte kann sich aber nicht auf eine Geschichte der Umweltverschmutzung beschrianken. Eine
derart selbstkasteite Disziplin Umweltgeschichte hitte sicherlich fiir einige Zeit genligend Themenstellungen
durchzuarbeiten. Dennoch ist die Anzahl der Produktionsverfahren begrenzt, ebenso wie die mit historischen
Methoden faBBbaren wasser-, boden- und luftverunreinigenden Stoffe.” (FUCHSLOCH 1996:7) In gleicher
Weise sieht WALTER (1996:13) eine Beschrinkung darin, wenn er sagt, dass ein Umwelthistoriker zwar
punktuell unser Gewissen beruhigen konne, ,,indem er darauf hinweist, dass vor hundert Jahren das Wasser
des Rheins [...] bestimmt stirker verschmutzt war als heute.“ Er konnte auch ,,auf mehrere Fille
gravierender Wasser- und Luftverschmutzungen in den Jahren 1870-1880 aufmerksam machen.” Aber ,,die
Erkenntnis, dass die Umwelt eine Geschichte hat, hat leider oft dazu gefiihrt, daf3 in der Vergangenheit nach
Ahnlichkeiten mit unserer Gegenwart gesucht und so das Neue an den heutigen Skologischen Krisen
verharmlost wurde.* (:12) Nach seiner Auffassung miissen wir uns gar ,,davor hiiten, die Vergangenheit zu
verharmlosen, auch wenn dies oft von der Geschichte erwartet wird.” (:12), denn ,,die Geschichtsschreibung
muss die Verhéltnisse stets in ihrer besonderen zeitlichen und sozialen Eigentiimlichkeit rekonstruieren.*
(:13)

Neben diesem Ansatz, Umweltgeschichte als Geschichte der Umwelt-Verschmutzung zu betrachten, steht
die Aufforderung von HERMAND, Umweltgeschichte als Umwelt- und Ressourcen-Verbrauch zu begreifen:
»Aus der bisherigen Umweltgeschichte, die lediglich die Gefahren fiir den Menschen auflistet und diesen
vorzubeugen versucht, miifite also endlich eine konsequente Mitweltgeschichte werden, welche vor allem
jene Prozesse in den Vordergrund riickt, durch die sich die Menschen [...] auf Kosten anderer Lebewesen auf
Erden alle Naturprodukte in einer grenzenlosen Machtdemonstration an sich reilen und zu ihrem Nutzen
ausschlachten.” (1996:304) ,,Sie sollte zeigen, wie sich die Geschichte der letzten drei- bis vierhundert Jahre
im Hinblick auf die Wildtiere, Wildpflanzen, Naturschitze und menschlichen Ureinwohner abgespielt hat,
das heifit wie Industriestaaten der Ersten Welt erst ihre eigenen natiirlichen Ressourcen und dann die
Ressourcen der restlichen Welt erbarmungslos ausgepliindert haben. (:304f.) ,Eine solche
Mitweltgeschichte wire demnach beides: eine Mord- und eine Selbstmordgeschichte.* (:305)

Ahnlich formuliert Arne ANDERSEN (1992:6), Umweltgeschichte sollte sich ,,mit dem Mensch-Natur-
Verhiltnis, der gesellschaftlichen Naturaneignung, beschéftigen. Dies schlieBt Produktions- und
Reproduktionsverhéltnisse ebenso ein wie deren mentale und kulturelle Verarbeitung.“ Martina KAUP
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(1996:111) versteht ,,Umweltgeschichte” in verwandter Wortwahl ,,als Untersuchung der langfristigen
Entwicklung der menschlichen Lebens- und Reproduktionsbedingungen. Und auch PFISTER (1993:17)
nennt als eine der Zielsetzungen von Umweltgeschichte ,,die Untersuchung der Steuerungselemente des
Mensch-Umwelt-Verhiltnisses in der Vergangenheit.“ (aus: GROHMANN 2000:63; 56, Anmerkung 8)

Dabei spielt die bereits von ANDERSEN angesprochene ,,mentale” Ebene nach Auffassung von WALTER
(1996:16) eine bedeutende Rolle: Umwelthistoriker ,,miissen intellektuelle und emotionale Voraussetzungen
verstehen lernen, kontemplative (Bewunderung, Zuriickhaltung, Furcht) und voluntaristische Haltungen
(Veranderung, Verteidigung oder Schutz) entschliisseln. Nebst der materiellen Beschaffenheit der Umwelt
gilt es auch das Bild zu berticksichtigen, das wir uns von ihr machen und mit dem wir einen inneren Plan und
eine Geschichte zuschreiben. Im gesellschaftlichen Kontext kommt der Umwelt auch eine symbolische und
wirtschaftliche Funktion zu. Der sich wandelnden Nutzung der Natur entspricht auch eine verdnderte
Wahrnehmung der Umwelt.*

Ludwig TREPL (1978:26) hingegen verwendet den Begriff “historische Umweltforschung” nicht, sondern
spricht von einer “Naturgeschichte”, bleibt aber eine ndhere Beschreibung schuldig: ,,Was Naturgeschichte
war bzw. in einem bestimmten Verstindnis ist, 146t sich nicht in wenigen Worten sagen.” ,,Oft wird unter
Naturgeschichte ein wahl- bzw. theorieloses Sammeln und Beschreiben von Gegenstinden verstanden, ein
Anhidufen von Kenntnissen ohne jedes Selektionskriterium” (:43). Er charakterisiert sie, ,,zur vorldufigen
Orientierung, ganz grob als ,faktensammelnde’ und ,beschreibende’ Naturwissenschaft [...]. In ihr, ,,einer
beschreibenden Wissenschaft [...] hat sich offenbar etwas vom kontemplativen Wesen der antiken
Wissenschaft erhalten, das den Gegenstand ,ganz’ und ,unversehrt’ lieB.“ (:26) Fiir die ,historischen
Wissenschaften [...] verschwindet das Besondere [...] nicht in allgemeinen Formeln, sondern ihr Interesse
ist [...] auf das Besondere, das Historische, Einmalige gerichtet.“ (:26f.). ,,Eben die gilt fiir die
Naturgeschichte auch. Sie beschreibt Besonderes, ist ,Ereignis-’, nicht ,Gesetzeswissenschaft’. Sie lehrt
nicht, ,was immer ist’, sondern ,was einmal war’ oder als Einmaliges ist.” (:27)

Die Ansitze der historischen Umweltforschung in den 1980er und noch zu Beginn der 1990er Jahre, dies
lasst sich zusammenfassend sagen, kniipften weniger an dltere umwelthistorische Arbeiten an, sondern waren
»zumeist von der aktuellen okologischen Problemsituation der Gegenwart inspiriert, die in ihrer
vielschichtigen historischen Dimension befragt® wurde, ,,um zum Problemverstindnis der Gegenwart
beizutragen.” (SIEFERLE 1984:496) ,,Die historische Umweltforschung”, schreibt RADKAU (2002:11), ,,ist
ein Abkommling der Umweltbewegung.* Und auch DIX (1997:15) ist der Meinung: ,,Die Umweltgeschichte
ist ein Kind der aktuellen Umweltdiskussion.*

Dies liegt wahrscheinlich darin begriindet, dass einige Autoren die historische Umweltforschung stark an
dem okologisch geprigten Wort ,,Umwelt* festmachen, wie beispielsweise SIEFERLE, ,der eine
nichtanthropozentrische Geschichtsschreibung als hochstes Ideal begreift“ (RADKAU 1994:17).

Demgegeniiber steht die anthropozentrisch ausgerichtete Sichtweise. Als Beispiel dafiir sei — man konnte
beinahe aufgrund seiner tatsdchlichen fachlichen Ausrichtung sagen natiirlicherweise — der Anthropologe
Bernd HERRMANN aus Gottingen, genannt, der ,,richtungsweisend fiir die allgemeine Umweltgeschichte
[..] in den 1980er Jahren [...] zwei [...] Aufsatzsammlungen® herausgegeben hat” (GROHMANN et al.
2000:9) und darin ausfiihrt: ,,Aus der Sicht der Historischen Anthropologie fragt die Umweltgeschichte nach
individueller Lebensweise, nach kollektiven Lebensbedingungen und nach den iibergreifenden Prinzipien
(Determinanten), unter denen Bevolkerungsentwicklungen in grofen geographischen Arealen wie in
globalem MaBstab der Geschichte abgelaufen sind.“ In einer solchen Sichtweise sind nach seiner Auffassung
»auch kulturelle Leistungen eingeschlossen (HERRMANN 1989:146).

Auch FUCHSLOCH (1996:6) begreift Umweltgeschichte als Menschheitsgeschichte. Nach ihm erscheint
Umweltgeschichte ,,im weitesten Sinne als Geschichte des menschlichen Handelns zur Nutzung und
Umgestaltung der Welt, der diesbeziiglichen Ideologien und Motivationen, der Wahrnehmung der
Verianderungen und der Reaktionen darauf.“ In gleicher Weise ist BLASCHKE (1990:69) der Meinung:

1 1. Bernd HERRMANN (Hg.): Mensch und Umwelt im Mittelalter. — Stuttgart, 1987; 2. ib. (Hg.): Umwelt in der Geschichte. —
Gottingen, 1989
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»environmental history must begin when the natural landscape changed to a cultural one, i. e., when human
actions began to transform the environment.” Konsequenterweise grenzt er einige Ficher aus der
disziplindren umwelthistorischen Zusammenarbeit aus, wenn er sagt: ,,Palacontology and all other palaeo-
sciences are not included in the field of interest of environmental history.“ (:69)

Einen Ansatz, die institutionellen Pfadzuweisungen zu verlassen, ohne die naturdkologische Orientierung
aufzugeben und gleichzeitig die begriffliche Diskussion unter Beriicksichtigung der anthropogenen
Komponente zu konkretisieren, vermittelt die Aufgabenbeschreibung von HERRMANN aus dem Jahr 1989
(:Vorwort): ,,Nutzung und Gestaltung, viel mehr noch Aneignung und Ausbeutung kennzeichnen die
Beziehungen des Menschen zur natiirlichen Umwelt, seit er gelernt hat, durch kulturelle Leistungen
zusitzliche Ressourcen zu erschlieBen. Die damit verbundenen Handlungen, ihre Folgen und Nebenfolgen in
der Vergangenheit sind Themen der Umweltgeschichte, welche die Wechselwirkungen zwischen Mensch
und Natur in der Geschichte untersucht. Umweltgeschichte vermittelt dabei grundsétzliche Einsichten in die
Langzeitwirkungen menschlicher Handlungen. Sie macht anschaulich, welche Folgen umweltrelevante
Entscheidungen {iber Generationen oder Jahrhunderte hinweg haben kdnnen.*

Die historische Naturverdnderung durch den Menschen vor dem Hintergrund der nahen o6kologischen
Katastrophe bildet seinen Handlungsrahmen, den er wie folgt beschreibt: ,,Das AusmalBl der
Umweltbedrohung durch den Menschen beriihrt am heutigen Ende der Evolution das gesamte Artenspektrum
der Biosphire. Den Weg zu beschreiben und zu analysieren, den der Mensch dabei in seiner Beziehung zur
(natiirlichen wie anthropogen verdnderten) Umwelt zuriickgelegt hat, ist Gegenstand der Umweltgeschichte.
Sie fragt nach den Wechselwirkungen zwischen Mensch und Natur in der Geschichte. Sie betrachtet die
Handlungen des Menschen, ihre Folgen und Nebenfolgen ebenso wie die Voraussetzungen, die ihrerseits
,Natur’ und ,Umwelt’ beeinflussen (chemische und physikalische Faktoren). (HERRMANN 1989:146)

Wihrend in den Ausfithrungen von Ende der 1980er Jahre noch eine starke naturgeschichtliche Prigung
erkennbar ist, wird von HERRMANN in seiner aktuellen Umschreibung des Faches Umweltgeschichte aus
dem Jahr 2002 dem kulturgeschichtlichen Hintergrund von ,Umwelt’ ein deutlicheres Gewicht beigemessen
Umweltgeschichte ist auch nicht mehr ,Kernstiick, sondern ,nur noch’ ,Teil einer Okologischen
Grundbildung®: ,,Umweltgeschichte (UWG) behandelt die Beschaffenheit von Umwelt im historischen
Wandel. Sie fragt insbesondere nach den Lebensbedingungen und Problemen des Menschen in seinen
Beziehungen zu den natiirlichen und anthropogenen Gegebenheiten des Lebensraumes und systematisiert die
Losungen, die er gefunden hat. Die historischen Voraussetzungen von Umweltzustdnden beruhen nicht nur
auf den natiirlichen Bedingungen, sondern auch auf menschlichen Handlungen und Normen. Auf diesen
Wechselbezug hinzuweisen und diesen in seinen ursdchlichen Zusammenhéngen zu ergriinden, ist Aufgabe
der UWG. Indem sie Natur als kulturbeeinfluBt analysiert macht sie Natur als Kulturaufgabe bewuft.“*°

Zwei weitere anthropologisch orientierte Definitionen vom Aufgabengebiet der Umweltgeschichte liegen vor
und sollen nicht vorenthalten werden. Nach einem Definitionsversuch von Joachim RADKAU ordnet sich
die historische Umweltforschung ,.ein in die Erforschung der langfristigen Entwicklung der menschlichen
Lebens- und Reproduktionsbedingungen. Sie untersucht, wie der Mensch diese Bedingungen selber
beeinflute und auf Stoérungen reagierte. Dabei gilt ihre spezifische Aufmerksamkeit unbeabsichtigten
Langzeitwirkungen menschlichen Handelns, bei denen synergetische Effekte und Kettenreaktionen mit
Naturprozessen zum Tragen kommen.” (RADKAU 1994:20). Die Definition soll nach seiner Aussage ,,zum
Ausdruck bringen, dal Umweltgeschichte es zwar stets mit menschlichen Interessen zu tun hat, dabei aber
keineswegs ein bloBer Reflex menschlicher Aktionen und Intentionen ist.” (:20) Wihrend die eigene
Erklarung seiner Definition nach meiner Auffassung unklar ist und nicht den wirklich bedeutsamen Kern
trifft, sind die ,,synergetischen Effekte und Kettenreaktionen* in den Mittelpunkt zu stellen und besonders
beachtenswertes Kennzeichen des Verstindnisses von historischer Umweltforschung nach RADKAU: Die
Vernetzung menschlicher Handlungen in ihrer zeitlichen Wirkung.

Eine diplomatische, zwischen historisch-6kologischer und -anthropologischer Position stehende Sichtweise
nehmen NEUBER et al. (2000:9) ein. Zwar untersucht Umweltgeschichte nach ihrer Auffassung ,,die
Wechselbeziehungen von Gesellschaften mit ihrer natiirlichen Umwelt.“ ,,Allerdings”, fiigen sie

2 Homepage des AK Umweltgeschichte: http://www.anthro.uni-goettingen.de/s_umweltgeschichte.html; abgerufen am 20.01.2002
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einschriankend hinzu, ,,ist der Begriff ,natiirliche Umwelt’ problematisch, da Umwelt gemeinhin nicht
simplifizierend mit Natur gleichzusetzen ist. Hinzuzufligen wére daher auch die gestaltete Umwelt.*

,,Es ist nicht schwer zu erkennen,” urteilt RADKAU (2002:14) {iber die beiden scheinbar gegenséitzlichen
Positionen, ,,daB es sich bei Frontstellung ,nichtanthropozentrische gegen anthropozentrische Umwelt-
geschichte’ um einen bloBen Schaukampf handelt.” ,,We debate what is ,natural’ and what is not, what is
,cultural’-in the landscape and what is not, [...] how much was wilderness and how much was the white
pioneer’s mythology or fetish.” kritisiert WORSTER (1993:VIII) die gleichartig in Amerika gefiihrte
paradigmatische Debatte. ,, The cultural history of Nature”, beschreibt WORSTER (:X) vor dem Hintergrund
des gefiihrten Disputs priagnant den disziplintheoretischen Dissens weiter und hebelt ihn damit aus, ,,is as
significant as the ecological history of culture. That may be the core message of environmental history*.

,,Die umweltgeschichtliche Forschung®, fasst DENECKE (2001:290) die Situation zusammen, ,,besteht aus
zwei Hauptrichtungen:

1. Einer Umweltgeschichte, die auf das Bezichungsgeflige Mensch-Natur gerichtet ist, auf den
langzeitigen Wandel Gkologischer Bedingungen und den Eingriff des Menschen in das
Naturpotential: Paldoethnobotanik, Klimageschichte, Historische Okologie [...].

2. Einer Umweltgeschichte, die der Technik- und Sozialgeschichte nahesteht und damit sehr wesentlich
an die Stadt- und Industriegeschichte des 19. und frithen 20. Jahrhunderts gebunden ist. Sie wird
vornehmlich von Stadt- und Wirtschaftshistorikern getragen [...]“.

Nach DIX (1997:18f.) haben sich ,,ausgehend von der heutigen Umweltkrise” ebenfalls ,,zwei Stringe der
geschichtswissenschaftlichen Beschéftigung mit der Umwelt herausgebildet, die sich auf vollig unterschied-
lichen Ebenen bewegen”; aber die DIX — im Gegensatz zu DENECKEs thematisch und zeitgeschichtlich
orientierter Zuordnung — stark wissenschaftstheoretisch bzw. methodologisch begriindet gruppiert:

1. der geisteswissenschaftliche Zugang

Dieser Zugang operiert mit abstrakter philosophischer Begrifflichkeit und versucht moglichst
grundsitzliche und globale Zusammenhidnge des Mensch-Natur- bzw. Mensch-Umwelt-
Verhiltnisses aufzuklaren. Die Gefahr dieses Ansatzes besteht nach DIX darin, auf der abstrakten
Ebene zu verbleiben.

2. der empirische Ansatz

Dieser geht von konkreten, in den Archiven fassbaren Fallbeispielen historischer anthropogener
Umweltbelastung aus. Die negative Tendenz dieses Ansatzes besteht darin, auf der Ebene einer
,einzelfallorientierten Ereignisgeschichte” zu verbleiben, ,,ohne Aussagen machen zu konnen, wie
Veranderungen in der Umwelt quantitativ oder qualitativ einzuordnen sind* (DIX 1997:18f.).

Nach NEUBER et al. (2000:9) lassen sich hingegen ,,in der gegenwértigen Umweltgeschichtsforschung [...]
im wesentlichen vier bedeutende Ansétze voneinander unterscheiden®:

1. sog. umwelthygienischer Ansatz

Stellvertretend fiir diesen Ansatz werden die Autoren Franz-Josef BRUGGEMEIER und Arne
ANDERSEN genannt, anhand derer der Betrachtungsansatz personalisiert beschrieben wird: ,,Sie
richten ihr Augenmerk auf Storungen im Mensch-Natur-Verhdltnis, untersuchen die gesellschaftliche
Wahrnehmung und den Umgang mit Umweltzerstorungen durch betroffene Gruppen sowie deren
Reaktionen zur Vermeidung, Sanierung oder finanziellen Kompensation der Schiden. Dies schlief3t
die Frage ein, wie sich Gesetze und Rechtsprechung wandelten, welche Losungsansitze entwickelt
wurden und welche Alternativen bestanden.” (NEUBER et al. 2000:9)

Dem umwelthygienischen Ansatz, ist sich ABELSHAUSEN (1994b:9) sicher und formuliert noch
einmal die Zielsetzung und das Aufgabenfeld in einem Beitrag, ,,verdanken wir bei weitem die
meisten konkreten Studien zur Umweltgeschichte.” Es geht ihm um die ,,Analyse von Stdrungen des
Mensch-Umwelt-Verstindnisses durch Ubernutzung oder — seltener — Unternutzung biologischer
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Kreisldufe durch den Menschen und die von ihm hervorgebrachte Zivilisation.” Dabei werden
beispielsweise Fragen aufgegriffen, ,,wie sich die Wahrnehmung solcher Stérungen durch die
Betroffenen im Zeitablauf dndert, wie hoch die Reaktionsschwelle liegt, die iiberwunden werden
mull, bevor Umweltprobleme von der Gesellschaft oder ihren Teilen als Herausforderung begriffen
und thematisiert werden und welche SanierungsmalBBnahmen zu welchen Ergebnissen flihrten® (:9) .

2. sog. holistischer Ansatz

Dieser aus der Okosystemforschung abgeleitete Ansatz (NEUBER et al. 2000:9) untersucht ,,die
grundlegenden Verdnderungen im Mensch-Umwelt-Verhdltnis auf der Grundlage der ihnen
zugrundeliegenden stofflich-energetischen Prozesse.“ Dabei richtet er seinen Blick bei ,.der
Untersuchung von Gesellschaften insbesondere auf die Energie als Motor aller biologischen und
gewerblichen Prozesse.“ (:9f.) Als Vertreter dieses Ansatzes wird — allen voran — Rolf Peter
SIEFERLE genannt.

3. sog. pragmatischer Ansatz

Es hat sich nach Einschitzung von GROHMANN/HAUPTMEYER/NEUBER unterhalb der
theoretischen Diskussion iiber die ,ideale Umweltgeschichte und ihre moglichen einzelnen
Richtungen eine eher pragmatische umweltgeschichtliche Ebene entwickelt. Die ,,pragmatische
Umweltgeschichte“ (NEUBER et al. 2000:10) umfasst verschiedene Bereiche, ,,die einst wenig
miteinander verbunden schienen, heute aber mit der Umweltschutzproblematik in Verbindung
gebracht werden, z. B. Natur- und Heimatschutz, Stadthygiene, Reinhaltung von Wasser, Luft und
Boden, technische Sicherheit oder Arbeitsschutz und Ressourcennutzung.” (:10)

4. sog. umweltokonomischer Ansatz

Der 6konomische Umweltansatz sucht ,,nach ganzheitlichen und prinzipiellen Lésungsmoglichkeiten
fir das Umweltproblem™“ und riickt ,die globale Problematik in den Vordergrund.®
(ABELSHAUSEN 1994b:9). Er ist ,,bisher kaum explizit verfolgt worden. (:9)

Die Schwierigkeit nun liegt darin, eventuelle Gemeinsamkeiten der verschiedenen Beschiftigungsfelder der
umweltgeschichtlichen Forschung festzustellen, um eine geeignete Darstellung einer alle Beschiftigungs-
felder umfassenden Umweltgeschichte zusammenzustellen und daraus die zukiinftigen Schwerpunkt-
aufgaben abzuleiten.

Wihrend die ersten beiden Ansédtze — umwelthygenischer und holistischer Ansatz — der ersten 6kologisch
orientierten Hauptrichtung DENECKEs entsprechend eingeordnet werden konnen und auch der
,geisteswissenschaftliche Zugang’ nach DIX unter der Rubrik ,Mensch-Natur-Verhiltnis’ zu subsumieren
ist, fallt das fiir die iibrigen Ansétze schwerer.

Mitunter lassen sich hinsichtlich seiner anwendungsorientierten Ausrichtung noch der ,,empirische Ansatz‘
nach DIX und der ,,pragmatische Ansatz“ von NEUBER miteinander vergleichen. Aber isoliert verbleiben
zum einen die zweite Hauptrichtung einer technik- und sozialgeschichtlich geprigten ,,Stadt- und
Industriegeschichte* nach DENECKE und der ,,umweltokonomische Ansatz von NEUBER. Da ich der
Meinung bin, dass die jeweiligen Arbeitsmethoden, ob empirisch, philosophisch oder pragmatisch genannt,
methodisch betrachtet in allen Ansdtzen ihre Berechtigung haben, lassen sich drei Schwerpunkte
umwelthistorischer Forschung herausstellen:

1. der 6kologische Ansatz (Mensch-Natur- bzw. Mensch-Umwelt-Verhéltnis)
2. der anthropogene Ansatz (Technik- und Sozialgeschichte bzw. Stadt- und Industriegeschichte)

3. der 6konomische Ansatz

Die Zusammenstellung der verschiedenen Ansitze, so notwendig sie auch als Ausgangspunkt fiir eine
strukturierte Beschiftigung mit dem Thema ,,Umwelt* sind und eine allgemeine fachliche Zuordnung erst
ermOglichen, ldsst aber eines unbeantwortet: die allgemeine Frage nach den zukiinftigen Aufgaben
umwelthistorischer Forschung. Denn ,,das ist {iberhaupt ein Manko vieler umwelthistorischer Uberblicke:
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daB sie die riesigen Wissensliicken verschleiern. Die historische Umweltforschung kommt jedoch nur
dadurch voran, daB sie die offenen Fragen erst einmal eingesteht und prazisiert.“ (RADKAU 2002:47)

Zukunftsaufgaben

Ein nur wenig progressiv anmutendes, weil altbekanntes, umwelthistorisches Gewisserthema sei an den
Anfang zukiinftiger umweltgeschichtlicher Fragen gestellt: ,,Stddtische Ver- und Entsorgung™ sieht
GROHMANN (2000:56) ,,als umwelthistorisches Thema®. Dieser Untersuchungsgegenstand bietet, so seine
Begriindung, ,,die Moglichkeit, aufgrund seiner rdumlichen Begrenztheit alle Aspekte der Wasserver- und
Abwasserentsorgung [sic] im stddtischen Zusammenhang zu erfassen.” Wenn auch der Gegenstand der
gewisserbezogenen Ver- und Entsorgung durchaus von groBer Bedeutung fiir die umweltgeschichtliche
Forschung ist und Fragen beispielsweise nach der Quantitdt und Qualitét einbezogenen oder abgefiihrten
Wassers unter umwelthistorischen Gesichtspunkten eine aktualitits- und anwendungsbezogene Brisanz
besitzen (Altlastenuntersuchung), so ist dieses Thema bislang nur unzureichend ausgebaut worden. Mitunter
mag das damit zu begriinden sein, dass dieser Aspekt ziemlich am Anfang der umweltgeschichtlichen
Forschungsgeschichte steht und deshalb anscheinend in seinen klassischen Fragestellungen hinreichend
bearbeitet worden ist. Fragen nach der grofrdumlichen Entfernung und Verbreitung von Wasserzu- und -
ableitungen und der Wasserfiltration in Rieselfeldern sind ebenso zu stellen wie die nach den Folgen des
Tiefbrunnens zur Versorgung nicht nur der stddtischen, sondern auch lédndlichen Bevolkerung und des Viehs
und auch die Auswirkungen der flaichenhaften Abfiihrung ungefilterten Brauchwassers auf die schwindende
Sauberkeit des FlieBgewissers zu beantworten sind. Generell aber behandelt dieser Untersuchungs-
gegenstand nur einen Teilaspekt umweltgeschichtlicher Forschung.

Umfassender ist hier die Aufgabenbeschreibung von HAUPTMEYER/FROHNER (2000:7). Das
Themenspektrum der Umweltgeschichte reicht nach ihrer Meinung ,,von der Umgestaltung der
Kulturlandschaft durch die Menschen iiber die Verschmutzungsdebatten bis zu Problemen der Neunutzung
von Industrieflichen.” Sie iibernehmen damit weitgehend den umfassenden Betrachtungsansatz, der sich aus
der Berticksichtigung aller drei Hauptbeschéftigungsfelder ergibt.

Gegenstandsbereich einer solchen 6kologischen Umweltgeschichte ist die ,,Untersuchung der Wechsel-
beziehungen des Menschen mit den natiirlichen Umweltfaktoren.® Ein Ordnungskriterium stellt dabei ,,das
AusmaB der vom Menschen ausgelosten, also anthropogenen Beeinflussung” dar (DIX 1997:17). Somit
handelt Umweltgeschichte ,,vorrangig von ,sozial konstituierter’ Natur (BUSCHENFELD 2000:82). ,,Its
essential purpose”, beschreibt WORSTER (1993a:20) den Losungsweg der Umweltgeschichte, ,,is to put
nature back onto historical studies, or, defined more elaborately, to explore the ways in which the
biophysical world has influenced the course of human history and the ways in which people have thought
about and tried to transform their surroundings.”

In diesem Zusammenhang lautet nach BUSCHENFELD ,,die entscheidende Frage: Wann sind die Grenzen
von Lebensfreundlichkeit und Lebenstauglichkeit erreicht? (2000:82) Eine o6kologisch motivierte
Umweltgeschichte wirft Fragen auf, ,,etwa dahingehend, welche Natur wir eigentlich haben wollen und
welche Gruppen, Institutionen und wissenschaftlichen Disziplinen sich an dieser gesellschaftlichen Diskus-
sion beteiligen sollten.* (:103) Dariiber muss Umweltgeschichte nach seiner Ansicht (:103) Auskunft geben.

Des Weiteren ldsst sich mit Hilfe der Umweltgeschichte aus einer faktischen Vergangenheit eine
prognostische Vorhersage auf der Grundlage von Wahrnehmung und Handlung ableiten. Mit ihren
Erkenntnissen kann ,,aufgezeigt werden, dall ldngst vorhandene Ergebnisse so lange nicht oder nur wenig
beachtet worden sind, wie keine schwerwiegenden Problemfelder entstanden bzw. deutlich sichtbar
geworden sind.“ (BUSCHENFELD 2000:103)

Zukunftsaufgaben zu benennen ist fiir eine disziplindre Fortentwicklung notwendig, ebenso unabdingbar ist
das Aufzeigen von Forschungsdefiziten, deren Behebung erst zur Losung der Zukunftsaufgaben fiihrt: ,,Was
ist mit dem lédndlichen Raum?“, fragen, angesichts der jahrzehntelangen Beschéftigung mit diesem Thema,
erstaunlicherweise GROHMANN et al. (2000:10) und bezeichnen die ,,Forschungslage hierzu recht diinn.*
(:10): ,,Uber die teilweise erhebliche Umwandlung der Kulturlandschaft des lindlichen Raumes insbesondere
in den letzten zwei Jahrhunderten fehlt es an neueren Arbeiten.” (:11) Lediglich ,,einige Untersuchungen
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liegen zur Landschaftsverdnderung und Umweltschidigung [...] durch die Montanwirtschaft nach ihrer
Ansicht vor und sie nennen als Beispiel den Harz (:11).

Ebenso besteht nach ihrer Auffassung ,,auf dem Sektor der Erforschung der vorindustriellen urbanen Umwelt
noch ein erhebliches Defizit“ (GROHMANN et al. 2000:10) und so zeigen sie damit fiir beide rdumlichen
Bereiche, den lindlichen wie den urbanen, ein Forschungsdesiderat auf.

Auch fiir RADKAU hat ,,auch die zeitbewulB3te Umwelthistorie [...] ihre Scheuklappen® (2002:12). ,,Leider*,
so sein Vorwurf, ,besteht zwischen den traditionellen G6kologischen Nischen der Umweltgeschichte
[industrielle Wasser- und Luftverschmutzung, Geschichte der Naturideen] fast gar kein Zusammenhang.*
(:12) ,,Vor allem aber®, so setzt er fort, wurden ,,Kernbereiche der historischen Mensch-Umwelt-Beziehung
wie die Agrar- und Forstgeschichte, die Geschichte der Bevolkerungsbewegungen und der Epidemien |[...]
eher gemieden.” ,,Sie waren schon”, so RADKAU entschuldigend und begriindend zugleich, ,,anderweitig
besetzt und Neulingen nicht ganz leicht zuginglich, und die dort etablierten Wissenschaftstraditionen
besitzen einen fiir die Oko-Bewegung suspekten Beigeschmack. Wenn die Umweltgeschichte jedoch zur
Weltgeschichte werden will,” gibt er zu bedenken und gleichzeitig die Zielrichtung vor, ,,muB} sie genau in
diese Richtung vorstoen.“ (:12)

Bei ndherer Betrachtung seiner beispielhaft aufgezéhlten Themenbereiche entfernt sich RADKAU von dem
hehren, aber nur schwer verwirklichbaren Ziel einer interdisziplindren Zusammenarbeit zwischen den mit
umweltgeschichtlichen Fragestellungen konfrontierten Féchern. Vielmehr fordert er von einer
umweltgeschichtlichen Forschung der Zukunft eine Intradisziplinaritit ein, die — zumindest mit den
genannten umweltgeschichtlichen Themenbereichen — traditionell in der (Historischen) Geographie
verankert ist und solche langst vergessenen bzw. nur sporadisch bearbeiteten Arbeitsbereiche wie die
Medizinische Geographie oder die Migrationsgeographie anspricht.

WORSTER geht iiber die Forderungen RADKAUS zum Studium der bislang nur randlich besetzten
historischen Umweltthemen hinaus (die ja eigentlich geographische sind) und will die Umweltgeschichte
wirklich betrieben wissen; greift damit aber auch in die bewahrte methodische ,Schatztruhe’ der Geographie
(die aber mitunter in ihrer zunehmend einseitig anwendungsbezogenen Ausrichtung den von im Folgenden
kritisierten Feld- bzw. Realititsbezug verloren hat, den die anderen Ficher erst noch erlernen miissen): ,,The
new environmental historians®, beschreibt er (1993a:20) den Grund des Forschungsdefizit in der Umwelt-
geschichte, ,,are busy reading books and papers written by scientists in ecology, physical geography, soil
chemistry, climatology, plant gentics, parasitology, reproductive biology, and groundwater hydrology. [...]
Apparently, to do environmental history really well, one must have some familiarity with, if not advanced
training in, more scientific fields than many scientists would adventure to acquire.” An anderer Stelle wird er
diesbeziiglich konkreter: ,,Historians seemed to have forgotten completely that, until very recently, almost a//
people lived as intimately with other species and with the wind and weather as they did with their own kind.
To ignore that long intimacy was to distort history. Writing history ist, to be sure, always an act of distortion,
imposing on the past the experience and outlook of the present.” (:VII)

,Ein arger Stolperstein der Umwelthistorie ist”, nach Auffassung von RADKAU (2002:13,) ,,auch die
Forderung der Oko-Fundamentalisten nach einer Art von Geschichte, in der nicht der Mensch, sondern die
Natur im Mittelpunkt steht und nicht aus dem Blickwinkel menschlicher Interessen ins Visier genommen
wird. In dieser Geschichte wiirde das jahrtausendelange menschliche Miihen, sich mit den natiirlichen
Ressourcen zu arrangieren, nur als Storfaktor auftauchen: als der ewige Versuch des Menschen, sich die
Natur dienstbar zu machen.” ,,Das Ideal der ,unberiihrten Natur’”, beschreibt RADKAU (:14) die noch heute
,,aus Unkenntnis™ (:42) falschlicherweise vertretene Ansicht, ,,ist ein Phantom, ein Produkt des Kultus der
Virginitat.” ,,In der Umwelthistorie”, formuliert er verschirfend die Tragweite dieser kulturnegierenden
Sichtweise fiir die Ausgestaltung eines zukunftsgerichteten umweltgeschichtlichen Ansatzes, ,hat das
Leitbild ,Wildnis’ die fatale Wirkung, dall es das Interesse von der Verbesserung der vom Menschen
gestalteten Umwelt ablenkt.“ (:14). ,,Eine Umwelthistorie, die auf die ,Umwelt als solche’ eingeschworen
ist,” benennt RADKAU die daraus erwachsenden weiteren Nachteile, ,,legt sich zwangslaufig Scheuklappen
gegen die anderweitigen Kontexte der historischen Quellen an [...] und neigt zur Selbsttduschung.” (:15)
,Denn der Artentransfer und die Weide sind seit Jahrtausenden Hauptfaktoren der Umweltveranderung.*
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(:33), ,,weshalb die historische Umweltforschung sich nicht auf die Moderne beschrinken darf; denn dann
bekdme sie das elementarste Problem der Umweltgeschichte gar nicht in vollem Umfang ins Visier.“ (:23)

Aber, so fragt sich RADKAU angesichts der Vormachtstellung einer naturbezogenen Umweltgeschichte:
,,(ibt es nicht doch ein grofles und sehr einfaches Leitmotiv, das die gesamte Umweltgeschichte seit Beginn
des Ackerbaus durchzieht: der unauthaltsame Niedergang der Natur, je mehr ihre Unterwerfung durch den
Menschen voranschreitet?”’(2002:22f., Hervorhebung im Original) ,,Das Gros der populdren Oko-Literatur”,
befindet er (:23) nach Durchsicht der Veroffentlichungen, ,legt diese Schluflfolgerung nahe:
Umweltgeschichte als Geschichte eines Siindenfalls und seiner nicht endenden Folgen.*

“Eine unbefangene Umwelthistorie” hingegen handelt seiner Ansicht nach ,,nicht davon, wie der Mensch die
reine Natur schédndete, sondern handelt von Organisations-, Selbstorganisations- und Dekompositions-
prozessen in hybriden Mensch-Natur-Kombinationen. (RADKAU 2002:14) ,,Einfache Antworten im Sinne
eines simplen Schwarz-Wei3-Schemas von boswilligen Verschmutzern und gutwilligen Beschiitzern 148t die
Umweltgeschichte [...] jedenfalls nicht zu.” (BUSCHENFELD 2000:103) ,Daher sollte sie nicht zu
moralisch werden — kein endloses Siindenbekenntnis.” (RADKAU 2002:41), denn ,,in die Umweltgeschichte
stets eine Moral hineinzulegen, kann in die Irre filhren und eine unvoreingenommene Beobachtung
unerwarteter Entwicklungen verhindern.” (:41)

Doch nicht nur die ,Moralkeule’, ,,auch eine allzu groe Furcht vor dem unter Sozialwissenschaftlern
beliebten Vorwurf des ,Biologismus’ legt dem Denken Scheuklappen an.“, ist RADKAU (2002:16) der
Meinung und tritt einer anthropozentrisch verengten Sichtweise entgegen; zumal ,,vieles [...] fiir die Existenz
einer dem Menschen angeborenen ,Biophilie’ spricht.” (:29). Vor diesem Hintergrund, fihrt er in seinen
Uberlegungen fort, ,,handelt eine Umweltgeschichte, die diesen Namen verdient, nicht nur von Menschen
und ihren Werken, sondern auch von Schafen und Kamelen, von Siimpfen und Brachlindern. Man muf}
merken, daB die Natur ihr Eigenleben hat und keineswegs nur Komponente menschlicher Handlungen, Zitat
menschlicher Diskurse ist.”“ (:15) ,,Aus der Okologie wissen wir seit langem, dal man sich unter ,Natur’
keine stabile, in steter Harmonie befindliche organische Einheit vorstellen darf, sondern daB3 sich die Natur
auch ohne menschliches Zutun stindig wandelt.” (:33)

Die nicht nur die kulturlandschaftliche Wirkung, sondern die auch vorindustriegeschichtliche Bedeutung von
Weide- und Nutztieren ist ein interessanter und bislang weitgehend unberiicksichtigt gebliebener Aspekt
umweltgeschichtlicher Forschung, den RADKAU am Beispiel der Verbreitung des Schafes aufzeigt. Denn
»auch fiir die deutsche Wirtschaft und Landschaft war es — was man heute leicht vergif3t — einst von grofiter
Bedeutung.” Noch 1860 galt die Wolle ,,als stirkste Bastion auf dem Textilsektor gegeniiber England und
Frankreich [...] — damals gab es in Deutschland noch 28 Millionen Schafe, fast so viele wie Menschen.*
(2002:37) ,.Mitunter scheint man die banale Tatsache vergessen zu haben, dafl das Schaf nicht nur frifit,
sondern zugleich den Boden diingt, auf dem es weidet.”, bezieht RADKAU (:38) Position wider des
Vergessens kulturhistorischer Kreislaufe.

Dass Schafe durch ihre stindige Nutzung nicht nur Kulturlandschaft geschaffen haben (Liineburger Heide,
Wacholderhaine in Lingen und Haseliinne) und durch die kulturhistorische Bewirtschaftungsweise des
gesteuerten und von den Landwirten an die Schifer bezahlten Schafauftriebs zur Diingung der Felder und
damit, infolge der erweiterten Fruchtbarkeit, zu hoheren Ertragen gefiihrt hat, die wiederum die Versorgung
einer groBeren Bevolkerung gewihrleistete, sei an dieser vom Verfasser ergdnzt. Der sich auf die Verwebung
von Schafwolle spezialisierte Miihlenbau mit seinen Auswirkungen auf den Gewésserstau sei in Erweiterung
erwihnt.

Uberhaupt sollten bei den umweltgeschichtlichen Forschungen, folgt man RADKAU, die , Kulturflichen*
nicht vergessen werden, die dem Betrachter als ,,Naturflichen* erscheinen, wie er am Beispiel des ,Kultur-
graslandes’ betont: ,,.Der Umwelthistoriker hétte allen Grund, neben den Wildern auch die Wiesen zu
wiirdigen, die bislang von der Geschichtsforschung arg vernachlissigt wurden.”' An Artenreichtum sind die

2! Im Gegensatz dazu ist von den Biologen Hartmut DIERSCHKE und Gottfried BRIEMLE das F achbuch ,,Kulturgrasland* (2002)
erschienen, das sich dem Thema aus geobotanischer Sicht nédhert (Stuttgart: Ulmer-Verl. [Reihe ,Okosysteme Mitteleuropas aus
geobotanischer Sicht’]).
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Wiesen vielen Wildern iiberlegen; und sie waren und sind iiberdies als menschlich-tierischer Lebensraum
von grofler Bedeutung.” (:35)

Es ist also die Verbindung zwischen der anthropologischen und der zoodkologischen Landschaftsbildung,
die RADKAU in seinem Werk betont. ,,Umweltgeschichte wird nur dann zur Geschichte groflen Stils,” stellt
er in Aussicht, nachdem er zuvor die Behandlung der ,Kernbereiche der Mensch-Umwelt-Beziehung’ von
der weiteren Entwicklung einer Umwelt- zur Weltgeschichte abhédngig gemacht hat, “wenn sie nicht nur von
den 6kologischen Folgen menschlichen Tuns handelt, sondern die Okologie auch als Erkldrung historischer
Verldufe einfiihrt. (RADKAU 2002:41, Hervorhebung im Original) ,,Gerade unbeabsichtigte
Wirkungsketten menschlichen Handelns, bei denen sich Naturzusammenhidnge bemerkbar machen,
verdienen besondere Aufmerksamkeit.“ (:15): ,,Erst dann wird die Natur gleichsam zum historischen
Akteur. Doch, so Vorwurf, Ausblick und Zukunftsaufgabe zugleich: ,,die Umwelthistorie hat die in der
Historisierung der Okologie enthaltene Chance jedoch bislang merkwiirdig wenig wahrgenommen.* (:39)

Und schlieBlich, ,,um mit den Scheuklappen abzuschlieBen“, wie RADKAU es nennt, konnte sich nach
seiner Auffassung die Umwelthistorie ,,auch dadurch verklemmen, daB sie unter dem Eindruck der Oko-
Diskurse zu exquisit sein will und zu wenig Sinn fiir das Triviale entwickelt. Misthaufen und Jauchegruben®,
exemplifiziert RADKAU die Gegenstinde einer trivialen Betrachtung, ,sind groe Themen einer
realistischen Umweltgeschichte; denn an ihnen hing die Erhaltung der Fruchtbarkeit der Acker.* (2002:16)
,,Eine allzu kopflastige Umwelthistorie ignoriert,” fiigt er hinzu, ,,daB sich Entscheidendes auf und unterhalb
der Giirtellinie abspielt.” (:16)

Umweltgeschichte, so erfahrt man, ,,erschopft sich nicht in einer einmaligen Kausalitit. (RADKAU 2002:
43) und erweckt den Eindruck eines losen resp. ungeordneten, eventuell sogar zusammenhanglosen
Féacherverbundes. Die innere Einheit der Umwelthistorie, die sich in Zusammenfassung des Gesagten als
,ountes Themen-Potpourri® (:16) prisentiert, ,,ist letztlich dadurch garantiert, dal zwischen der duferen
Natur und der Natur im Menschen intime Zusammenhénge bestehen und der Mensch dies stets gespiirt hat.*
(:16)

,Natur’ ldsst sich dabei ,,als Norm und als philosophische Kategorie miihelos auseinandernechmen”, wie sich
gezeigt hat. ,Rétselhaft nur, pladiert RADKAU (2002:31) fiir eine Auseinandersetzung mit diesem Begriff,
,wie dieses Ideal nie totzukriegen ist und wie der Naturbegriff aus jedem Strudel von Konfusionen wieder
emportaucht und zu urspriinglichen Bedeutungen zuriickkehrt. Dieses Phidnomen scheint noch nie
angemessen gewiirdigt worden zu sein. Irgendeinen Lebenssinn, ob symbolisch oder praktisch, mufl der
Begriff wohl besitzen und iiber die Jahrtausende bewahrt haben.*

Die Bedeutung des Terminus ist gewiss aus einer Erfahrung heraus geboren, dem ,alltdgliche[n]
Sicheinfiigen der meisten Menschen in die natiirlichen Bedingungen” stellt RADKAU (2002:31,
Hervorhebung im Original) erste Vermutungen iiber die Herkunft des Natur-Begriffs an, ,,dall unser eigenes
Wohlbefinden auf vielerlei Art mit dem Gedeihen von Tier- und Pflanzenwelt zusammenhéngt, und eine
Ahnung, daB alles dies bestimmten Regeln unterliegt, gegen die man nicht willkiirlich verstoBen darf. Léngst
nicht immer ist die Wirksamkeit des Naturideals an den Begriff Natur gebunden.*

,Ihre Vitalitit”, begriindet RADKAU in einer zweiten Uberlegung Dauerhaftigkeit und Uberlebensfihigkeit
des Begriffs, ,bewies ,Natur’ immer wieder als Gegenpol gegen kiinstliche, von Menschen erfundene
Ordnungen und Zwinge. Daher verweist ,Natur’ nicht so sehr auf eine Ur-Harmonie — die hitte einer
solchen Artikulation nicht bedurft -, sondern auf sehr alte Gefahrenzonen des menschlichen Daseins.
(2002:32). Eine “non-environmental history”, schreibt WORSTER (1993:1X) prignant und stiitzt diese
These, ,,commonly ignores that material reality.

Umweltgeschichte, l4sst sich daraus auch folgern, besitzt — trotz des Naturbegriffs — eine ,,anthropologische
Basis®“ (RADKAU 2002:29). Und man sieht mit dem geschichtlichen ,background’, ,,dal man die
Modernitét heutiger Probleme und Problemwahrnehmungen nicht liberschétzen darf. (:30)

Da die Festlegung auf eine Definition von Umweltgeschichte aufgrund der verschiedenen Betrachtungs-
ansitze sich, wie man sehen konnte, als schwierig erweist und drei Unterschungsbereiche anscheinend keine
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hinreichende Ausgestaltung der Aufgabenstellungen ermoglichen, schlidgt von BORRIES (1989:353ff.) einen
6-Punkte-Katalog vor, mit dem sich umweltgeschichtliche Forschung beschiftigen sollte und der hier
unkommentiert aufgelistet werden soll:

1. Menschenunabhingige Naturgeschichte der Umwelt

2. Gesellschaftliche Relevanz von Umwelt

3. Menschengemachte Verdnderungen der Umwelt

4. Menschliche Wahrnehmung von Umwelt und Umweltverdnderung
5. Gesellschaftliche Handlungen zur Umweltverbesserung

6. Menschliche Kulturerzeugnisse als Umwelt

Genauso different wie die Definition bzw. Aufgabenbeschreibung, wird der Zeitraum, auf den sich die
Erforschung der historischen Umwelt bezieht, unterschiedlich gesehen.

Nach NEUBER et al. (2000:10) hat sich ,,als wichtigster Bereich der umweltgeschichtlichen Forschung [...]
in den letzten Jahren vor allem das 19. und frithe 20. Jahrhundert herauskristallisiert, als mit Industria-
lisierung und Urbanisierung das scheinbar idyllische Mensch-Natur-Verhéltnis aus dem Gefiige geriet und
die Zusammenballung von Menschen und Betrieben zu bislang unbekannten Dimensionen von Luft- und
Wasserverschmutzung fiihrte.*

,»Als die historische Umweltforschung tiber die essayistischen Préliminarien hinauskam und solider wurde,”
begriindet RADKAU (2002:27) den zeitgeschichtlichen Schwerpunkt, ,,beschrinkte sie sich ganz
iiberwiegend auf das Industriezeitalter, in dem die Emissionen zum dringendsten Umweltproblem geworden
sind.“ GROHMANN et al. (2000:11) geben eine rein pragmatische Begriindung der zeitlichen Fokussierung:
HAufgrund der iiberlieferten Quellen verwundert es sie nicht, ,,daB die von Historikern betriebene
historische Umweltforschung schwerpunktmiBig die neuere Zeit behandelt, wihrend die Umweltgeschichte
vorangegangener Zeiten in das Metier von Archdologen und Anthropologen fallt.“ ,, Aber diese
Blickverengung unter dem Eindruck der Aktualitét ist historisch borniert.“, konstatiert RADKAU (2002:27).

Nach HOMMEL (1992:4ff.) beginnt die historische Umweltforschung mit der christlichen Zeitrechnung und
endet 1945. Fiir HERRMANN (1989:146) hat sie ,,einen Schwerpunkt in der Zeit des Mittelalters, das fiir
viele Bereiche die unmittelbaren strukturierenden Voraussetzungen fiir unsere heutige Umwelt in Europa
geliefert hat.” Dariiber hinaus ist flir HERRMANN (:146) ,,neben den Folgen kultureller Leistungen fiir die
Umwelt [...] in der historischen Umweltforschung auch Platz fiir Fragestellungen, in denen der Mensch
unmittelbar nicht vorkommt (etwa bei der Frage nach der Klimaentwicklung der letzten 100000 Jahre).”
»~Am Ende“, wiederholt und begriindet er an anderer Stelle seine Vorstellung, ,.kann eine UWG
[Umweltgeschichte] auch ohne den Menschen geschrieben werden. Schlielich wire es eine Illusion zu
glauben, daf} die Herausnahme des Menschen aus der Natur einen bestimmten, definierbaren Klimaxzustand
der Natur/Erde/Umwelt zur Folge hétte, bzw. Organismen mit hohem Eingriffspotential damit fiir alle Zeiten
von der Erde verbannt seien.” (1996:22) Dementsprechend bedeutet fiir HERRMANN historische
Umweltforschung auch Erd- bzw. Naturgeschichte, doch ,,wegen der Quellenlage konzentriert sie sich auf
den Zeitabschnitt seit Beginn der “neolithischen Revolution.*

Im Rahmen des Betrachtungsansatzes von Jost HERMAND (1996:304f.)) Umweltgeschichte als
»Mitweltgeschichte zu verstehen, sollte sich zeigen, ,,wie sich die Geschichte der letzten drei- bis
vierhundert Jahre im Hinblick auf die Wildtiere, Wildpflanzen, Naturschitze und menschlichen Ureinwohner
abgespielt hat, das heilit wie Industriestaaten der Ersten Welt erst ihre eigenen natiirlichen Ressourcen und
dann die Ressourcen der restlichen Welt erbarmungslos ausgepliindert haben”.

Es lésst sich aus dem Gesagten festhalten, dass das Konzept Umweltgeschichte ,,keineswegs eindeutig® ist
(BORRIES 1996:317), und auch die Vorstellungen von den Aufgaben der Umweltgeschichte lassen sich
,.keineswegs auf einen Nenner bringen.” (REITH 1998:18)
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»Sofern eine generelle Grenzziehung in thematischer Perspektive iiberhaupt moglich ist,* schreibt auch
MEYER (1996:328) unsicher, ,,verlauft diese zwischen einer Umweltgeschichtsschreibung, die das Mensch-
Natur-Verhéltnis in seiner historischen Totalitit untersucht und einem Ansatz, der Umweltgeschichte primér
als  Naturvernutzungsgeschichte versteht und daher fixiert ist auf die Geschichte des
Industrialisierungsvorganges in Europa. Weitere Feinunterscheidungen lassen sich dann durch die primére
wissenschaftliche Sozialisation bestimmen — von der Ideen- und Politikgeschichte bis hin zur Wirtschafts-
und Technikgeschichte.”

Des Weiteren gehen die Meinungen und Uberlegungen zum disziplindiren Charakter der Umweltgeschichte
weit auseinander, wie die vorhergehenden Zuweisungen gezeigt haben:

Eine Position versucht die Fragen der Umweltgeschichte in den jeweiligen Disziplinen zu behandeln
und mehr als bisher einzubeziehen. Fiir diese Gruppe handelt es sich im Grunde nur um eine
zusitzliche Facette herkdmmlicher Technik- und Wirtschaftsgeschichte besonders der letzten
Jahrhunderte und Jahrzehnte (vgl. BORRIES 1996:317).

Eine weitere Position versteht Umweltgeschichte als neue Subdisziplin mit einem gesicherten
theoretischen Forschungskonzept (vgl. MEYER 1996:325; BLASCHKE 1990:68), das allerdings
noch weitgehend fehlt” und ,,zum groBten Teil zwischen Fortschritts- und Entfremdungsparadigma
angesiedelt ist.“ (MEYER 1996:328)

Eine dritte Position erhebt die Forderung nach einer Umweltgeschichte mit ,,integrierter
Multidisziplinaritit® (vgl. REITH 1998:16).

Und fiir eine vierte ist Umweltgeschichte ,,more a clustering of interests than a discipline, and it has
never had a unique, discrete paradigm to work with.” (WORSTER 1993b:41)

Wihrend also die historische Umweltforschung von den vorhergehenden Autoren als eine von verschiedenen
Fragestellungen innerhalb der Disziplin betrachtet oder als eine Subdisziplin der Geschichtswissenschaften,
der Sozialwissenschaften, der Okologie etc. angesehen wird, erhilt sie von anderen Autoren einen mehr
interdisziplindren Stellenwert und wird dem jeweiligen Fach (Geschichte, Sozialwissenschaften, Okologie)
mindestens gleichgesetzt oder sogar libergeordnet und damit als eigene Fachrichtung innerhalb des Faches
institutionalisiert.

Die Zwischenbilanz von REITH (1998:20) hinsichtlich eines einheitlichen disziplindren Zusammenhangs
fallt denn auch dementsprechend schlecht aus: ,,Die Meinungen, ob die Umweltgeschichte eine
iibergreifende, integrative Disziplin, ob sie eine Subdisziplin sei, oder ob sie eine Erweiterung der
Geschichtswissenschaft bringe, gehen ebenso weit auseinander wie die Fragestellungen, Themen und
Methoden. Auch hinsichtlich der Aufgaben, Perspektiven sowie der zeitlichen Schwerpunkte ist kein
Konsens abzusehen”.

Betrachtet man dieses Konglomerat, so konnte man die Auffassung von MEINECKE (1996:285,
Hervorhebung im Original) teilen, dass es so wenig wie es ,,die Umweltwissenschaft in meinem Verstindnis
gibt oder geben wird, so wenig glaube ich an die Umweltgeschichte” oder personifiziert ausgedriickt: ,,Es
gibt den Umwelthistoriker ebenso wenig wie den Umweltwissenschaftler.*

Und auch FUCHSLOCH (1996:12) ist sich unsicher, wenn er fragt: ,,Was ist charakteristisch fiir
Umweltgeschichte? Die Untersuchung der Wechselwirkungen zwischen gesellschaftlichen und technischen
Entwicklungen und der Umwelt und somit eine Authebung der thematischen Fixierung auf den Menschen
als Mittelpunkt aller Dinge, oder die Zusammenfithrung von Kenntnissen und Methoden diverser
Fachrichtungen? Oder etwas anderes? Oder etwa nichts?”

SchlieBlich erwichst jedoch zur Beantwortung dieses Unsicherheitsmomentes eine weitere Gruppe, die die
historische Umweltforschung als ,.eine neue Disziplin® (BRUGGEMEIER 1992:Untertitel) mit einem

22 Eine Ausnahme bildet das an der Universitit Gottingen als Wahlfach zugelassene Fach ,,Umweltgeschichte®; siche ndchste Seite
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eigenen interdisziplindr zusammengesetzten wissenschaftlichen Unterbau betrachtet und die zunehmend die
disziplindre Neuordnung bestimmt. Genauso wie es dann eine Historische Geographie unterhalb des
interdisziplindren Daches der historischen Umweltwissenschaften gibt, gibt es dann auch eine Historische
Anthropologie, Technikgeschichte etc. und jede hat ihre eigene Definition von Umweltgeschichte, begriindet
in der Disziplingeschichte des eigenen Faches, wo sie auch weiterhin institutionell verbleibt. Denn ,,eine
kompetente Auswertung einer Quelle bedarf des disziplindren Riickgriffs. (HERRMANN 1996:26)

Diese Konzepte weisen der Umweltgeschichte eine Schliisselstellung in der Umweltdebatte zu und sehen
Umweltgeschichte als interdisziplinire ,,’ Integrations’- und vor allem als ,Uberlebenswissenschaft’* (REITH
1998:18; ebenso BORRIES 1996:317) mit anthropogenem Betrachtungsansatz. Schon FEHN zog 1982 aus
den Schéddigungen von Boden, Luft, Gewdssern und Meeren seit der Industrialisierung die Folgerung,
sowohl fiir eine entschiedene Umweltpolitik wie fiir die Weiterentwicklung der Naturdkologie zu einer
interdisziplindren Humandkologie und historischen Umweltforschung zu sorgen. Der Begriff ,historische
Umweltforschung’ wird hier in Zusammenhang mit einer humandkologischen Betrachtungsweise gesetzt, da
er die Integration der menschlichen Aktivititen in alle die Umwelt entscheidend prigenden Prozesse
ausdriickt. Auch nach HERRMANN (1996:24) ordnet sich ,,die historische Umweltforschung [...] ein in die
Erforschung der Themenfelder der Humandkologie. Diese muf3 nach Regeln, Konstanten, Universalien o. &.
suchen.*

Wie sich die weitere Entwicklung vollzieht, bleibt abzuwarten, denn eine letzte Option steht noch offen:
Historische Umweltforschung als eigenes institutionelles Fach. Schon jetzt gibt es — einmalig in Deutschland
— an der Universitidt Gottingen die Moglichkeit das Fach Umweltgeschichte als Nebenfach zu studieren.
Wenn dies auch einen ersten Schritt einer institutionellen Pragung bedeutet, so hat sich ,bisher [...] die
umweltgeschichtliche Forschung in Niedersachsen nicht mit landesweit wirkenden Institutionen etablieren
kénnen.“ (GROHMANN et al. 2000:9) Die in den 1990er Jahren von Franz-Josef BRUGGEMEIER besetzte
Professur fiir Umwelt- und Technikgeschichte an der Universitdt Hannover ist den Sparzwingen zum Opfer
gefallen. Es ist zu fragen, wie es zukiinftig mit dem ‘Arbeitskreis Wirtschafts- und Sozialgeschichte der
Historischen Kommission fiir Niedersachsen und Bremen’ und dem ‘Niedersidchsischen Institut fiir
Historische Regionalforschung e.V.” weitergeht.

So ist denn auch mit dieser Perspektive die pessimistische Prognose RADKAUSs (1994:19) sowohl abzu-
lehnen wie gleichzeitig hinsichtlich der thematischen Zusammensetzung zuzustimmen, es sei ,,vermutlich
aussichtslos, die Umweltgeschichte als Spezialdisziplin im vollen Sinne mit eigenem Stoffbereich und
eigener Methodik etablieren zu wollen; denn ihre Spannweite reicht von der Agrar- bis zur Verkehrs- und
von der Medizin- bis zur Siedlungsgeschichte.” In die gleiche Richtung argumentiert DIX (1997:17f.):
»Auch wenn damit der Gegenstandsbereich der Umweltgeschichte wenigstens benannt ist, so verwundert es
doch nicht, dal Umweltgeschichte als eigenstindige Disziplin bisher nicht existiert, da das potentielle Feld
der zu untersuchenden Faktoren und ihrer Wechselwirkungen uniibersehbar grof3 ist.*

Gemeingut bei der derzeitigen standortlichen Betrachtung der neueren historischen Umweltforschung ist die
Feststellung, und hier ist REITH (1998:20) zuzustimmen, dass ,,sich eine [solche] disziplindre Abgrenzung
[...] kaum theoretisch begriinden lieBe.“ Denn ,,am Ende hilft uns eine festgestellte Zustindigkeit der
Disziplinen nicht von der Stelle, weil wir die Unmdglichkeit erkennen miissen, die Fortsetzung des
Drehbuches zu diesem Film disziplinir zu schreiben. (HERRMANN 1996:23)

,Die Zukunft umwelthistorischer Forschung, dessen ist sich REITH (1998:20f.) sicher, ,,kann sicherlich
nicht (nur) in einer disziplindren Ausrichtung liegen, zumal die AnstdfBe fiir umwelthistorische Forschungen
aus sehr unterschiedlichen Disziplinen kommen, und die Umweltgeschichte interdisziplinire
Zusammenarbeit einfordert.“ Denn es ,handelt [...] sich hierbei um das Gesamtergebnis des
Zusammenwirkens aller Einflu3faktoren” (HERRMANN 1996:26, Hervorhebung im Original).

Fir RADKAU (1994:22f.) beispielsweise ist die ,,Verbindung zur Agrargeschichte fiir die historische
Umweltforschung essentiell und auch ,,eine Querverbindung zwischen Umwelt- und Medizingeschichte
erscheint vielversprechend.” (:23) Aber auch iiber diese grob skizierten Verbindungen hinaus ,,sollte es offen
bleiben, ob sich durch den Forschungsprozef3 nicht doch das eine oder andere Forschungsgebiet — und mit
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diesem auch weitere methodische Ansitze — als interessant und relevant fiir die Umweltgeschichte erweist.*
(REITH 1996:13).

Der szientistische Grund der Einforderung von Interdisziplinaritit liegt darin begriindet, dass
Umweltgeschichte der historischen Empirie bedarf: ,,Die Empirie der Umweltgeschichte beruht zunéchst
sowohl auf den Ergebnissen einzelner historisch orientierter Naturwissenschaften als auch historischer
Geisteswissenschaften. Hinzu kommen Ergebnisse solcher Ficher, welche die Grundlagen der
raumzeitlichen Verteilung von Leben auf der Erde behandeln. Schlieflich bedarf der Ficherkanon
fachwissenschaftlicher Ergidnzung durch eine historische Materialkunde zur materiellen Analyse von
Artefakten und technischen Innovationen.” (HERRMANN 1989:146)

Die Einbindung der verschiedenen fachlichen Beitrdge in den Bezug umwelthistorischer Entwiirfe bedarf
einer erfahrenen, vernetzten Sichtweise. Zu dieser konnen naturwissenschaftliche wie kulturwissenschaft-
liche Zuginge fiihren, die Bestandteil umwelthistorischer Lehrinhalte sind. ,,UWG [Umweltgeschichte] ist
ein Paradebeispiel fiir das diskursive Gespriach, an dem viele teilhaben und in dessen Verlauf sich durch
stindige Verbesserung das Richtige ergibt.” (HERRMANN 1996:26) Aus den vielen einzelwissenschaft-
lichen Ansétzen ,,zu einer synthetischen Betrachtungsweise zu finden und diese zum Paradigma des
Forschungsansatzes zu machen, ist eine zentrale Aufgabe der historischen Umweltforschung.”
(HERRMANN 1989:146) Aus diesem Grund kann es ,die Disziplin nicht geben [...]. Nur mit einem
umwelthistorischen integrativen Ansatz des Miteinander von Natur- und Kulturwissenschaften wird es dies
geben konnen.” (HERRMANN 1996:26)

Wenn also ,,die Umweltgeschichte schon keine stoffliche Einheit hat, so braucht sie doch eine Einheit der
Fragestellungen, des Erkenntnisinteresses. (RADKAU 1994:20) Es sollte deshalb das grundsitzliche Ziel
sein ,,der UWG [Umweltgeschichte] eine adidquate diszipliniibergreifende erkenntnistheoretische Grundlage
zu geben, die keinem der klassischen Wissenschaftsansitze (Naturwissenschaften und Kulturwissenschaften)
verpflichtet ist, sondern in einem systemtheoretischen Ansatz ihren angemessenen Standort findet, um die
komplexen Sachverhalte zu verbinden.” (HERRMANN 1996:27) Und dies bedeutet, ,,dal historische
Umweltforschung als empirische Wissenschaft mit abgrenzbarem Gegenstandsbereich problemorientiert sein
muB.” (RADKAU 1994:21) Es ist, um mit HERRMANNs Worten zu sprechen, die ,,Relevanzfrage™
(1989:151) zu stellen: ,kann die historische Betrachtung [...] zu einem besonders verantwortungsvollen
Umgang mit ,Umwelt’ fithren”? (:152) Bislang, ist WORSTER (1993:VIII) der Ansicht, ,,environmental
history ought to have a few ideas to offer the public, and those ideas ought to have a little conviction in them
as well as reason and evidence.”

Deshalb bedarf es einiger ,,Beispiele fiir die Sinnfdlligkeit historischer Umweltforschung. Der bloe Hinweis
auf allgemeine Berechtigung jeder historischen Forschung kann als alleinige Begriindung nicht ausreichen.
Es wire dem Verdacht der modischen Attitiide ausgesetzt. Es sollten weitere Griinde fiir eine historische
Umweltforschung sprechen, womoglich sogar im Hinblick auf die (nicht immer angebrachte)
Relevanzfrage.“ (HERRMANN 1989:151)

Mit dieser Darstellung skizziert HERRMANN (1989:Vorwort) gleichzeitig auch den zukunftsgerichteten
Aufgabenbereich der Umweltgeschichte: ,,Naturbewahrung“ ist nach seiner Auffassung als die kiinftige
zentrale Kulturaufgabe anzusehen. ,,An dieser Aufgabe wirkt die Umweltgeschichte mit. Sie schult durch die
Betrachtung historischer Prozesse das fiir 6kologische Fragen wesentliche Denken in Zusammenhingen.
Damit ist sie ein Kernstiick der ,6kologischen Grundbildung’.” Um dieses zu erreichen, muss Umwelt-
geschichte ,,aber im Kern eine vergleichende Geschichte sein und als Geschichte fiir sich wohl am ehesten in

Anspruch nehmen diirfen, Lehren bereitzuhalten. (HERRMANN 1996:24, Hervorhebung im Original)

Den Sinn einer ,Historischen Umweltforschung” sieht TROITZSCH (1981:177) angesichts der
Umweltprobleme der Gegenwart und der ausgesprochenen Ahistorizitit der wachsenden O6kologisch
orientierten Literatur darin, durch ,,die Kenntnis des Vergangenen [...] insofern [...] einen Beitrag zur
Bewiltigung kiinftiger Aufgaben zu leisten, als durch die Freilegung und kritische Analyse von Wurzeln,
Wegen, Irr- und Umwegen historischer Prozesse Hinweise und Entstehungshilfen fiir die Losung vor uns
liegender Probleme gewonnen werden konnen.“ Die Diskussion iiber Umweltfragen soll damit auf ,,solide
historische Fundamente* gestellt und versachlicht werden, denn ,,die Wiederherstellung eines urspriinglichen
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[...] Zustandes ist nur moglich, wenn hinter die Umschlagsituation zuriickgegangen wird. Hierzu ist eine
historische Betrachtung unerlaBlich.“ (HERRMANN 1989:152)

,,Die Intensivierung historischer Umweltforschung ist ein Weg der zukunftsorientierten Umweltforschung.*
(HERRMANN 1989:152), denn es ist unstrittig: ,,The present problem of environment is the result of
historical development.” (BLASCHKE 1990:69).

Als Beispiele einer solchen zukunftsorientierten historischen Umweltforschung nennt HERRMANN
(1989:152f1.) ,,Langzeitversuche unter natiirlichen Bedingungen®. Die Auswertung dieser ,Langzeitversuche’
»sollte helfen, die Modellierung komplexer Umweltverhéltnisse zur Ldsung der Zukunftsaufgaben
wesentlich zu verbessern.” (:152f.) ,,Die Aufdeckung der Gesetze, nach denen sich die Prozesse der
Umweltgestaltung vollziehen, wird durch den historischen Aspekt wesentlich erleichtert”, stellte schon
LEHMANN 1976 (:20) fest. Unter historischem Aspekt wiirde ,,das grundlegend veridnderte Verhiltnis des
Menschen zu seiner Umwelt in der Gegenwart [...] besonders deutlich®, begriindet er (:21) seine Sichtweise.
,»Heutzutage”, ergdinzt GROHMANN et al. (2000:13) den Zukunftsbeitrag historischer Umweltforschung,
,werden Erkenntnisse der Umweltgeschichte zunehmend mit dem Konzept der Nachhaltigkeit in Beziehung
gesetzt, so dafl die Umweltgeschichte zur Realisierung zukunftsorientierter Ziele auf dem Umweltsektor
beitragen kann.*

,»Es geht, so die immer noch aktuelle Philosophie LEHMANNSs (1976:21), ,,um einen grundsétzlich neuen,
durch die Beriicksichtigung der Ergebnisse naturwissenschaftlichen und technischen Denkens in den
Gesellschafts- und Wirtschaftswissenschaften sich entscheidend auswirkenden Weg, die Natur und die
Gesellschaft unter den gegebenen lokalen oder regionalen Umstinden optimal zu verdndern.” ,,Die Analyse
der Umweltbedingungen ohne den historischen Bezug ist auch im Hinblick auf prognostische Aussagen
unzureichend, weil Aufgaben der Umweltgestaltung eng mit den gesellschaftlichen Zielen verbunden sind
und nicht selten mit grundstiirzenden Verdnderungen der Wirtschafts- und Sozialstruktur parallel laufen.*
(LEHMANN 1976:20). Daraus ergibt sich, dass “Umweltgeschichte nicht nur materielle Phinomene, nicht
nur erfahrungswissenschaftliche Fragen, sondern auch Normen und Handlungsanweisungen thematisiert
einschlieflich deren Folgen.“ (HERRMANN 1996:21, Hervorhebung im Original)

BLASCHKE (1990:69) fasst dieses Erkenntnisinteresse (,,There is a twofold interest of history in regard to
environmental questions®) in zwei Punkten zusammen:

1. the exploration of environmental behaviour in history; and
2. the discovery of the roots of the present environmental problem in history.

Bei Beachtung dieser Aufgabenbereiche hitte die historische Umweltgeschichte dann, um hierauf ein Zitat
HERRMANNSs (1989:153) anzuwenden, ,,den Schritt von einer Betrachtungsweise mit Erklarungscharakter
zu einer akademischen Disziplin vollzogen.*

Abschlieflend lassen sich einige gemeinsame Grundziige umwelthistorischer Forschung herausarbeiten:

1. Juvenalitdt
,»Die Umweltgeschichte zéhlt zu den jlingsten historischen Subdisziplinen.” (vgl. BAYERL et al.
1996: Vorwort) Mit dieser Feststellung zu erkldren sind auch die Vielzahl an Definitionsversuchen
und diszipliniren Richtungskimpfen; obwohl auch hier zunehmende Ubereinstimmung zu den
Wesensziigen festzustellen ist, die zu einem grundsitzlichen Verstindnis von Historischer
Umweltforschung fiihrt, wie die Zusammenstellung der folgenden Punkte noch einmal zeigt.

2. Geschichtlichkeit
Fir eine Umweltgeschichte ist ,eine historische Dimension, die iiber eine kurzfristige und
kurzsichtige Perspektive hinausgeht, zwingend.* (REITH 1996:14) Die Langzeitlichkeit, die auch
eine Nachhaltigkeit beinhaltet, ermoglicht erst den Aufbau einer geschichtlichen Reihe mit der
Fortsetzung zu einer Prognose.

3. Anthropologie
,Der Gedanke, dal die Natur kein vorgegebenes Faktum, sondern ein kulturelles Konstrukt sei, wird
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mehr und mehr zum Gemeingut der Diskussion. (RADKAU 1994:11) Dieses, vom
Umwelthistoriker RADKAU als ,erste[r] umwelthistorische[r] Lernschritt” bezeichnete,
Grundkonstrukt ,,besteht gewohnlich darin, dal man sich die romantische Vorstellung einer noch bis
in die Moderne ziemlich unberiihrten, erst durch die Industrialisierung beschéddigten Natur aus dem
Kopf schliagt. Die Naturidyllen, die uns als Ideallandschaften vorschweben, sind gewo6hnlich unter
menschlichem Einfluf} entstanden.” (:12). Und an jlingerer Stelle wiederholt er diese Einsicht, dass
es ,auf dem heutigen Forschungsstand [...] groBflichige Landschaftsverdnderungen durch den
Menschen schon seit Jahrtausenden gibt.“ (2002:27f.) und dass ,.ein ,nichtanthropozentrisches’
Konzept von Umweltgeschichte [...] die realen Zusammenhinge zu verschleiern® droht (:17). ,,The
recognition that Homo sapiens is a major agent of environmental change is a basic tenet of the new
field of environmental history”, schreibt auch WHITNEY (1994:3).

4. Interdisziplinaritét
Historische Umweltforschung ist eine interdisziplindre historische Erforschung der Umwelt. In der
dadurch moglichen und zwingenden Aufnahme eines weit- und tiefverzeigten Ficherkanons liegt
allgemein “the perceived worth and therefore the longevity of disciplines and sub-disciplines”. Sie
»partly depends upon a capacity to adapt to autonomous (or internal) interests and pressures and
external demands and potentialities.” (POWELL 2000:180)

d ,Historische Kulturgeographie* als ,,historisch-geographische Umweltforschung*

Wihrend die genannten Umwelthistoriker immer die Geschichte der Menschheit, ihrer umweltschadlichen
Handlungen, ihrer Aktionen und Reaktionen, ihrer ideologischen Verarbeitung von Wirklichkeit etc.
behandeln, blieb bislang die rdumlich-geographische Dimension einer interdisziplindren historischen
Umweltforschung vielfach unbeachtet.

Verstindlich, wie DENECKE (1998:25) in einem englischsprachigen Beitrag findet, denn ,,no doubt,
historical geographers should have played a leading role within this movement, but instead they occupied
more secondary positions rather than taking over the leadership.” Die an die eigene Disziplin gerichtete
Kritik DENECKEs erscheint umso unverstidndlicher als dass, wie POWELL (2000:186) findet, ,,historical
geography made a deliberate investment in the investigation of environmental change long before the
stimulus of the environmental movement intensified the kinds of converging inter-disciplinary research”.
Diese ,,Fiihrungs- bzw. Vorreiterrolle” gilt es erneut zu beleben und und in einem umwelthistorischen
Kontext weiter zu entwickeln:

Im Folgenden soll deshalb das eigenstdndige Profil einer Historischen (Kultur-)Geographie als historisch-
geographische Umweltforschung herausgefiltert werden, um aus dieser Ausrichtung die Zukunftsfiahigkeit
bzw. den Zukunftsbeitrag der Historischen Geographie herauszustellen. Dazu erscheint es notwendig die
Grenzen zu anderen historischen Féchern und die Unterschiede bzw. Erweiterungen zur ,traditionellen’
Historischen Geographie, wie aber auch deren gemeinsame Ansitze zu verdeutlichen.

Hinsichtlich der anthropogenen Komponente, ,there is no glaring or defining difference between
environmental history and historical geography in the weight given to the ‘society’ component of the nature-
society equation.” (POWELL 2000:180) Der Unterschied in der historisch-geographischen Betrachtungs-
weise zu der allein geschichtlichen Umweltbetrachtung liegt darin, dass ,,environmental historians have
chronicled the massive environmental changes resulting from capitalist and colonial settlement and the
agricultural systems” (NASH 2000:15) sowie ,,the early growth of conservation movements.“ (POWELL
2000:180) Eine Historische Geographie ,,concerned with environmental issues“ im Gegensatz dazu,
»illustrates a persistent emphasis on the interpretation of environmental change.* (:178)

Ausgangspunkt historisch-geographischer Interpretationen ,,sind — im Gegensatz zu denen aus der sozial-
und wirtschaftshistorisch fundierten Umweltgeschichte (siche z. B. BRUGGEMEIER 1996, RADKAU
1994, 1997, BAYERL 1999) — in der Regel heute noch sichtbare Raumstrukturen. [...] Ziel ist dabei meist
die genetische Erkldrung der sichtbaren Elemente und Strukturen in der gegenwartigen Landschaft. Das®,
stellen NAGEL/SCHENK (2001:3) klar, ,,war schon immer ein bedeutsames Arbeitsfeld der gesamten
Geographie.”
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Diese beiden Betrachtungsebenen, visuell wahrnehmbare historische Raumelemente und -strukturen und
deren Erklérung, hebt auch POWELL (2000:178) hervor, wenn er sagt, dass ,,’classical’ historical geography
typically concentrated on presenting characterisations of landscape elements as scientific evidence” und dass
,»that stress was prominently, if not exclusively, directed towards landscape reconstructions.” (:178) Die sich
aus der Landschaftsrekonstruktion anhand von Kulturlandschaftselementen ergebende ,landscape
biography* beschreibt in die gleiche Richtung gehend MARCUCCI (2000:68) als Zielsetzung. Das
Aufgabengebiet dieses Forschungsansatzes, ,,is to explain the temporal context of the current landscape.”

Der “Raum-Zeit”-Begriff ist — wie in der Geographie generell (sieche la) — das Wesensmerkmal der
Historischen Geographie: ,,Raum hat [...] in historisch-geographischem Sinne im wesentlichen die
Bedeutung: Siedlungs- und Kulturlandschaft in ihrer historischen Entwicklung, gestalteter und zu
gestaltender Siedlungsraum, Aktionsraum in historischen Epochen sowie abstrakter Raum von Systemen und
Beziehungsgefiigen.” (DENECKE/FEHN 1989:8)

So wie die Geographie Raumwissenschaft, so ist die Historische Geographie historische Raumwissenschatft.
Ihr Aufgabenfeld ist von FEHN/BURGGRAAFF (1993:11) klar definiert worden. Danach beschéftigt sich
die Historische Geographie als historische Raumwissenschaft mit ,,den raumrelevanten Prozessen, den
raumprigenden Strukturen und der konkreten Umgestaltung der Naturlandschaft durch das Wirken des
Menschen vom Beginn der menschlichen Geschichte bis an die Gegenwart heran.“ Die Historische
Geographie versucht dabei vor allem, folgende zentrale Fragen zu beantworten:

1. Auf welche Weise hat sich der Mensch an die bestehenden unterschiedlichen natiirlichen
Gegebenheiten angepasst? (z. B. durch die Wahl bestimmter Siedlungs- bzw. Wohnlagen und
Ackerflachen)

2. Auf welche Weise hat er diese natiirlichen Gegebenheiten gemif3 seinen Bediirfnissen umgestaltet?
(z. B. durch Entwisserung der Anbaugebiete, Umlegung bzw. Anlage von Gewdssern) (in
Anlehnung an FEHN 1989b:13)

,Diese beiden Aspekte®, so FEHN (1989b:13), ,,lassen sich zwar theoretisch unterscheiden, sie diirfen aber
in der praktischen Arbeit nicht getrennt werden.* Deutlich wird aber aus den beiden Aspekten ,,Mensch als
Darwinist und ,,Mensch als Gestalter”, sind sie auch in ihrer Wirkung unzertrennlich miteinander
verbunden, die Weiterentwicklung des historisch-geographischen Ansatzes von einer statisch-
beschreibenden zur dynamisch-interpretativen Wissenschaft. Die Historische Geographie blieb nach Aussage
von DENECKE (1989c:51) bis Anfang der 1990er Jahre bei der Beantwortung der Fragen ,,in ihrer
Beschreibung, aber auch in ihrer Analyse und Erklirung rdumlicher Verhéltnisse, rdumlicher Gliederungen
oder rdumlicher Anordnungsmuster [...] in ihrer Betrachtungsrichtung vornehmlich statisch, das heiflit auf
Zustinde gerichtet. ,Im Mittelpunkt des Interesses der Historischen Geographie™ stehen jedoch ,heute
weniger die Formen und die Strukturen, sondern die Funktionen, die Prozesse und die dahinterstehenden
Krifte. (FEHN 1989b:17) Eine solche ,,dynamische Betrachtung und Analyse* untersucht ,rdumliche
Systeme, Beziehungsgefiige und Prozesse in ihren funktionalen, 6konomischen, politischen und sozialen
Zusammenhéngen [...]. Diese dynamisch-funktionale Betrachtungsweise [...] gewinnt heute mehr und mehr
an Bedeutung. Mit ihr verschieben sich die Untersuchungen auch immer mehr von der vorhandenen,
gewordenen oder gestalteten Landschaft hin zu den raumgestaltenden Aktionen, den raumwirksamen
Aktivititen und ihren steuernden Faktoren.“ Dies bedeutet, ,.dafs sich die historische Geographie heute
stdrker als zuvor historischen, das heifit auf den Menschen und sein Handeln gerichteten Betrachtungen
zuwendet. Eng verkniipft ist eine entwicklungsgeschichtliche Analyse besonders bei der Betrachtung
geographischen Wandels, bei Verdnderungen in der Landschaft, im Raumgefiige oder seiner Gestaltung.”
(DENECKE 1989c¢:51) ,Historical geographies of landscape® ist auch nach SEYMOUR (2000:214) ,,an
approach which treats landscape as a cultural process rather than an artefact.*

Es ist also zum einen, dies geht aus den Aussagen zur stirkeren Betonung der anthropogenen Komponente
hervor, ein Wandel historischer Geographie zu einer historischen Kulturgeographie feststellbar. Dies betont
auch SCHOLLER (1989:82f.) unter Wahrung der traditionellen Forschungsrichtungen: ,,Lange Zeit hat die
Historische Geographie ihre Hauptaufgabe in der Rekonstruktion relevanter historischer Raumgefiige
gesehen, dem Erkennen und Herausarbeiten horizontaler Querschnittsbilder. [...] So soll fiir verschiedene
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zeitliche Querschnitte ein Bild der Kulturlandschaft erworben werden, um die duleren Zustinde des Lebens
jener Zeiten richtig zu erfassen. Diese Aufgabe bleibt wichtig auch fiir die Zukunft. Doch hat sich die
Historische Geographie ldngst daran gewohnt, nicht nur Querschnittsbilder zu zeichnen, sondern auch
Prozesse und Entwicklungen bis zur Gegenwart zu verfolgen, heutige Raummuster und Raumkonzeptionen
in ihrer Wirksamkeit zu historischen Zeiten zu untersuchen und Persistenz und Wandelbarkeit funktionaler
Raumbeziehungen zu untersuchen.*

Doch auch ,historical geographers are well advised to acknowledge the necessity for a closer engagement
with intra- and inter-disciplinary adjustments.”, lautet der Ratschlag von POWELL (2000:187). Erst aus
dieser intra- und interdisziplindren Zusammenarbeit erwichst der Wandel einer historischen Geographie zu
einer historisch-geographischen Umweltforschung, der in dem Terminus zu Ausdruck kommt. So
unterscheidet NITZ (1998:11) ,,immer deutlich zwischen der ,Historisch-genetischen Siedlungsgeographie’

9 <

und dem interdisziplindren Sammelbegriff ,Historisch-genetische bzw. Genetische Siedlungsforschung’.

JAGER (1997:343) subsumiert Forschungsrichtungen wie die Landschaftsgeschichte oder die genetische
Kulturlandschaftsforschung unter dem Begriff ,historisch-geographische Umweltforschung®, ohne sich den
Hinweis zu verkneifen, dass eine historisch-geographische Umweltforschung bekanntlich ,,auf eine bis ins
19. Jahrhundert zuriickreichende Tradition zuriickblicken kann, ,,auch wenn die Arbeiten andere Namen,
wie Landschaftsgeschichte oder genetische Kulturlandschaftsforschung getragen haben.“ Doch ist, auler
einer neuen Namensgebung wirklich kein inhaltlicher Unterschied vorhanden?

POWELL (2000:169f.) nennt die Disziplin ,,historical geographies of the environment” und ordnet sie als
Bestandteil des interdisziplindren Faches ,,environmental history* ein. Als Untersuchungsebenen zihlt er in
thematischer Hinsicht auf:

The woods

The waters
Grassland

Soil, climate and fire

Es wird deutlich, dass es sich hier um die natiirlichen Lebensbedingungen handelt, die im Mittelpunkt seiner
historisch-geographischen Umweltforschung stehen. Es ist anzunehmen, da nach seiner Ansicht, wie zuvor
beschrieben, primér ,Landschaftsrekonstruktion’ von der ,klassischen’ Historischen Geographie betrieben
wurde, dass vor allem die anthropogene Verdnderung der Wilder, Gewisser, Wiesen und Weiden, des
Bodens, der Klimate und die Auswirkungen des Feuers Gegenstand der Untersuchungen historisch-
geographischer Umweltforschung sind.

Einschrinkend von diesen ,natiirlichen’ Untersuchungsobjekten einer amerikanischen ,historischen
Geographie der Umwelt’, sollte die deutschsprachige historisch-geographische Umweltforschung — in
Anlehnung an die neuere Historische Geographie — einen wesentlichen Schritt weitergehen. Denn sie stellt
,nicht mehr die angeblich unveridnderlichen Naturgrundlagen der geschichtlichen Entwicklung gegeniiber.
Sie begniigt sich auch nicht mit den Untersuchungen iiber die Verdnderungen der natiirlichen Umwelt in all
ihren Teilbereichen.” (FEHN 1989b:13), sondern bezieht auch die baulich-physische Umwelt in ihre
Uberlegungen mit ein — doch dazu spiter mehr. Deshalb betont FEHN (1997:18) , nochmals ausdriicklich
[...], daB die Historische Geographie nicht den in der Okologie entwickelten Begriff der ,Kulturlandschaft’
verwendet, der auf die relativ naturnahe Agrarlandschaft des vorindustriellen Zeitalters abzielt und andere
vom Menschen gestaltete Landschaften mit Bezeichnungen wie ,Industrielandschaft’, ,Zivilisationsland-
schaften’, ,Technotope’ ausklammert. Die Bewertung einer Landschaft oder eines Landschaftsteils erfolgt
nicht oder zumindest nicht primir nach der Naturnihe, sondern nach kulturlandschaftsgeschichtlichen
Kriterien.*

Auch MUCKE (1988:303) hebt in seiner Konzeption einer umweltgeschichtlichen Geographie die
Beachtung von Umwelt als kulturellem Wert hervor. Er verwendet zwar den Begriff historisch-
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geographische Umweltforschung nicht direkt, sondern spricht in seinem Konzept von einer ,,lebenswelt-
lichen Historischen Geographie®, die sich beide zwar inhaltlich nicht wesentlich voneinander unterscheiden
und somit synonym verwendet werden konnen, sich aber vom Denkansatz der 6kologisch-orientierten
Umweltgeschichte prignant abheben: ,,Eine lebensweltliche Historische Geographie als Umweltforschung
unterscheidet sich mithin von Umweltgeschichte durch zwei Kriterien (:303):

1. Methodisch durch die Beachtung 6kologischer Methodologien und
2. objektsprachlich durch die Behandlung von Umwelt als kulturelles Phinomen.

“Historische Geographie kann Phinomene nicht fiir sich behandeln, ohne sie dem Raum zuzuordnen®, stellt
MUCKE (1988:302) den Raum als disziplinires Bindeglied dar. ,,Sie kann aber auch nicht Phinomene
behandeln, ohne die kulturellen Folgewirkungen miteinzubeziehen.”, arbeitet er (:302) die Wechsel-
wirkungen heraus und resiimiert: ,Hieraus wird deutlich, da Historische Geographie [...] eine
Beziehungswissenschaft darstellt.” (:302). Umwelt besteht demnach fiir eine ,lebensweltliche Historische
Geographie’ resp. ,historisch-geographische Umweltforschung’ ,,aus rdumlichen Phinomenen, die durch
kulturelle Prozesse beschrieben werden. Umwelt ist nicht die Anhdufung gegenstidndlicher Tatbestinde,
sondern ProzefBfeld kultureller Sachverhalte.“ (:303) Eine historisch-geographische Umweltforschung hat
demzufolge auch den kulturellen Aspekt nicht zu vernachlissigen (vgl.:304).

Fiir eine historisch-umweltgeographische Betrachtung, folgt man MUCKE (1988:304) in seiner Begriindung,
,sind nicht allein die naturwissenschaftlich oder ingenieurwissenschaftlich me3baren Verédnderungen von
Bedeutung, sondern vielmehr die Einfliisse auf die Lebensweise der Menschen und ihr Verhéltnis zur Natur.
So bedeutet FluBverschmutzung mehr als die Verringerung des Sauerstoffgehalts und damit Algenbildung,
Absenken der Fliefgeschwindigkeit usw., sondern den Verlust an Kultur, z. B. durch die Aufgabe von
FluBbadeanstalten, die dann auf synthetisierte Art und Weise mit viel Aufwand an anderer Stelle errichtet
werden.“ Es handelt sich also auch um eine kulturelle Verarmung, die sich flichenhaft auswirkt.

Diese raumgreifenden Auswirkungen kulturellen Niedergangs, der sich in dem Verlust historisch-
geographischer Kultur(landschafts)elemente widerspiegelt, werden von DENECKE aufgegriffen. Nach der
Definition von DENECKE ist es ,,u. a. die Aufgabe gerade der heutigen historischen Umweltforschung, die
groBraumigen langzeitlichen Verdnderungen quantitativ genauer zu erfassen, sie regional zu differenzieren,
sie zeitlich zuzuordnen, sie in ihren Ursachen zu erkldren sowie Trends einer Weiterentwicklung oder
Regeneration der Eingriffe zu erkennen. Vor allem ist dabei herauszuarbeiten, in welchem Ausmal die
menschlichen Eingriffe in die Landschaft auslésend und an Verdnderungsprozessen beteiligt waren, um
damit auch beleuchten zu konnen, in welchem Malle heute erkannte ,Umweltschiaden’ schon auf weit
zuriickliegende Eingriffe zuriickgehen.” (1989b:203) Diese die rdumliche differenzierte, kulturlandschafts-
geschichtliche Entwicklung in den Vordergrund stellende Aufgabenbeschreibung von historischer Umwelt-
forschung présentiert das Selbstverstindnis einer historisch-geographischen Umweltforschung und sollte
nach der Auffassung DENECKEs einen wesentlichen Bestandteil der historischen Umweltforschung im
Allgemeinen darstellen.

,Eine historisch-geographische Umweltforschung soll“ nach Ansicht von DENECKE (1989b:204) ,.dazu
beitragen, Eingriffe und Folgeprozesse in der Landschaft iiber langere Zeitrdume hin und damit auch in die
Zukunft hinein besser zu erkennen und zu beurteilen.” Dabei ist FEHN (1989b:18) zuzustimmen, ,,dal auch
in Zukunft von der Historischen Geographie nicht nur Modelle erarbeitet werden und nach allgemeingiiltigen
Prinzipien rdumlicher Differenzierung, regelhaften Abldufen raumrelevanter Prozesse und dahinter
stehenden Kriften gesucht wird, sondern auch die Erforschung des Realen, Einmalig-Individuellen in Raum
und Zeit nicht vernachldssigt wird.” Dies soll auch fiir eine historisch-geographische Umweltforschung
gelten.

HAGEL (1988:131) beschreibt als ,,Aufgabe der historisch-geographischen Umweltforschung*, Verdnderun-
gen des Naturhaushalts durch den Menschen nachzugehen. Die historisch-geographische Umweltforschung
fragt nach seiner Ansicht nach den Motiven, das heifit aus welchen Griinden es zu Eingriffen in den
Naturhaushalt kam, und sucht nach den Trigern der Umwelteinwirkungen. Dariiber hinaus jedoch sieht er
die Aufdeckung komplexer Beziehungsfiige als Wesensmerkmal einer speziell geographisch orientierten
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historischen Umweltforschung und als Forschungsgegenstinde sieht er konsequenterweise die von
Eingriffen des Menschen betroffenen zahlreichen Geoelemente (siche Abb. 1-4):
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Abb. I-4:  Von Eingriffen des Menschen betroffene Geoelemente
(aus: HAGEL 1988:130)

Der spezifisch historisch-geographische Beitrag zur Naturbewahrung liegt in der erhaltenden Kulturland-
schaftsentwicklung, ausgehend von dem Grundverstindnis, dass die bestehende Naturlandschaft eine vom
Menschen direkt oder indirekt gestaltete bzw. beeinflusste Kulturlandschaft ist. Dabei bezieht sich der
Beitrag insbesonders auf den Erhalt der historischen Kulturlandschaft

Es ergeht also die Forderung und es erwachsen auch seit einigen Jahren die Bemiihungen nach einer
Weiterentwicklung des traditionsreichen kulturhistorischen Betrachtungsansatzes und nach Integration in
einen vielseitigen umwelthistorisch-geographischen Zusammenhang. Ziel einer solchen historisch-
geographischen Umweltforschung als Fachrichtung ist die Rekonstruktion historischer Umwelteinfliisse
sowie die Kennzeichnung aktueller Schutz- wie aber auch Nutzungsmoglichkeiten verschiedener
Sachbereiche (vgl. KLEEFELD/BURGGRAAFF 1997:36).

Die zukiinftige Ausgestaltung einer Historischen Geographie als eine historisch-geographische Umwelt-
forschung kann jedoch, dies wird bei Betrachtung der zahlreichen Untersuchungsgegenstinde deutlich, nur
aus einer interdisziplindren Zusammenarbeit bestehen ohne ihr eigentliches charakteristisches Spezialgebiet
zu vernachlédssigen: die kulturbeeinflusste geschichtliche Umwelt in ihrem Raumbezug. Hinsichtlich der
disziplindren Beteiligung und Positionierung hingegen gibt es sowohl noch Abgrenzungs- als auch
Auflésungsversuche.
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Nach FEHN (1989:4) ,bleibt es [...] die Aufgabe der Historischen Geographie, in Zusammenarbeit mit den
historisch orientierten Naturwissenschaften flichenhafte Vorstellungen iiber die friiheren Umwelten zu
erarbeiten.” Wihrend FEHN hier die interdisziplindre Beteiligung auf die ,historisch-orientierten Natur-
wissenschaften” beschrankt, spricht er an anderer Stelle davon, die Historische Geographie sei ,,bestrebt,
dltere Landschaftszustidnde unter koordinierender Verarbeitung der Ergebnisse vieler Naturwissenschaften zu
erfassen und dadurch die grundlegenden Verinderungen der rdumlichen Wirkungsgefiige im Laufe der
Menschheitsgeschichte kennenzulernen.* (:3) . Hervorgehoben sei hier auch die Einschitzung von SCHENK
(2003b:145) zur Historischen Geographie als ,,umwelthistorisches Briickenfach zwischen Geschichte und
Geographie®, ,,an der Schnittstelle verschiedener natur- und kulturwissenschaftlicher Disziplinen* (:145) und
seiner Darstellung der Positionierung dieses Faches in der Wissenschaftslandschatft.

Fiir SONNABEND (1999d:219) handelt es sich bei der Historischen Geographie ,,um eine Wissenschafts-
disziplin, die ihre inhaltlich bestimmten Forschungsanliegen — schlagwortartig formuliert: die Wechsel-
wirkungen von Mensch und Landschaft — in engster Kooperation mit anderen Disziplinen gewinnt™; und
bezieht damit eine eindeutig breitere interdisziplindre Position, denn, wie COSGROVE (1990:1) diesen
Vorteil formuliert: ,,Each essay is a self-sufficient study but together they point to common themes and
common questions.

Sind die Untersuchungs- und Gegenstandsbereiche einer historisch-geographischen Umweltforschung auf
der Grundlage der Historischen Geographie klar definiert und feststehend, so ldsst sich behaupten, ,,daB3 die
optimale Erforschung historischer Kulturlandschaften und Siedlungsrdume heute nur noch interdisziplinir
geschehen kann. (FEHN 1989:16) Da aber die Facherwahl unterschiedlich gesehen wird bzw. unscharf
bleibt, ist auch die Aufgabenverteilung innerhalb einer historisch-geographischen Umweltforschung unklar:

Nach FEHN (1989:16) ,.kommt es nicht darauf an, welches Fach [aus den Naturwissenschaften] welche
Aufgabe tibernimmt®. Er verldsst hiermit die institutionellen Fachergrenzen und kommt damit in die Néhe
des friitheren, simplifizierenden Slogans ,,Geography is what geographers do.*

In abgeschwichter Form, aber in der Grundaussage gleichwertig, beschreiben DENECKE/FEHN (1989:8)
gemeinsam die Historische Geographie als ,,ein Forschungsfeld, das sich von den eigenen Betrachtungen und
Fragestellungen her definiert, die {iber die traditionellen Fachergrenzen hinweggehen.” Im Gegensatz zur
volligen Auflosung des disziplindren Gegenstandsbezuges, machen sie aber noch einmal deutlich, dass die
Historische Geographie ausgeht ,,von der Untersuchung raum-zeitlicher Verhiltnisse, Entwicklungen und
Prozesse, die im Raum abgelaufen, die raumwirksam und raumgestaltend sind.*

Aus diesem origindr geographischen Untersuchungsbereich verbunden mit einer interdisziplindren
Ausrichtung sieht POWELL (2000:1986) die zukiinftige Ausgestaltung einer historisch-geographischen
Umweltforschung: ,,If academic geography benefits from being as committed to the elevation of environ-
mental sensibilities as it is to the appreciation of environmental processes, and as much to place-making as to
the description and interpretation of places, then multifaceted historical geographies of environmental change
surely provide a pivotal relevance.” POWELL spricht hier die Relevanzfrage an, die Wolfgang ZORN
bereits Ende der 1970er mit der ,,Frage nach der Stellung des Faches Historische Geographie, insbesondere
der ldndlichen Siedlungsforschung, zur Umweltkrise der Gegenwart” gestellt hat. POWELL hat die Antwort
in Form einer ,,multiorientierten Historischen Geographie der Umweltverdnderungen* gefunden.

Die ,Historische Geographie’ ist also nach diesem Verstindnis mehr als ,interdisziplindre umwelthistorische
Geographie’ zu bezeichnen bzw., wenn mit einem Forschungsauftrag verbunden, als ,historisch-
geographische Umweltforschung’ zu verstehen und, wenn die Planungspraxis im Vordergrund steht, als
,anwendungsorientierte historisch-geographische Umweltforschung’ bzw. als ,historisch-geographische
Umweltplanung’.
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e Probleme und Chancen der Interdisziplinaritit historisch-geographischer Umweltforschung

,Ich stand, gleich mehreren, eine Zeitlang in dem Wahn, meine Wissenschaft geheim zu halten,
allein ich wurde anders Sinnes, und entschlof8 mich, nichts fiir mich zu behalten,

sondern ohne allen Hinterhalt 6ffentlich an den Tag zu legen,

was zum gemeinen Vortheil dienlich und niitzlich sey.“

[STURM 1815:Vorbericht]

Die charakterliche Wandlung Leonhard Christoph STURMSs, doch noch eine wasserbautechnische Abhand-
lung zu verfassen, beschreibt recht anschaulich die primédre Voraussetzung interdisziplindrer Forschung: die
der Offnung und Weitergabe von Wissen, um iiberhaupt zu einem Erkenntnisgewinn zu gelangen. In einem
das Fachwissen mehrerer Disziplinen umfassenden Wissenschaftsgebdude erweitert sich zwar die
monographische Darstellung des Einzelfaches zu einem durch gegenseitigen Austausch gepragten Mehrwert,
doch die Einbindung fachiibergreifender Ergebnisse fiihrt mitunter zu einem Verlust der eigenen
Charakteristik. Im interdisziplindren Rahmen, betont DENECKE (2001:282), geht es dabei zwar ,,stets auch
um den Beitrag im gemeinsamen Zusammenspiel, zugleich aber auch um die Forderung des Stellenwertes im
Kontext des eigenen Faches und seiner Teildisziplinen.*

Dieser mogliche Identititsverlust bzw. der nicht mogliche Identitdtsgewinn betrifft vor allem ,,die Umwelt-
geschichte, die als Forschungsfeld und wissenschaftliches Paradigma seit den 1970er Jahren zunehmend an
Interesse und Bedeutung gewann [und ...] eine groBe Zahl von kultur- und naturwissenschaftlichen Féachern*
anspricht (DENECKE 2001:290). Zu den ,,Forschungsdisziplinen, die seit langem und manchmal sehr
offentlichkeitswirksam Umweltgeschichte betreiben” gehoren ,,die Ethnologie, Anthropologie und die
Prahistorie unter EinschluBl der Paldobotanik.” (RADKAU 2002:15) sowie ,,ganz besonders auch die
Siedlungs- und Landschaftsarchiologie, die Landschaftsgeschichte und, tiibergreifend, die historisch-
genetische Kulturlandschaftsgeographie* (DENECKE 2001:290).

In Deutschland waren die neueren Ansdtze der Umweltgeschichte formlich geprigt vom Bestreben zur
Interdisziplinaritdt: ,,The prevalent view in Germany has seen it as closely tied to a wide variety of
disciplines and hence an area of interdisciplinary work.” (NORTON 1984:38) Doch, trotz dieser Bemiihun-
gen, ,,bislang wissen diese Disziplinen und die Umweltforschung der Historiker fast nichts voneinander.”,
schreibt RADKAU (2002:15). ,,Viel hiangt davon ab®, so seine verheiBungsvolle Forderung, ,.diese Kluft zu
iiberbriicken. Auch nach Auffassung von DIX (1997:18) wird zwar ,,immer wieder betont, daB3 eine
Historische Umweltforschung nur interdisziplinir betrieben werden kann. Allerdings”, so das erniichternde
Urteil, ,,ist diese neue Bezeichnung hiufig nur auf die bereits innerhalb der Fécher betriebene Forschung
angewandt worden, ohne dal} neue Fragestellungen oder Theorien formuliert worden wiren.* (:18)

Das Streben zu Interdisziplinaritidt als Allheilmittel birgt auch Gefahren in sich. Die interdizplinére
Ausrichtung seit Mitte der 1970er Jahre hat ndmlich, dies bringt DENECKE (2001:276) kritisch hervor, ,,die
Forschungsansétze in spezifische Bahnen gelenkt [...], die fiir das Beziehungsgefiige in der jeweils eigenen
Disziplin separierende Folgen gehabt haben, ganz besonders in der Geographie.*

,Die archdologische und die zugehorige naturwissenschaftliche Forschung erweiterte” aufgrund dieser
eigenen Fehlentwicklung ,,ihren Betrachtungsansatz in eine historisch-geographische Kulturlandschafts-
forschung (Kulturlandschaftsentwicklung) hinein, auf der Basis ihrer selbst erarbeiteten Befunde.*
(DENECKE 2001:277) und fiihrte zum Verlust eines Themas traditionell kulturgeographischen Ursprungs.

Das Wissenschaftsgebdude einer ,,contemporary historical geography* nach BUTLIN (1993:XI) hingegen
sieht die neuerdings beschworene Gefahr der Interdisziplinaritét niichtern, denn nach seiner Ansicht bestand
dieser wissenschaftliche Austausch auch schon in der Vergangenheit und auch die Historische Geographie
hétte von anderen Einfliissen partizipiert.

Dies sehen auch NASH/GRAHAM (2000:4) so: ,,The tendency to bemoan the erosion of historical
geography by other subdisciplines within the subject, or its dilution through the influences of other
disciplines, belies the way in which historical geography has always been in some respects an
interdisciplinary endeavour, drawing on economic and social history, ecology, social theory, just as it draws
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on feminism, environmental history, post-colonialism and cultural history today. Thus those who berate the
contemporary ‘colonisation’ of historical geography by other theoretical frameworks forget the always
hybrid and interdisciplinary richness of its past, one shaped, unsurprisingly, by influences that were simply
different from those which apply today.”

Der Interdisziplinaritit, die mit dem zuvor erhobenen und nachfolgend verworfenen Vorwurf lebt,
womoglich die eigene Disziplin zu verwidssern und zudem in der Praxis nur schlecht durchfiihrbar zu sein,
wird als alternativer Losungsweg die Multidisziplinaritit gegentibergestellt, aber in dem direkten Vergleich
fiir schlechter befunden, wie die Gegeniiberstellung von O’RIORDAN (1996) zeigt: ,,.Die Interdisziplinaritét
unterscheidet sich von der Multidisziplinaritit darin, daB sie auf gemeinsame Themen der Prozesse und
Entwicklungen abzielt, die sowohl physikalische als auch soziale Systeme umfassen. [...] Multidisziplinaritit
setzt dagegen auf Informationen, Analyse und Verstidndnis durch eine Vielzahl an Disziplinen, strebt aber
kein breiteres und integriertes Verstindnis des ,Was?’ und ,Warum?’ an. Sie ist verwaltungstechnisch
einfacher zu verwirklichen und weniger vom guten Willen und der Toleranz der Praktiker abhiangig.“ (:3)
,Interdisziplinaritdt bezieht sich also auf eine machbare oder eine Gffentliche Wissenschaft und umfaft
auflerdem multidisziplinare Ansdtze.“ (:4)

.-"-.- _,-'-:-:: -\-H-"'\-\.
/
M sk .l_.-'""-. F ':'“'\ x\“-x Badunicards
[araarria i, Vi Sellin g - %
Fiydeciage ."Ir [ Ruidsranagannt', -,II
_Jl-"\-"\-"-'" | iGecraisann _'I F___.:'- :::':r*m._‘_l'l Micwinman- |
Guamorpae- | achanen | et | achanes |
- s ——
- r-__.-" ""'\-\.\_\L | Terraarincss
| ST Lo T e e Al Bpa
_.-"--.I braritung ll M\. .I
! / . |
L ' L} L1 ']
dmiiniipE i =T Fi L1 F BTl T
HREpasg Y _rea '\-\.M:' TR S B aeatng .'| ra lanizge
K""L i - A s Afene | A
= Eral TR
peasographem | e ‘.'\-C’_J_j a __,_o-"'-’]
| — i
.
¥
e VL UL ol a2 b Foiti
Fhagenn P L K
Lo orrsa STk
Ao " _ -
T ravri-dale - A Anibropologi
arhuben S ____-"
i [ du " Bobokege

T
sumracha e

Whaanar roet g Baopgerng
draipacer Keisfpenias
D o1 RohbiiEsa
PR A R

Hrukiurarn S Mach|

1210 s el niyeas I )
BT | diia Spniame L | Messzuoan-
ATEER e Fasn | Ay e o
HE g IR d8 | |

| A s e L | 1 el B TRl
hafiung pegeniber dar
Sibdanlbl pecscis SN
0 el T

Ciman- Iriarpredmticnen
—
gl
ol el oL o

Abb. I-5:  Interdisziplinaritit und Multidisziplinaritét
(aus O’RIORDAN 1996:5)

Die zwei Diagramme beschreiben in stark vereinfachter Weise den Unterschied zwischen Interdisziplinaritit
und Multidisziplinaritidt. Im Fall der Interdisziplinaritdt beeinflussen sich die drei Wissenschaftszweige,
namentlich die Geowissenschaften, Biowissenschaften und Sozialwissenschaften nur selten. Jede von ihnen
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hat ihre eigenen Entfaltungsbereiche und die Forschungsbereiche finden sich keineswegs nur innerhalb der
Uberlappungsbereiche der Einzeldisziplinen.

Als weiterer Begriff fachlicher Zusammenarbeit, als Folge zunehmender und schon nicht mehr ausreichender
Interdisziplinaritéit wird als dritter Begriff der der Transdisziplinaritdt genannt: Die Erkenntnis der ,,Dynamik
interdisziplindrer Beziehungsgefiige und die zunehmende Fokussierung der Wissenschaft und Forschung auf
Aufgabenstellungen und Anforderungen in einer iibergeordneten disziplindren Komplexitit™, fiihrt
DENECKE (2001:280) den Grund an, ,fiihrt zu der wissenschaftstheoretischen Forderung einer
Transdisziplinaritit, die sich allerdings in ihrer reinen Form niemals einstellen wird.*

Die verschiedenen Entwiirfe einer Interdisziplinaritit, ihre Vorteile, aber auch ihre vorher genannten
Probleme, miinden ein in einen Definitionsvorschlag von DENECKE, der als Mafstab fiir die hier zu
vertretende interdisziplinére historisch-geographische Umweltforschung gelten soll und seinen Ansporn aus
eben diesem interdisziplindren Féicherverbund bezieht ohne seine eigenstindige Geschichte aufzugeben:
,Progression in den Nachbarfachern ist zugleich Herausforderung im eigenen Fach. Dabei geht es nicht um
disziplingebundene Abgrenzung oder fachlichen Vorrang, sondern um fachspezifische Arbeitsmethoden,
Forschungsansitze und Fragestellungen, die in einen interdiszipliniren Zusammenhang einzubringen sind.*
(DENECKE 2001:281) ,,Zukiinftig wird es vermehrt darauf ankommen,* so auch die Quintessenz DIX’
(1997:18), ,,Forschungsperspektiven unterschiedlicher Bereiche miteinander zu verkniipfen.*

Daraus ergeben sich drei Forderungen an eine historisch-geographische Umweltforschung:

1. Innerhalb der interdisziplindren Zusammenarbeit hat der Beitrag der Historischen Geographie ,,auf
spezifische Methoden, auf eine Systematisierung und Typologisierung, auf eine Raumerfassung und
Regionalisierung [...] in einem engen Bezug zu historischen Epochen und Prozessen in der
Vergangenheit® zu liegen (DENECKE 2001:291).

2. Innerhalb der eigenen geographischen Disziplin sind ,,im Rahmen einer Historischen Geographie
Verbindungen zu suchen auf dem Gebiet der physischen wie auch der Kulturgeographie |[...], bei
einem retrospektiven Ansatz.” (DENECKE 2001:291)

3. Die historisch-geographischen Methoden und Ansdtze miissen ,,in den Teildisziplinen und in der
allgemeinen geographischen Ausbildung integriert sein [...]. Einerseits weil sich bei zahlreichen
Fragestellungen eine Zusammenarbeit aufdringt und weil andererseits die Gefahr besteht, da3 sich
die Ausbildung noch stirker in naturwissenschaftliche und historisch-geisteswissenschaftliche
Bereiche spaltet* (EGLI 1997:64f.)

In der vorliegenden Arbeit wird versucht, die hier genannten Anforderungen an eine historisch-
geographische Umweltforschung — mit Ausnahme des letzten Punktes, der sich auf die eher didaktische
Vermittlung umwelthistorisch-geographischer Aspekte bezieht — beispielhaft zu verwirklichen.

f  Grundlagenforschung und anwendungsorientierte Forschung

Wissenschaftliche Grundlagenforschung und anwendungsorientierte Forschung in Verbindung mit einem
facheriibergreifenden Gedankenaustausch sind gemeinsamer Bestandteil der Geographie oder, wie POWELL
(2000:169) es ausdriickt: ,,The discipline has always displayed both ,pure’ and ,applied’ motivations and
potentialities, together with a wide range of intra- and inter-disciplinary engagements.*

Dariliber hinaus bedingen Grundlagenforschung und Anwendungsbezug einander. Es existiert keine
,dichotomy between pure and applied geography, which are more correctly seen as two sides of the same
coin.” (PACIONE 1999c¢:6) Denn ,,will die Geographie den notwendigen Spielraum fiir eine unabhingige
und kontinuierliche Forschung erhalten, so muss sie ihre Resultate umsetzen, so dass sie fiir den Planer, den
Politiker und die Offentlichkeit verwendbar und verstindlich sind. (RUPP 1986:420)

Es lassen sich dennoch Unterschiede feststellen: ,,The critical difference [...] between ‘pure’ and ‘applied’
science is [...] that applied science couches its questions in terms that are both normative and prescriptive,
whereas in pure science the normative element may be present but not the prescriptive.” (SANT 1982:1;
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ebenso:137, Hervorhebung im Original) Um diesen Zusammenhang wie auch die Gegensitze zu
verdeutlichen, ,,applied research in any discipline is best understood in contrast with basic, or pure,
research.” (PALM/BRAZEL 1992:342; aus: PACIONE 1999c¢:6)

So ist beispielsweise ein politisches Ziel des Schwerpunktes ,,Kulturlandschaftsforschung® des Osterreichi-
schen Bundesministeriums fiir Wissenschaft und Verkehr, wissenschaftliche Grundlagen fiir die nachhaltige
Nutzung der Kulturlandschaften in Osterreich zu schaffen, d. h. fiir den sorgsamen Umgang mit Rohstoffen
und Energietrigern, Natur- und Kulturwerten Voraussetzungen zu schaffen — unter grofBtmoglicher
Beriicksichtigung der Belange der Bevolkerung (BEGUSCH-PFEFFERKORN/SMOLINER 1999:100).

An diesem Beispiel wird deutlich: ,,Policy making and the monitoring of problems and plans have been at
the heart of applied science.” (SANT 1982:2) Deshalb bezeichnet SANT (:3) als ,,the scope of applied
geography [...]: the sense of problem, the contribution to decision making and policy, the monitoring of
actions and the evaluation of plans.”

Auf der Grundlage politischer Entscheidungsprozesse, die infolge einer Problemlage oder eines Forschungs-
desiderats ausgeldst werden, wird Grundlagenforschung betrieben. Die Ergebnisse der Grundlagenforschung
wiederum schaffen die Voraussetzungen fiir die wissenschaftlich fundierte Durchfiihrung bzw. Anwendung
umweltrelevanter Verhaltensweisen, oder, wiec PALM/BRAZEL (1992:342; aus: PACIONE 1999c:6) die
Unterscheidung am Beispiel der Geographie ausdriicken: ,,In geography, basic research aims to develop new
theory and methods that help explain the processes through which the spatial organisation of physical or
human environments evolves. In contrast, applied research uses existing geographic theory or techniques to
understand and solve specific empirical problems.” Dieser Anwendungsbezug im eigentlichen Sinne besteht
bereits nicht erst seit neuerer Zeit (siche Abb. 1-6).

AbD. I-6:  Periodischer ,,Werdegang* der Angewandten Geographie und seine entsprechenden Ausrichtungen
(aus: PACIONE 1999:36)

Im Gegensatz zur wertfreien Grundlagenforschung steht bei der anwendungsorientierten Forschung (fast)
immer der Anwendungsnutzen im Vordergrund: ,,Applied geography is an approach whose relation is based
on the particular philosophy of relevance or social usefulness and which focuses on the application of
geographical knowledge and skills to advance the resolution of real-world social, economic and
environmental problems.” (PACIONE 1999c:17) PACIONE (1999:XXV) bezeichnet die Angewandte
Geographie deshalb auch als ,,problem-orientated research”. In gleicher Form ist fiir JOHNSTON et al.
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(1986:17) Angewandte Geographie ,,the application of geographical knowledge and skills to the solution of
economic and social problems.

Die Rolle als Problemldser riickt auch SANT in den Vordergrund einer Aufgabenbeschreibung, doch betont
er darliber hinaus die Funktion als ‘Informationslieferant fiir Entscheidungstridger’, in dem Sinne, ,,that
applied geographers should be sensitive to problems, whatever their sources, and that their concern should be
in ensuring that the information that they have to offer is in a form that is useful to, and usable by, those who
need that information, whether they are pressure groups looking for a more equitable share of resources or
government departments seeking more efficient operations.” (1982:3)

Der gesellschaftliche Nutzen stellt den Kern im Denkansatz einer Angewandten Geographie dar, nicht ein
theoretisches Modell. ,,For applied geography, the unifying concept is not a specific model or theory, but the
fundamental philosophy of relevance or usefulness to society.” (PACIONE 1999c:4) Dieser
anwendungsorientierte Nutzen kennzeichnet die Unterschiede beider Forschungsrichtungen. ,,The applied
researcher has a greater interest than the pure researcher*, um noch einmal diesen Vergleich zu bemiihen, ,,in
taking the investigation beyond analysis into the realms of application of results” (:7).

An dieser Stelle muss eingefiigt werden, dass die Relevanzfrage nicht immer am Anfang der Uberlegungen
steht. Es ist ndmlich auch zu beachten, ,,that academics have beliefs, values and ideologies of their own, it is
inevitable that a wide range of needs will be perceived and that much research that is motivated by the
researcher’s own sense of a problem will not be influential because it is not seen by others to be important or
relevant. But that is the price of independence.” (SANT 1982:4)

Ob aber selbstmotiviert oder fremdbeauftragt, es sollen mit einer anwendungsorientierten Forschung
»appropriate responses” (PACIONE 1999:XXVI) gefunden werden, ,,concerned about the quality of present
and future living conditions and environments on planet Earth.” (1999¢:17)

Mit dieser Aufgabenbeschreibung erhélt die Angewandte Forschung einen Wert zur Losung der
umweltrelevanten Zukunftsaufgaben, der zwischen Ethik und Pragmatismus pendelt.

Nach JOHNSTON et al. (1986:18) ist Angewandte Geographie ,,characterized by a pragmatic approach to
particular problems”. Den Grund sieht er darin, dass ,,applied geography has not developed a corpus of
literature and a central theoretical core. Instead, it comprises ad hoc decisions regarding what is seen to be
relevant to a particular issue at a given time”.

Auch PACIONE erkennt die Theorieschwiche und fiihrte dazu bereits weiter oben aus, dass diese
Grundlagen eben aus der Grundlagenforschung zu beziehen sind. Doch im Gegensatz zu JOHNSTON
betrachtet er die Notwendigkeit zur Ubernahme von verschiedenen Theorien, Konzepten und Techniken, die
als relevant hinsichtlich der Anwendbarkeit angesehen werden, als besondere Chance: ,,applied geographers
would content that the identification and application of relevant theory, concepts and techniques both from
within geography and across disciplinary boundaries is a positive strength, not a weakness, of the applied
geography approach.” (1999c:4)

Intra- und Interdisziplinaritdt kann also als ein weiteres Merkmal des angewandten Ansatzes gesehen werden
(PACIONE 1999:XXV). Angewandte Geographie ist nach PACIONE (1999c:4) ,best viewed as an
approach that can bring together researchers from across the range of sub-fields in geography”, ein Ansatz,
der ,,across the traditional human-physical geography divide” vermittelt (1999c¢:17; dhnlich 1999:XXV).

Doch wie ist es, neben all der Multidisziplinaritit innerhalb und auBerhalb der Disziplin mdglich, ,,to identify
the place of applied geography within the discipline” (PACIONE 1999:XXVI)?

Angewandte Geographie, dieses lisst sich in dieser Hinsicht als Begriindung noch einmal festhalten, ,,refers
to an approach that cross-cuts artificial disciplinary boundaries to involve problem-oriented research in both
human and physical geography.” (PACIONE 1999:XXVI, Hervorhebung im Original) Aus diesem Grund
halten es manche Autoren nicht fiir sinnvoll, Angewandte Geographie ,,as a (distinct) branch or sub-field of
geography* einzuordnen (:XXVI). Auch SANT (1982:136) ist der Ansicht, dass ,,applied geography is not a
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sub-discipline;” denn wie PACIONE (1999:XXVI, XXVII) begriindet, ist “one of the strength of the applied
geographical approach [...] that it rejects artificial academic boundaries and highlights linkages between
different geographical phenomena.”

Aber auch innerhalb der Angewandten Geographie solle es keine ,,sub-arecas“ geben (PACIONE 1999:
XXVI): ,,To do so would be to ignore the complexity of real-world problems, evident in the role of human
agency in landscape modification” und zudem ,,applied work may draw on existing skills and information in
any of the discipline’s subfields.” (JOHNSTON et al. 1986:18)

Doch eine Auflésung der disziplindren Bindung kann es, wenn man es auch wollte, kaum geben, denn, wie
SANT (1982:136) die ,fatale’ Situation ausdriickt, ,,the crux of applied geography is [...] fundamentally it is
about geography. That is, it deals with human and physical landscapes; their structure and composition, their
internal dynamic, the forces that shape them, the choices that exist in the way they can be used.” Diese
Informationen sind es, die Geographen fiir den Anwendungsbezug qualifizieren. Es resultiert ,,out of the
traditional interests of the discipline — human and physical environments and spatial relationships.” (:7)

,Finally, it is unimportant whether or not applied geography achieves the ‘formal’ status of a subdiscipline.
It will continue to function as long as there are challenging problems in the way that landscapes and
environments are used.” (SANT 1982:137).

Neben all den unbefriedigenden Versuchen zur Definition und disziplindren Einordnungen, trifft — man kann
sagen als kleinster gemeinsamer Nenner — die Aussage EGLIs (1997:68) zu: ,,Angewandte Forschung kann
jedoch erst als solche bezeichnet werden, wenn sie in der Praxis auch tatsdchlich umgesetzt wird.” ,,Die
Zielorientierung angewandter Forschung ist deshalb eine zwingende Voraussetzung, wenn sie erfolgreich
sein will.” (:67)

,»Most applied geography in capitalist countries”, sind JOHNSTON et al. (1986:17, GroBschreibung im
Original) der Ansicht, ,,has been undertaken in the public sector, especially in the realms of PLANNING.”
,»More generally®, so restimieren sie (:18) aufgrund der einseitigen Zielsetzung angewandter geographischer
Forschung, ,applied geography is the study of national and local planning.” ,,Allerdings“, gibt RUPP
(1986:419) zu bedenken, ,,angewandte und praxisorientierte Geographie kann und soll nicht das oberste und
einzige Ziel des Faches sein.”

Denn die Orientierung eines anwendungsbezogenen geographischen Studiums an die Planungspraxis, die
nicht abzustreiten ist, bedeutet nicht gleichzeitig — wie es im anglo-amerikanischen heil}t — ‘the application
of geographical knowledge’ im eigentlichen Sinne. ,,Of course, most planners do not ‘apply’ in a strict sense,
either. Their role is to provide the intelligence for those who have the formal responsibility to make
decisions. [...] In this situation the academic applied geographer is left with a difficult role unless he is
content either to remain right outside the system or else to become so much a part of it that his work is
determined by his ‘clients’.” (SANT 1982:4)

So erhidlt das Wort ,angewandt’ bzw. ,applied’ mittlerweile eine negative Bedeutung dadurch, ,that it
describes a course that is somehow meant to be linked with the perceived needs of an industry in which
students might eventually be employed. If these suspicions are true then we are doing a disservice to our
students and to our discipline.” (SANT 1982:136)

Doch trotz der Vorbehalte ist sich SANT (1982:136) sicher: ,,Ultimately, it is about the creation of new
geographies.”

g Zum Begriff ,historische Kulturlandschaft*

Vieles, was zum Begriff ,Kulturlandschaft’ gesagt worden ist, trifft auch auf den enger zu fassenden
Spezialbegriff der ,historischen Kulturlandschaft’ zu®. Vielfach wird sogar der Begriff synonym gebraucht.

2 Siehe 2c; beispielsweise die Nr.1-3, 7 und 8 des 10-Punkte-Schemas von MUCKE. Allgemein ist hier die kulturelle Deposition
von ,,Kulturlandschaft* hervorzuheben.
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Die historische Geographin von den DRIESCH (1997:272) beispielsweise versteht unter Kulturlandschaft
,,die seit menschlicher Nutzung verdnderte, gewachsene Landschaft mit der Vielfalt historischer Elemente.*

Auch SCHENK (2000:223) versteht unter Kulturlandschaften ,,vor allem die historisch gewachsenen
Kulturlandschaften [...], welche sich durch einen relativ hohen Anteil von aus der Vergangenheit
iiberkommenen Elementen und Strukturen auszeichnen.” und ,,weil sie®, so seine weitere Begriindung,
,Formen extensiver Landnutzungsweisen reprisentieren (:227). Er grenzt mit dieser Definition aber auch
andere (aktuelle) Kulturlandschaften nicht aus.

Ebenso hebt MUCKE (1988:151) den historischen Bedeutungsinhalt hervor: ,,Fiir die Historische
Geographie beschreibt der Begriff Kulturlandschaft den Kontaktbereich, welcher stets die historische und
menschliche Komponente einschlieBt.

Entsteht hieraus der Eindruck einer synonymischen Wortwahl, entspricht dies aber nicht der Differenziertheit
des Begriffs. Es sind Ergidnzungen notwendig, die die Geschichtlichkeit einer historischen Landschaft
herausstellen. Die notwendige Beschiftigung mit dem differenzierten Begriff der ,historischen Kulturland-
schaft’ tritt umso augenscheinlicher in das Bewusstsein, wenn ihm als Gegensatz korrekterweise der
Terminus der ,modernen Kulturlandschaft’ bzw. der ,aktuellen Kulturlandschaft’ gegeniibergestellt wird.
Historische Kulturlandschaft wird demnach nach der aktualwissenschaftlichen Sichtweise nur als ,ein Teil
der Kulturlandschaft’ angesehen. Auch die heutige ,urbane’ und ,suburbane Kulturlandschaft’, so die
Begriindung, sei per se zunichst einmal auch ,Kulturlandschaft’.

Bereits das altbewdhrte WESTERMANN-LEXIKON DER GEOGRAPHIE (1973:420) verwendet den
Begriff einer ,Historischen Landschaft oder Geschichtslandschaft und beschreibt diese als ,,Teil der
Erdoberfliche mit einer ausgeprigten, individuellen Geschichte®. Es handelt sich bei einer ,historischen
Landschaft’ demnach um einen rdumlichen Teilausschnitt im Sinne einer ,gewachsenen Kulturlandschaft’
nach von den DRIESCH. Eine interpretatorische Einengung auf reine Vorzugsraume des ldndlichen Raumes
lasst hingegen auch das alte lexikalische Standardwerk nicht zu.

Eine ,Exegese’ im Sinne einer dynamischen, ,,wachsenden Kulturlandschaft” ermdglicht die modernere
Definition von AURIG/VOGELMANN (1996:9). Die (historische) Kulturlandschaft wird dabei verstanden
als ein ,,Proze der Umformung und Einrichtung des Naturraumes durch den Menschen, der sich aus der
Vergangenheit bis in die Gegenwart hinein erstreckt und sich auch in Zukunft fortsetzen wird”. Wobei unter
kulturhistorisch von den Autoren ,,alle jene Erscheinungen verstanden werden, die zwar noch rdumlich
wahrnehmbar sind, aber keiner Bewirtschaftung mehr unterliegen. Nicht mehr rdumlich wahrnehmbare
Erscheinungen sind nach dem [ihrem] Verstindnis Historischer Geographie der Archidologie zuzuordnen.* —
Dies ist eine Definition, die zum einen hinsichtlich der prozessualen Entstehens und des dynamischen
Wandels von Kulturlandschaft iiberzeugt, aber zum anderen auch Unstimmigkeiten enthilt und eine
Eindeutigkeit vermissen ldsst. Dass historische Kulturlandschaften keiner Bewirtschaftungsweise mehr
unterliegen, ist schlichtweg falsch, wie die Beispiele der bewirtschafteten, bereits im Mittelalter angelegten
Teichlandschaften in Franken oder in der Oberlausitz beweisen. Zudem entspricht die Vorstellung einer
fossilierten Landschaft als exklusivem Themenbereich der Archéologie nicht dem Bild des gestuften
Autbaus historisch-geographischer Kulturlandschaftselemente (siehe IV 1d) und der praktizierten historisch-
geographischen Landschaftsaufnahme, die sehr wohl rdumlich nicht mehr wahrnehmbare Strukturen in
ihrern Kartierungskatalog mit aufnehmen.

Sinn ergibt eine Reduzierung auf ,rdumlich wahrnehmbare Erscheinungen’ aber bei der Betrachtung der
Bedingungen, an die eine mogliche denkmalpflegerische Unterschutzstellung verkniipft ist. ,,Fiir die
Denkmalpflege ist die historische Kulturlandschaft einerseits das Umfeld, also der materielle und
gedankliche Wirkungsbezugsraum des einzelnen Baudenkmals. Andererseits entfaltet die historische
Kulturlandschaft als Triger materieller geschichtlicher Uberlieferung oftmals eine eigene Wertigkeit im
Sinne einer Denkmalbedeutung. Wesentlich dafiir sind ablesbare und substantiell greifbare Elemente und
Strukturen in der Landschaft, welchen man erhebliche geschichtliche Bedeutung zumessen kann. Zudem
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mul} die Erhaltung von Teilen der historischen Kulturlandschaft oder eines gesamten Kulturlandschafts-
ausschnittes im Interesse der Allgemeinheit liegen.“**

Von der Denkmalpflege wird auch der Begriff der ,historischen Kulturlandschaft™ operationalisierbar
gemacht, in dem die teilrdumliche ,Exklusivitit’, der rdumliche Bezug und die Geschichtlichkeit priziser
hervorgehoben werden®: , Die historische Kulturlandschaft ist ein Ausschnitt aus der aktuellen Kulturland-
schaft, der sehr stark durch historische Elemente und Strukturen geprigt wird. Ebenso wie in einem
Baudenkmal koénnen in der historischen Kulturlandschaft Elemente aus unterschiedlichen zeitlichen
Schichten nebeneinander und in Wechselwirkung miteinander vorkommen. Strukturen und Elemente einer
Kulturlandschaft sind dann historisch, wenn sie in der heutigen Zeit aus wirtschaftlichen, sozialen,
politischen oder dsthetischen Griinden nicht mehr in der vorgefundenen Weise geschaffen wiirden, sie also
aus einer abgeschlossenen Geschichtsepoche stammen. (GUNZELMANN 2002:93)

Das heifit, ,Historische Kulturlandschaft’ ist, wie KLEEFELD/BURGGRRAAF (1997:36) ausfiihren,
,einerseits eine Landschaft, die in der Vergangenheit bestand (z. B. die mittelalterliche Kulturlandschaft),
und andererseits ein Ausschnitt aus der heutigen Kulturlandschaft, der besonders viele historische Elemente
und Strukturen aufweist.*

Die historischen Kulturlandschaftselemente und -strukturen als die Charakteristika einer historischen
Kulturlandschaft, tiber die sich erst eine solche Landschaft definieren lisst, stellen besonders auch
SCHUMACHER/STRAUSS (1998:10) in den Mittelpunkt: ,,.Die sie prigenden Objekte, ob einzeln oder zu
einer langen Reihe addiert, sind nicht die Geschichte selber, wohl aber die notwendigen Elemente, durch die
der Kontext sich erschlief3t.

Eine eindeutige begriffliche Festlegung von ,Historischen Kulturlandschaften’ gestaltet sich — zusammen-
fassend betrachtet — aus der Literatur heraus als duBerst schwierig, da historische Kulturlandschaften
,HauBerst komplex strukturierte Gebilde” sind (SCHUMACHER/STRAUSS 1998:10). Sowohl was die
Festlegung der Quantitét (,,Vielfalt“ [von den DRIESCH]; ,,relativ hoher Anteil“ [SCHENK], ,,sehr stark
geprigt® [Denkmalpflege]; ,.besonders viele“ [KLEEFELD/BURGGRRAAF]), die Raumlichkeit (,,Aus-
schnitt aus der aktuellen bzw. heutigen Kulturlandschaft [Denkmalpflege; KLEEFELD/BURGGRRAAF])
als auch die Organik (,,gewachsene Landschaft* [von den DRIESCH]; ,,gewachsene Kulturlandschaft*
[SCHENK]) angeht.

Erleichtert wird dies auch nicht durch die oftmalige Gleichsetzung mit ,,einfachen® Kulturlandschaften. Auch
eine terminologische Gegeniiberstellung mit neueren Definitionen von Kulturlandschaften (,modern’,
,aktuell’, ,urban’, ,suburban’) fiihrt zwar zu der Einsicht der Notwendigkeit einer eindeutigeren Neufassung
des um eine historische Perspektive erweiterten Kulturlandschaftsbegriffs, doch liegt eine solche bislang
nicht vor.

Das historisierende Element einer Kulturlandschaft wird auch im Raumordnungsgesetz (ROG) deutlich:
Demnach werden solche Kulturlandschaften im Grundsatz als erhaltenswert eingestuft, bei denen es sich um
»gewachsene Kulturlandschaften handelt. Eingeschlossen in den Schutz sind ihre ,,prigenden Merkmale*
sowie ihre Kultur- und Naturdenkmiler ROG 1998 § 2 Abs. 2 Nr. 13).

Auch das Naturschutzrecht (BNatSchG 2002 § 2 Abs. 1 Nr. 14) iibernimmt die qualitative Leistungs-
beschreibung einer ‘“historischen Kulturlandschaft”in ihre Legaldefinition. Das BNatSchG stellt als
erhaltenswert historische Kulturlandschaften und —landschaftsteile heraus, die von ,,besonderer Eigenart®
sind, ,,einschlieBlich solcher von besonderer Bedeutung fiir die Eigenart oder Schonheit geschiitzter oder
schiitzenswerter Kultur-, Bau- und Bodendenkmaler”; obgleich allein die Aufnahme als Grundsatz des
Naturschutzes und der Landschaftspflege wie der Raumordnung eine besondere rechtliche Verankerung
bedeutet, die fiir Verfahren der Raumplanung zu beachten ist.

# Kulturlandschaft — Grundsatzpapier. Aufgestellt bei der Tagung der Vereinigung der Landesdenkmalpfleger in Kiel, 1996; siche
auch gleichlautend GUNZELMANN (2002:93).
%5 Siehe FuBnote 23
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Neben diesen Versuchen der Quantifizierbarkeit und der besonderen Hervorhebung der schon im Wort
,Hhistorische Kulturlandschaft® innewohnenden Geschichtlichkeit, mochte ich als Ausblick und
Selbstverstindnis die subjektive Imagination an den Schluss dieser Ausfithrung stellen: Wenn ,Landschaft’
,bedeutet des Menschen Wahrnehmung seiner Umgebung — eine Mischung aus Wirklichkeit und
Vorstellungskraft.” und wir unsere Umgebung wahrnehmen ,,wie [...] durch das Filter unseres Gedichtnisses
und unserer Sehnsucht nach dem Paradies” (WILKIE 1988:7), so ist auch eine ,historische Landschaft’ nicht
mathematisch quantifizierbar, d. h. sie unterliegt keiner statischen GroBe beziiglich Menge und Historismus.

Die historisch-baulichen Symbole und kulturellen Assoziationen, die unsere Stiddte und l4ndlichen Gebiete —
noch - durchdringen, sind ,,so subtil und kompliziert wie Sprache.” (WILKIE 1998:7) und erschlieBen sich
dadurch in ihrer geschichtlichen Bedeutung nur dem Wissenden, der allein auch eine Quantifizierung
vornehmen kann. Aber dies schlieft die pure, und wenn man so will, unwissende Wahrnehmung und
Bewertung von Landschaft als besonderes ,,Gefiihl*“ von Asthetik und Wohlsein nicht aus.

So muss ein heuristischer Ansatz zu einer vielschichtigen Analyse des Mensch-Umwelt-Verhiltnisses
gefunden werden.

4 Die ,anwendungsorientierte historisch-geographische Forschung® im Disziplingebdude der
sangewandten historischen Umweltforschung“

Wihrend innerhalb des diszipliniren Uberbaus der Allgemeinen Geographie eine deutliche
Schwerpunktverschiebung zugunsten einer auf die Planungspraxis ausgerichteten preskriptiven Forschung
und Lehre schon seit vielen Jahren erkennbar wird und die Grundziige einer deskriptiven klassischen
geographischen Grundforschung und -bildung zunehmend verschwimmen, ist diese Abkehr bei der Histo-
rischen Geographie noch nicht so fortgeschritten, aber bereits sich seit einigen Jahren abzeichnend. Diese
allmahliche Schwerpunktverlagerung entwickelte sich in der Historischen Geographie ,,seit Ende der 1970er
und Anfang der 1980er Jahre” (BECKER 2001:7). In diesem Zeitrahmen haben ,,erstmals in der Geschichte
unseres Faches [...] junge Geographen Resultate der historisch-geographischen Forschung fiir die Praxis
aufbereitet und verfiigbar gemacht.” (:7) Welche Position die praxisbezogene Ausrichtung seitdem erreicht
hat, wird an der Aussage FEHNs (1998:22) deutlich, der von ,,dem neuen, immer wichtiger werdenden Feld
der planungsbezogenen Historischen Geographie® spricht. Der verstorbene Gottinger Emeritus NITZ
(1998:123) als Vertreter des historisch-siedlungsgenetischen Ansatzes liel sich letztlich sogar dazu
hinreilen, die Historische Geographie als einen ,relevanter Zweig der Angewandten Geographie* zu
bezeichnen.

Die historische Kulturgeographie spaltet sich also allmdhlich auf in eine Sektion, die wissenschaftliche
Grundlagenforschung betreibt, und in eine, die ein historisch-geographisches Thema auf ihren Anwendungs-
bezug hin iberpriift. Als Beispiel dieser dualen Entwicklung kann der ,Arbeitskreis fiir genetische
Siedlungsforschung in Mitteleuropa’ und die Arbeitsgruppe ,Angewandte Historische Geographie’ gesehen
werden. Wéhrend der Arbeitskreis wissenschaftliche Forschungsleistungen erbringt, steht fiir die
Arbeitsgruppe die praxisorientierte Umsetzung dieser Ergebnisse und die Entwicklung planungspraktischer
Standards im Vordergrund.

Angesichts dieser Separierung darf aber nicht aufler Acht gelassen werden, dass im wissenschaftlichen
Arbeitsansatz der Kulturlandschaftsforschung und besonders der historischen Geographie ,,auch von
vornherein eine Anwendungsorientierung gegeben ist,” obgleich dies ,,erst in jiingster Zeit der Fall” ist, wie
DENECKE (1997:46) die bereits vor einigen Jahren begonnende Entwicklung chronikalisch vermerkt und
,weshalb sich eine angewandte Forschung zunéchst auch zum Teil bewuBt als eine anwendungsorientierte
Grundlagenforschung verstanden hat.” ,,Ein Beitrag in diesem Sinne“, beschreibt DENECKE (:46) den in die
Zukunft filhrenden gemeinsamen Weg, ,,wird fiir die praktische erhaltende Landschaftsplanung auch stets
ihre [sic] Bedeutung behalten, wenn die Geographie mit den ihr eigenen wissenschaftlichen Ansétzen
weiterfiihrende Erkenntnisse zu liefern vermag.*

Grundsitzlich wird hieraus deutlich, dass die Historische Geographie sich zunehmend dem Anwendungs-
bezug 6ffnet, weil der Erhalt der Kulturlandschaft und der in ihnen verankerten Elemente sich eben auch und
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insbesondere auf der Planungsebene manifestiert (siehe dazu Teil E). So ,,wichst der Angewandten
Historischen Geographie mehr und mehr eine tragende Rolle bei der Erstellung von
Grundlagenuntersuchungen und der Erarbeitung von Erhaltungs- und Entwicklungskonzepten zu.” (FEHN
1997:17) Diese Offnung sollte demnach, diese Schlussfolgerung lisst in gleicher Weise die Aussage
DENECKEs zu, basierend auf ihrem traditionellen Wissensfundament (beispielsweise der genetischen
Siedlungsgeographie) erfolgen, ohne ihre eigene wissenschaftsgeschichtliche Identitdt aufzugeben. Daraus
lasst sich der zukiinftige Anwendungsbezug ableiten.

Und so wird mit diesem Begriff des Anwendungsbezugs zu Beginn dieses Kapitels — in disziplinidr
erweiterter Form — die Anfangsfrage wieder aufgenommen und zu beantworten sein: nach der Antworten des
Faches einer ,Anwendungsorientierten Historischen Geographie’ zur Umweltkrise der Gegenwart und damit
als Bestandteil einer ,angewandten historischen Umweltforschung’.

Angewandte Historische Geographie, so die Definition von PFEIFER (1982:331f.), ist, ,,was neben dem
Ertrag an wissenschaftlicher Erkenntnis die Beschiftigung mit den Problemen der historischen
Kulturlandschaft als eine Art von Ethik in die gegenwartsbezogene Geographie einbringen sollte,
insbesondere wenn sie zur Anwendung, zur Planung vorschreitet.*

Eine solche Verankerung kulturhistorischen Gewissens in den politikorientierten Planungsebenen und
-instrumenten bdte den Weg zur wissenschaftlichen Grundlegung eines neuen Forschungsansatzes
umwelthistorischer Forschung in der historischen Geographie.

Doch um zu hohen moralischen und ethischen Erwartungen vorzubeugen und die Gefahren nicht zu
bedenken, aber gleichzeitig die besonderen Chancen einer anwendungsorientierten historisch-geographi-
schen Umweltforschung innerhalb des Disziplingebdudes der Umweltwissenschaften zu verdeutlichen, sei
ein Zitat von Arne ANDERSEN (1993:681) an dieser Stelle vorangefiihrt, der auf die Schwéche und die
Diskrepanz umwelthistorischer Forschung aufmerksam macht: ,,Sehr schnell werden Umwelthistoriker [...]
auf die gesellschaftliche Relevanz angesprochen. So falsch es mir scheint als (Umwelt-)Historiker aktuelle
Losungsvorschlige anzubieten, so problematisch, wenn nicht unmoglich, ist der Riickzug in den
wissenschaftlichen Elfenbeinturm.*

a Zur wissenschaftlichen Grundlegung eines neuen Forschungsansatzes umwelthistorischer
Forschung in der historischen Geographie

Historische Umweltforschung im bisherigen Sinn untersucht ,,in ihrer fachlichen Tradition Nutzungs-,
Gestaltungs- und Aneignungsprozesse von Wasser, Boden und Luft, die ihnen zugrunde liegenden grund-
sitzlichen Motivationen und Handlungsoptionen sowie deren Folgen und unbeabsichtigte Nebenfolgen*
(HERRMANN 1989a:5).

LENZ (2000:181f.) hingegen sieht die ,,,Pflichten’ Historischer Umweltforschung in aktuellen Prozessen der
Raumgestaltung und beschreibt damit die Aufgaben zukiinftiger historischer Umweltforschung. ,,Kulturelle
Dispositionen der Wahrnehmung wie Gestaltung von Landschaft, die iiber eine klassische umwelthistorische
Analyse von Luft, Boden und Wasser hinausgehen miissen®, verdeutlicht LENZ (:182) beispielhaft das
aktuelle duale Verstindnis umwelthistorischer Forschung, ,,bediirfen einer erginzenden kulturellen Dekodie-
rung wie auch Vermittlung im Gestaltungs- und Planungsprozef3.

Auf der anderen Seite stellte bereits 1975 FEHN (1975a:50) fest, dass ,,auch fiir die Angewandte Geographie
[...] die Genetische Geographie mehr und mehr an Bedeutung“ gewinnt, ,da die Prognose um so
zuverlédssiger sein wird, je genauer der Trend durch die Erforschung vorhergehender Zeitrdume bekannt ist.”
Moderne anwendungsorientierte Forschung und traditionelle Grundlagenforschung suchten also schon Mitte
der 1970er Jahre eine Symbiose einzugehen. Die Realitit hingegen sieht anders aus und verkehrt sich ins
Gegenteil: ,,Die Grundlagenforschung ist aufgeldst in einzelne Themenstellungen, auf der Suche nach
anwendungsbezogenen Aufgaben, neuen Arbeitsmethoden und aktuellen Fragestellungen.” (DENECKE
2001:279)
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Den Losungsweg, die Irrigationen und Separierungen zu verhindern, zeigt nach meiner Auffassung das
wissenschaftstheoretische Konzept eines ,historische Umweltforschung’, ,Historische Geographie’ und
,Angewandte Forschung’ zusammenfiihrenden Betrachtungsansatzes: einer auf historisch-geographischer
Substanz auftbauenden Umweltforschung mit Anwendungsorientierung nach DENECKE. Er hat mit dem von
ihm in den 1990er Jahren formulierten Forschungsansatz einer Grundlagen- und Zweckforschung verbinden-
den ,,anwendungsorientierten historisch-geographischen Umweltforschung“ das Fundament zur Bildung
eines eigenen theoretischen Betrachtungsansatzes innerhalb der Historischen Geographie und damit auch
innerhalb der sich formierenden interdisziplindren Umweltforschung gelegt.

»lm Zuge einer historisch-geographischen Umweltforschung®, gibt DENECKE (2001:289) jedoch zu
bedenken, ,,ist vornehmlich eine Verfolgung und Integration dessen zu erkennen, was die naturwissen-
schaftlichen Nachbarfacher der Archidologie an Fragestellungen und Beitrdgen geleistet haben, wahrend
gemeinsame Arbeitsziele im eigenen Fach mit der aktuellen Umweltforschung und Okologie sehr deutlich zu
wiinschen iibrig lassen. Auch hier wirkt sich nach seiner Ansicht ,,die schon lange wéahrende Herauslosung
der Historischen Geographie negativ aus.*

Umweltgeschichte im Sinne einer Technik- und Sozialgeschichte sowie Umweltgeschichte im Sinne einer
Mensch-Naturgeschichte, ,,beide Richtungen sind unmittelbar in eine interdisziplindre kulturlandschafts-
genetische Forschung einzufiigen, weist DENECKE (2001:290) den Weg zur wissenschaftlichen
Grundlegung eines neuen Forschungsansatzes umwelthistorischer Forschung in der historischen Geographie
und fordert: ,,Als fiihrendes Paradigma kulturlandschaftsgenetischer Forschung auf internationaler Ebene
und nicht zuletzt auch vor allem in der Gesamtdisziplin der Geographie und gerade auch bei einer sehr
direkten Beteiligung der Archdologie und Geschichtswissenschaft sollte der umweltgeschichtlichen
Fragestellung weiterfithrend ein besonderes Gewicht in der wissenschaftlichen Diskussion [...] eingerdumt
werden.“ (:290) Zusammenfassend ausgedriickt sind ,,andere kulturlandschaftsgenetische Themenstellungen
[...] vermehrt und gezielt in umweltgeschichtliche Problemzusammenhinge zu stellen. (:290)

DENECKE (1994:434) besteht in seinem umwelthistorischen Ansatz zunichst darauf, ,,die Grundlegung der
allgemeinen Umweltforschung durch die Kenntnis vorangegangener Entwicklungsprozesse [...] zunehmend
auch als Erkldrungsansatz zu fordern.” Dabei bewirkt das geographische Element erst in Zusammenhang mit
der anwendungsbezogenen Komponente einen Bedeutungszuwachs innerhalb der Umweltforschung, denn
erst ,aus den unterschiedlichen anthropogeographisch-historischen Beitrdgen im Rahmen einer
anwendungsorientierten Forschung wird der Umweltforschung ein besonderer Stellenwert beigemessen
(:434). Aus diesem Zugewinnverhiltnis, der historisch-praxisorientierten Geographie auf der einen und
allgemeinen Umweltforschung auf der anderen Seite, muss nach DENECKE (:434) ,,als ein wesentlicher
Forschungs- und Betrachtungsansatz, der in die anwendungsorientierte historische Geographie neu und
vermehrt hineinzunehmen ist, [...] die historisch-geographische Umweltforschung genannt werden.*

Dabei ist hier nach meiner Interpretation und eigenen Sichtweise nicht die einfache Ubernahme der
historisch-geographischen Umweltforschung in die anwendungsorientierte historische Geographie gemeint,
sondern die Eigenstindigkeit des umwelthistorischen Forschungsansatz innerhalb der historischen
Geographie wird damit zum Ausdruck gebracht und mit folgender Formel belegt: die ,historisch-
geographische anwendungsorientierte Umweltforschung’ als eigener Wissenschaftszweig innerhalb der
Historischen Geographie mit dem besonderen Kennzeichen einer vernetzten und ganzheitlichen Perspektive.
Auf dieser Ebene werden die Ergebnisse verschiedener Féacher gebiindelt. In diesem Kontext ist auch die
vorliegende Arbeit zu verstehen.

Die einzelnen Elemente bzw. Objekte der Kulturlandschaft und deren Inventarisation auf verschiedenen
Ebenen bleiben dabei aber — als disziplingeschichtliches Standbein der Historischen Geographie — erhalten
(vgl. DENECKE 1994:434). Denn die Erfassung und Beschreibung der flachigen oder auch punkthaft
auftretenden Kulturlandschaftselemente geben der Historischen Geographie ihr eigenes Grundprofil und
verleihen ihr disziplingeschichtlich betrachtet eine eigene Identitit und erst die Anwendungslegitimation:
,Hier wurde ein Arbeitsansatz und konkreter Beitrag geschaffen, vor allem auf den Gebieten der
Inventarisation der Kulturlandschaft, der erhaltenden und nachhaltigen Kulturlandschaftspflege wie auch der
Dorferneuerung (DENECKE 2001:290f.).
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Diesem Selbstverstidndnis folgend nimmt beispielsweise die Aufnahme gewissergebundener Kulturland-
schaftselemente einen besonderen — zweifachen — Stellenwert ein. Zum einen bedeutet die Inventarisation
die Grundlegung einer historisch-geographischen Wissensvermittlung, zum anderen vermittelt sie den
Ubergang zum Anwendungsbezug und damit zur Praxisrelevanz.

Daraus ergibt sich die Zielsetzung der angewandten historischen Geographie als ein — wesentlicher — Teil
einer anwendungsorientierten historisch-geographischen Umweltforschung. ,,Der Angewandten Historischen
Geographie fillt [...] die Aufgabe zu, raum-zeitliche Entwicklungen zu erforschen, entsprechende Kenntnisse
zu vermitteln und planerische Umsetzungsempfehlungen zu entwickeln. Dies geschieht auf einer Maf3stabs-
ebene, die iiber das einzelne Bauwerk oder ein beliebiges anderes Einzelelement der Kulturlandschaft
hinausgeht, die andererseits unterhalb grofrdumiger, zu starker Vereinfachung und Generalisierung
zwingender Ansitze bleibt.” (KRINGS 2001:46)

Dariiber hinaus hingegen darf eine solche geographische Forschungsrichtung die — historisch motivierte —
Umweltforschung nicht auBer Betracht lassen: ,,Der Geographie ist in diesem Zusammenhang besonders die
Aufgabe gestellt, die Nutzungsweisen und Nutzungsanspriiche von Landschaft und Boden in ihrer
Entwicklung und Auswirkung analytisch gewichtend und wertend zu untersuchen und fiir praktische
Umsetzungen aufzubereiten. Es geht dabei um mdglichst schonend erhaltende, nachhaltige
Weiterentwicklung von Landschaftsstrukturen, Flichennutzungen und Sukzessionen auf der Grundlage einer
geographisch-landschaftsgeschichtlichen Aufarbeitung der Nutzungsentwicklung und deren jeweilige
Auswirkungen in unterschiedlichen Landschaftsraumen und Landschaftsteilen.” (DENECKE 2000:199)

Eine solche in Zusammenhang mit Kulturlandschaftspflege stechende Angewandte Geographie bezeichnet
DENECKE (2000:199) auch als ,anwendungsorientierte historisch-kulturlandschaftliche Forschung der
Geographie’ bzw. als ,anwendungsorientierte geographische Kulturlandschaftsforschung’. Sie stellt ein
wesentliches Forschungsgebiet innerhalb einer anwendungsorientierten historisch-geographischen
Umweltforschung dar und ist die Antwort auf die Relevanzfrage.

Die geographische Zielsetzung in Zusammenhang mit der Kulturlandschaftspflege besteht in der
»Ausrichtung auf eine erhaltende Kulturlandschaftsentwicklung [...] und flihrt zu einer integrativen
erhaltenden und pflegenden Weiterentwicklung der Landschaft.“ (DENECKE 1997:38) Die Reste
ehemaliger Eingriffe in die Landschaft, sog. Kulturdenkmale und Altlandschaftsrelikte, miissen im Rahmen
einer erhaltenden und pflegenden Kulturlandschaftsentwicklung kulturlandschaftsgeschichtlich untersucht
und ausgewertet werden (vgl. DENECKE 1989b:204). Bis hierhin ist dies im traditionellen Geprige Aufgabe
einer auf Grundlagenforschung ausgerichteten Historischen Geographie.

,Die Kulturlandschaft aber, dies ist der zentrale Ansatz der Anwendungsorientierung einer historisch-
geographischen Forschung, ,,ist zu bewahren, aber auch zu nutzen.”“ (DENECKE 1997:38). Diese Nutzungs-
konzeptionen zu entwerfen mit der Option der planerischen Umsetzung ist Aufgabe der anwendungs-
orientierten historisch-geographischen Forschung: ,,Losungen und MaBnahmen einer Erhaltung und Pflege
werden im Rahmen einer anwendungsorientierten historisch-geographischen Forschung auf der Grundlage
entwicklungsgeschichtlicher Kenntnisse und Bewertungen eingebracht.” (:37)

Die geographischen Ansitze in der aktuellen und zukiinftigen Umweltforschung liegen darin, dass sich
,,Grundlagenforschung und Praxisorientierung® erginzen miissen (MULLER-HOHENSTEIN 1995:278). Die
anwendungsorientierte Ausrichtung umwelthistorischer Forschung ist deshalb die weitere Entwicklung des
historisch-geographischen Ansatzes. ,Anwendungsorientierte Forschung’ kann definiert werden als
Forschung, die das Planungskonzept und die konkrete Ausfithrung der Planung steuert; zugleich aber auch
die Aussagekraft der Landschaft durch eine wissenschaftlich fundierte Erlduterung nahebringt. So soll eine
stirker anwendungsorientierte umwelthistorisch-geographische Forschung den Anspruch einer wissenschaft-
lichen und kulturlandschaftsgenetischen Dokumentation bewahren. Es ist eben nur eine andere
Interpretationsform aus einer anderen Perspektive unter Beriicksichtigung anderer Forschungsansétze, jedoch
weiterhin gerichtet auf das Objekt der Landschaft und der Kulturlandschaftselemente.

Historisch-geographische Forschung in diesem Sinne bedeutet die Erweiterung ,,um die Dimension der
Kulturgeschichte, aus ihrem Kenntnisstand heraus Prozesse einer reflexiven Gestaltung initiieren, begleiten
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und unterstiitzen, historisierender Inszenierung den Riicken kehren und eine Schneise schlagen zwischen
Riickbau und Denkmalschutz hin zu einer emanzipatorischen und reflexiven Nutzung der Landschaft
(LENZ 2000:192). “Hierfiir ist ein historisch-geographisches Raumverstindnis unabdingbar, in dem die
Elemente und Strukturen in ihrem Zusammenhang betrachtet werden miissen.” (BURGGRAAFF/
KLEEFELD 1997:28)

Bei der ,anwendungsorientierten historisch-geographischen Umweltforschung’ geht es zusammenfassend
also um eine Erweiterung und Vertiefung der umwelthistorischen Fragestellungen in Richtung einer auf
Grundlagenforschung basierenden Praxisorientierung. Ihr Untersuchungsgegenstand ist die Kulturlandschaft
und die in ihr erhalten gebliebenen Elemente und Strukturen.

Diese eindeutige Positionsbestimmung erscheint umso wichtiger, als die Zahl der an der historischen
Umweltforschung beteiligten Féacher proportional in dem gleichen MafBe steigt, wie die eigene Disziplin die
(historische) Landeskunde und Landschaftsforschung aus ihrem Wissenschaftsgebdude verbannt. Die sog.
Nachbarfiacher haben keine Identifikationsschwierigkeiten mit der Beschiftigung der von der ,modernen
raumlosen Geographie’ abgelehnten Landschaftsgenese und dies im Gegenteil, so scheint es, umso stirker
intensiviert, als die traditionelle Bindung dieser Fachrichtung an die Geographie von derselben aufgekiindigt
wird. Ein Transport notwendiger neuer Blickrichtungen und Fragestellungen in die Historische Geographie
hinein wird damit gleichzeitig unterbunden, die Spaltung anstelle der Integration gefordert. Und dies vor
dem Hintergrund einer gerade in der historischen Umweltforschung notwendigen Forderung nach Inter-
disziplinaritdt unter Bewahrung der disziplindren Eigenstindigkeit. Denn wie im vorigen Kapitel deutlich
wurde, definiert sich die Angewandte Geographie nicht iiber die Zugehorigkeit zu einer starren disziplindren
Einbindung, da ihr Kennzeichen gerade die Uberwindung intra- und interdiszipliniren Grenzen ist, sondern
iiber ihre Aufgabe. Und diese liegt in der anwendungsorientierten historisch-geographischen Umwelt-
forschung in der Erhaltung historischer Kulturlandschaftselemente und Kulturlandschaften in Raumordnung
und Planung.

b Die methodische Ausgestaltung des anwendungsbezogenen Forschungsansatzes
umwelthistorischer Forschung in der Historischen Geographie

,,Wir miissen vordringlich®, so die Mahnung MULLER-HOHENSTEINs (1995:281) angesichts drohender
Umweltprobleme, ,,auf den bestehenden theoretischen Grundlagen aufbauend praxisorientiert arbeiten. Wir
konnen uns nicht vor Aufgaben driicken, die in unseren Kompetenzbereich fallen, auch wenn theoretische
Probleme nicht endgiiltig geldst sind.“ Dies gilt ebenso fiir die methodische Ausgestaltung des
anwendungsbezogenen Forschungsansatzes umwelthistorischer Forschung in der Historischen Geographie.

Die Methoden aber ,.einer derartigen Angewandten Historischen Geographie sind mittlerweile ausgereift und
weitgehend standardisiert. So ist eine Inventarisierung historischer Kulturlandschaftselemente heute
durchweg der erste Schritt zu einer historisch-geographisch begriindeten Landschaftsbewertung, deren
Ergebnisse wiederum in Planungsvorhaben integriert werden.” (BECKER 2001:7) Das bedeutet, es wird bei
einer anwendungsorientierten Arbeitsweise primér auf bestehende Methodiken zuriickgegriffen; sollten diese
jedoch noch nicht verfiigbar bzw. entwickelt sein, so sind die anstehenden Aufgaben dennoch pragmatisch,
insbesondere vor dem Hintergrund der Umweltrelevanz, auszufiihren. Diese unkonventionelle Vorgehens-
weise, d. h. eine Anpassung bzw. Umformung erprobter Anwendungen auf eine neuartige Fragestellung,
entspricht der von MULLER-HOHENSTEIN angesichts der prekiren Umweltsituation geforderten
Handlungsfahigkeit und der téglichen Berufspraxis.

Die ,anwendungsorientierte historisch-geographische Forschung’ verfolgt die praktische Anwendung eigener
theoretischer Grundlagen und bedient sich dabei erprobter Werkzeuge. Liegen entsprechende,
aufgabenbezogene Instrumente nicht vor, werden sie zumeist im Rahmen einer Auftragsarbeit oder
wissenschaftlichen Arbeit erarbeitet.

Das methodische Riickgrat einer planungsorientierten historisch-geographischen Forschung bildet, wie
BECKER hervorhob, die Inventarisation der kulturlandschaftlichen Inventare. Auf der Basis empirischer,
detaillierter quellenbezogener Datengrundlage soll eine mdglichst erschopfende kulturlandschaftsgeschicht-
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liche Inventarisation und Landesaufnahme erfolgen. Die additionale Erfassung in Form der Geldnde- und
Feldaufnahme schlieBt die umwelthistorisch-geographische Arbeitsmethode ab. Den Erfassungsrahmen in
der Praxis bilden dabei konkret umsetzbare Inventarisationsarbeiten, denen eine besondere
Erfassungssystematik zugrunde liegt.

So beinhaltet beispielsweise die Inventarisationssystematik die Gruppierung é&lterer Kulturlandschafts-
elemente nach Struktur, Alter und Zustand, die Dokumentation und die grafische Darstellung dieser in
Spezialkarten aufgrund von Kartierungen, die Ausarbeitung allgemeiner sowie spezieller Erhebungsmuster
und schlieBlich die Herausgabe von konkreten Gutachten mit Pldnen, die einen direkten Bezug zu
praktischen Projekten haben. Dies setzt die Herausarbeitung und Fundierung von (projektbezogenen)
Bewertungskriterien und -maf3stdben voraus, um die Ergebnisse in Form einer eventuellen Schutzwiirdigkeit
fiir Entscheidungstriger nachvollziehbar zu gestalten.

Doch, so fragt WIRTHS (2001:231) angesichts der derzeitigen Methodenpraxis in seiner Skizzierung der
»gegenwirtigen Zukunft einer Historischen Geographie: ,,Kommt nun die neuzeitliche GeoGraphie [sic] als
Inventarisierung der Erde [...]? Die, zu der Auffassung kdnnte man gelangen, in der Gefahr steht, {iber die
detailgetreue Reliktaufnahme hinaus, dhnlich dem naturwissenschaftlichen Forscherdrang im Verlauf des 19.
Jh. alles nur erfassbar Pflanzliche zu herbarisieren und alles Tierische zu priaparieren und somit der Nachwelt
zu entzichen, die wesentliche Zielsetzung der Inwertsetzung einer anwendungsorientierten historisch-
geographischen Forschung aus dem Auge zu verlieren.*

Als fundamentale Aufgabe bleibt deshalb die siedlungs- und kulturlandschaftsgenetische Forschung am
Beispiel regionaler Fallstudien bestehen. Sie umfasst die Rekonstruktion der Siedlungslandschaft fiir
historische Epochen, die den Prozess der Kulturlandschaftsentwicklung durch die Herausarbeitung
spezifischer Phasen darstellt.

Um aber die eingeforderte und notwendige Interdisziplinaritit umwelthistorischer Forschung zu
gewihrleisten, bedarf es einer ,,Verbindung von kultur-, sozial- und naturwissenschaftlichen Methoden.*
(FEHN 1997:539) Erst die Methodenkombination erfiillt die methodischen Voraussetzungen an eine
interdisziplindre umwelthistorische Forschung. Diese werden, speziell bezogen auf die gewisserhistorische
Forschung, im methodischen Teil B vorgestellt.

¢ Forschung und Umsetzung der Forschungsergebnisse

DENECKE (1985:18) sieht als Beitrag der anwendungsorientierten historischen Geographie vor allem die
Inventarisation als Beitrag der Grundlagenforschung zur Landschaftsplanung, fiir Altstadtsanierungen und
zur erhaltenden Dorfentwicklung. Auch EGLI (1997:66) erscheint die ,,Inventarisierung als anwendungs-
orientierter Forschungsbereich* und ,,[...] als selbstdndigen Forschungsbeitrag*.

Fir BURGGRAAFF (1997:235) trifft man ,,als Angewandter Historischer Geograph [...] prognostische
Aussagen tiber die Zukunft des heutigen Kulturlandschaftszustandes, indem die unterschiedlich erhaltenen
und manchmal uberformten Elemente und Strukturen erfaflt, beschrieben sowie bewertet werden.*
,Zielorientierte Analyse und Bewertung stehen fiir die Angewandte Historische Geographie im
Vordergrund.” (EGLI 1997:70) Auch FEHN (1989b:15) sieht als eine ,,wichtige neue Aufgabe® der
Historischen Geographie ,,die Mitwirkung am rdumlichen Kulturschutz durch die Bewertung der einzelnen
Kulturlandschaftselemente.” ,,Dies wird vor allem analysiert, um Kulturlandschaften sowie ihre Teile in
Wert zu setzen und um den historischen Gehalt der Kulturlandschaft und ihrer Teile in zukiinftigen
Entwicklungen durch abgestufte KulturlandschaftspflegemaBBnahmen, die von Rekonstruktion, Erhaltung,
behutsamen Umgang bis zur Zerstérung [...] reichen konnen, zu retten. Diese Vorgehensweise kdnnte
insbesondere in die Raumordnung und in die Planung [...] eingebracht werden. (BURGGRAAFF 1997:235)

Nach FEHN (1997:18) stellt sich die Angewandte Historische Geographie ebenfalls ,,.der Aufgabe, konkrete
prognostische Angaben zur weiteren Zukunft der erfalten und bewerteten Gebiete fritherer
Kulturlandschaften und der landschaftspragenden Muster und Strukturen zu machen.” Hier gilt es nach
seiner Meinung, ,,praktikable Vorschlige zu erarbeiten [...], [...], die, beginnend bei der klassischen
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Unterschutzstellung iiber die Wiederherstellung bzw. den Riickbau eventuell zu musealen Zwecken und die
substanzschonende moderne Nutzung, bis zur Aufgabe nach eingehender Dokumentation in ganz
verschiedene Richtung gehen konnen.*

Vor allem aber wird ,jiiber die Mdglichkeiten einer erhaltenden Integration des Uberkommenen in die
moderne Kulturlandschaft und {iber zukunftsorientierte Nutzungskonzepte diskutiert (FEHN 1997:19). Hier
sieht FEHN fiir die Angewandte Historische Geographie ,,eine wichtige Aufgabe, fiir deren Losung sie [...]
besonders qualifiziert ist., da sie sowohl planungs- als auch landschaftsorientiert ausgerichtet ist.

FEHN stellt in Zusammenarbeit mit SCHENK (1993:481) diesen Ansatz noch einmal heraus, indem sie
sagen: Die Angewandte Historische Geographie hat ,,die Aufgabe, im Hinblick auf die in den einzelnen
Kulturlandschaften enthaltenen historischen Strukturen, Muster und Elemente, Entwicklungsleitbilder
aufzustellen, die keineswegs nur auf den Schutz der persistenten Elemente und Strukturen ausgerichtet sind,
sondern auch Pflege-, Nutzungs- und Gestaltungsvorschlige enthalten miissen.” Nutzungsvorschlige und
Festlegungen von MaBnahmen zielen dabei in Richtung, ,die historischen Nutzungen, wie belegte
Beweidungsformen und forst- sowie landwirtschaftliche Bewirtschaftungsformen unter Beachtung der
wirtschaftlichen Moglichkeiten leicht modifiziert wiederzubeleben (BURGGRAAFF/KLEEFELD 1997:
25). Dies stellt auch ,,einen neuen Tétigkeitsbereich der Angewandten Historischen Geographie® dar (:25).

Als ein Erfolg dieser Diskussion ist zu werten, dass die ,,konzeptionelle Federfithrung zur Planung von
umfassenden kulturlandschaftspflegerischen MaBnahmen immer hiufiger dem Seminar fiir Historische
Geographie iibertragen wird.”, so FEHN (1997:540) zu der anwendungsorientierten Neuaurichtung des
Faches.

Doch mit der Hinwendung zu einer anwendungsorientierten Forschung, die sich auch den Bedingungen der
Planungspraxis unterwerfen muss, bleibt nicht mehr viel von der romantischen Note einer Historischen
Geographie {ibrig. ,,Mit anderen Worten: Die Formulierung hehrer Konzeptionen und Ziele einer
Angewandten Historischen Geographie ist inzwischen profaner Tagesarbeit gewichen.” (BECKER
1998:296) Denn ,tatsdchlich handelt es sich mittlerweile aber hdufig um ,knochentrockene’ objekt- und
problembezogene Auftragsarbeit, deren Intensitdt und Fragestellung sich zunehmend von den Aufgaben und
Zielen einer wissenschaftlichen Kulturlandschaftsforschung entfernen.” (:296) So ,,steht fiir Gutachten und
andere angewandte Projekte oft nur wenig Zeit zur Verfligung, vielfach ist der AbschluB vertraglich auf
einen bestimmten Termin festgelegt. Der schriftliche Bericht sollte kurz, allgemein verstidndlich und in einer
moglichst ansprechenden Form vorgelegt werden “ (EGLI 1997:67).

Der planerische Prozess verlduft dabei in folgenden Schritten (nach NAGEL/SCHENK 2001:6f.):

1. Erfassung, Beschreibung, Erklirung kulturlandschaftlicher Strukturen und FElemente durch
Bestandserfassungen und Inventarisierungen.

2. Deren Bewertung orientiert sich wegen der Komplexitit von Kulturlandschaft an einem
Wertekomplex aus MalBstiben des Naturschutzes, der Denkmalpflege und der Raum- und
Regionalplanung. Der Wert einer Landschaft ergibt sich dabei aus der spezifischen und historisch
einmaligen Kombination von wertvollen Strukturen und Elementen der Natur- und
Kulturgeschichte.

3. Die Ableitung von pflegerischen Malnahmen orientiert sich an der Einsicht, dass eine
Konservierung von historisch iiberkommenen Landschaftsstrukturen nur auf kleinen Fldchen oder
fiir einzelne Objekte mdglich ist. Kulturlandschaftspflege akzeptiert daher aus der Erkenntnis des
steten Wandels als Grundprinzip von Kulturlandschaften deren Weiterentwicklung, sofern dabei
nicht Potentiale fiir zukiinftige Entwicklungen im Sinne nachhaltiger Entwicklung zerstort werden.

EGLI (1997) entgeht dieser ,Praxisfalle’, indem er sein Augenmerk auf Bildung und Aufkldrung setzt, die
gleichzeitig erst die Voraussetzung fiir eine (An-) Erkennung historischer Merkmale in der Landschaft sind:
Die Forderung zum Einbezug der Historischen Geographie in den rdumlichen Planungsprozess basiert nach
seiner Ansicht ,,auf der Annahme, dal gewisse materielle Elemente und Strukturen als Ergebnis gesell-
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schaftlicher, wirtschaftlicher, politisch-rechtlicher und kultureller Entwicklungen zwingend erhalten werden
miiflten. Diese Forderung setzt die Auffassung voraus, dall die Einmaligkeit und die Geschichtlichkeit eines
Objektes schiitzenswert seien. Diese Voraussetzung ist nach seiner Meinung ,,aber offensichtlich vielfach
nicht gegeben bzw. wird von vielen Leuten nicht anerkannt.” (:66). Die Beispiele aus der Stadt- und
Landschaftsplanung sowie der Flurbereinigung zeigen dieses Manko sehr anschaulich und seien als
Argumentationshilfe eingefiigt. ,,In Kenntnis dieser Voraussetzungen steht der Bildungsauftrag und die
damit verbundene Offentlichkeitsarbeit am Anfang der angewandten historisch-geographischen Forschung.*,
lautet EGLIs (:66) Prioritit. ,,Denn nur”, so sein Credo, ,,wenn der kulturgenetische Ansatz [...] als
Grundlage zum Verstidndnis der Gegenwart und als Potential fiir die zukiinftige rdumliche Entwicklung von
einer breiteren Offentlichkeit und insbesondere von Politikern und Planern anerkannt wird, kann die
Historische Geographie einen anwendungsorientierten Beitrag leisten.” (:66)

Als Fazit am Ende der Diskussion zur Ausgestaltung eines ,anwendungsorientierten historisch-
geographischen Forschungsansatzes’ im Wissenschaftsgebdude der ,historischen Umweltforschung’ steht,
dass die einfache, aus der klassischen Definition zur Angewandten Geographie entlehnte eindimensionale
‘Zulieferfunktion’, vorgetragen beispielsweise von BECKER (1998:297), nach dem die Angewandte
Historische Geographie die Aufgabe hat, ,,Erkenntnisse der Historischen Geographie fiir die Praxis verfiigbar
zu machen”, bei diesem Ansatz nicht mehr greift.

Aufklirung, Offentlichkeitsarbeit, Lobbyismus, Mitwirkung an und bei der Raumplanung zum Schutze und
zum Erhalt der Kulturlandschaft einschlieBlich ihrer historisch-konformen Weiterentwicklung, um nur einige
zu nennen, sind selbstindige Bausteine einer historisch-geographischen Umweltforschung, die auf ein
eigenes methodisches Instrumentarium zuriickgreifen kann. Sie erhdlt deshalb das Priadikat der
,»~Anwendungsorientierung®.

In ihrer interdisziplindren Ausformung und vor dem Hintergrund einer ethischen Wertevorstellung kann sie
als Umweltforschung bezeichnet werden, die aufgrund ihres rdumlichen und geschichtlichen Bezuges iiber
eine historisch-geographische Ausrichtung verfiigt.

5 Die ,anwendungsorientierte historisch-geographische Gewisserforschung“ im Disziplingebiude
der ,,angewandten historisch-anthropogeographischen Umweltforschung*

Auf Basis des oben skizzierten Betrachtungsansatzes und der disziplindren Einordnung in das
Wissenschaftsgebiude einer ,anwendungsorientierten historisch-geographischen Umweltforschung’ wird im
Folgenden das ,neue’ geographische Forschungsfeld der historisch-geographischen Gewésserforschung unter
besonderer Beriicksichtigung des Anwendungsbezuges beschrieben.

a Disziplinire Einteilung der Gewisserforschung

Die geographische Gewisserkunde oder auch Hydrogeographie galt bislang als Zweig der allgemeinen
Gewisserkunde (Hydrographie bzw. Hydrologie), aber gleichzeitig auch als ,,Kernbereich der Wasser-
forschung® (HERRMANN 1977:11) und wurde beschrieben als die ,,Lehre von den Erscheinungsformen,
dem Vorkommen und der Verbreitung des Wassers iiber und auf der Erdoberfliche® im Gegensatz zur
Hydrologie, die sich — als disziplindrer Oberbau — als Geowissenschaft mit dem Wasser auch ,,unter der
Erdoberflache nach Menge und Gite beschiftigt. (:11)

Inhaltlich beschiftigt sich die Hydrogeographie vor allem mit den Binnengewissern. Als Binnengewisser
werden dabei die auf dem Festland flieBenden und stehenden Gewisser mit Ausnahme des Kiistenmeeres
bezeichnet. Als Verzweigungen der Gewisserkunde haben sich dabei — unter Anwendung der FlieBdynamik
als Differenzierungskriterium (HERRMANN 1977:129) — herausgebildet:

1. Flusskunde (Potamologie™)

26 griechisch: ,, potamos* = der Fluss
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2. Seenkunde (Limnologie®’)

Als Teilbereich der Gewisserkunde werden diese zumeist der Biologie zugeschrieben (vgl. HERRMANN
1977:11), frithere geographische Schriften weisen die Fluss- und Seenkunde jedoch auch der Geographie als
Forschungszweige zu.

Innerhalb der Limnologie wird unterschieden zwischen:

a.  theoretischer Limnologie und
b. angewandter Limnologie.

Wihrend die theoretische Limnologie der Okosystemforschung zugerechnet wird, untersucht die angewandte
Limnologie die fisch- und wasserwirtschaftliche Nutzung, darunter auch die Stauhaltung der Gewaisser.

Die Limnologie aber ,,ist ein Teilgebiet der Hydrobiologie, sie befasst sich mit den SiiBgewéssern und deren
Organismen. Sie untersucht die Binnengewisser und hier insbesondere die Okosysteme, mit deren Struktur,
Stoff- und Energiechaushalt. Sie untersucht stehende Gewaisser, FlieBgewidsser und als Spezialfall auch das
Grundwasser. Es werden die klimatischen, physikalischen, chemischen und biologischen Faktoren am
Gewisser in der Zusammenarbeit mit den dafiir zustindigen naturwissenschaftlichen Disziplinen in der
Limnologie zusammengefiihrt.“ (HANSEN 2002/03)

Die Aufgabe der Limnologie ,,ist es, die Systemeigenschaften der Gewésser zu bearbeiten. Neben der reinen
oder theoretischen Limnologie sind die Themen der angewandten Limnologie und Hydrobiologie die
Abwasserreinigung, Wasseraufbereitung, Gewésserverunreinigung, Gewaisserschutz und Gewisserpflege.
Praxisorientierte hydrobiologische und fischereibiologische Untersuchungen am Gewdésser (Kiisten- und
Binnengewdésser) erginzen die Limnologie als die Lehre von den Binnengewissern.” (HANSEN 2002/03)

Als weitere Ausrichtungen der Hydrologie, die zumeist der Geologie und Geomorphologie sowie
Geookologie zuzurechnen sind, sind zu nennen:

Quellen- und Grundwasserkunde (Hydrogeologie)

3
4. Hydrogeomorphologie (Geschiebebewegung und Gerdllverfrachtung durch Wasserkraft)
5. Gletscherkunde (Glazialogie)

6

Meereskunde (Ozeanographie)
7. Hydrobotanik und —zoologie

Neben einer hydrobiologisch, -geologisch und -geographisch ausgerichteten Gewésserforschung innerhalb
des jeweiligen Faches Biologie, Geologiec und Geographie, existiert eine historisch-geographische
Gewisserforschung — mit oder ohne Anwendungsbezug — als Forschungsfeld jedoch noch nicht. Es gibt zwar
eine Fiille von Einzelarbeiten zu verschiedenen historisch-gewissergeographischen Themenkomplexen und
einige interessante und bedeutende Beitrdge zu der Thematik (siehe Pkt. IT), doch ein disziplindres Dach fehlt
diesen Arbeiten oftmals. Eine umfassende Konzeption eines entsprechenden Lehrgebdudes fehlt noch. Dies
wird zum Beispiel erkennbar daran, dass keine geschlossene lehrbuchartige Darstellung der Historischen
Gewissergeographie als Lehr- oder Studienbuch vorliegt.

Disziplindr ist eine historisch-geographische Gewisserforschung als ein eigenstindiger historisch-
geographischer Zweig innerhalb der Geographie und als Teildisziplin der Historischen Geographie zu
betrachten — eingebunden in das Wissenschaftsgebidude der historischen Umweltforschung. So wie eine
historische Siedlungs- und Stadtgeographie, eine historische Agrargeographie, historische Industrie- und
Verkehrsgeographie, eine historische Bevolkerungsgeographie oder eine historisch-geographische
Landschaftskunde gehort die historische Gewassergeographie ,,als Teil der Historischen Kulturgeographie
[...] zu den allgemein-geographischen Unterdisziplinen der Historischen Geographie.” (BECKER 1998:17)

27 griechisch: ,,limne* = See, Teich
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Die Einordnung in die Historische Geographie soll den Raumbezug als geographisches Erkennungskriterium
zum Ausdruck bringen, die Integration unter das ,ethische“ Dach der Umweltforschung die Inter-
disziplinaritit kennzeichnen. Denn aus dem Vorhergegangenen ist deutlich geworden, dass ,,die optimale
Erforschung historischer Kulturlandschaften® — und darunter sind auch die Elemente und Strukturen
historischer Gewésser zu verstehen — ,,heute nur noch interdisziplindr moglich® ist (FEHN 1989b:19).

Doch die weitergehende, die disziplindren Grenzen aufldosende, Sichtweise, es komme dabei ,,nicht so sehr
darauf an, welches Fach welche Aufgabe {ibernimmt, sondern es miissen alle wichtigen Problembereiche
beriicksichtigt und die vorhandenen Quellen sachgerecht ausgewertet werden* (FEHN 1989b:19), kann nach
meiner Auffassung hinsichtlich der pragmatischen Fédcherwahl nicht iiberzeugen; der methodischen
Ambivalenz (Berticksichtigung aller wichtigen Problembereiche und Quellen) ist hingegen zuzustimmen.
Kulturlandschaftsbezogene gewisserhistorische Forschung ist Bestandteil historischer Raumwissenschatft, da
es sich um vergangene, sichtbare oder nicht mehr sichtbare Elemente und Strukturen der Gegenwarts-
landschaft handelt. Sie sind Gegenstand historisch-geographischer Forschung.

Die nicht einfache Aufgabenbestimmung soll — um es deutlicher werden zu lassen — einer von JAGER
gegebenen Definition der Historischen Geographie entlehnt werden, die umgeformt lautet: Die Historische
Gewdssergeographie untersucht gewdssergeographische Sachverhalte in vergangenen Zeitschnitten unter
Verwendung aktual-geographischer Fragestellungen.

Nichtsdestotrotz handelt es sich um eine integrative, interdisziplinidre Fachrichtung, die alle Fachrichtungen
in ihre Uberlegungen miteinbezieht, soweit sie die historische Gewissererforschung befruchten kénnen.
Diese Zusammenarbeit soll insbesondere vor dem Hintergrund, da ,,eine unmittelbare Zusammenarbeit in
Forschung und Lehre [...] bei den starren Grenzen der Disziplinen auch heute noch unterwickelt™ ist, wie
DENECKE/FEHN 1989 (:8) in noch ungebrochener Aktualitit schreiben, elementarer Bestandteil dieser
historisch-geographischen Sub-Disziplin sein. Sie soll durch den dadurch mdglichen methodischen und
theoretischen Zugewinn geradezu das Charakteristikum des Faches werden.

Ein Fach, welches sich mit der Erforschung von Gewéssern aus historisch-naturwissenschaftlicher Sicht
beschiftigt und die Ergebnisse fiir historisch-geographische Gewésserforschung liefern konnte, ist
beispielsweise die ,Paldolimnologie’. Diese Forschungsrichtung, ein disziplindrer Zusammenschluss
paldontologischer und limnologischer Fachbereiche, untersucht die Geschichte eines Gewéssers aufgrund
von Sedimentuntersuchungen und in diesen nach Tierspuren und organischen Resten. Forschungsergebnisse
der o. g. Fachrichtungen und dariiber hinaus auch solcher, die in keinem offensichtlichen Zusammenhang mit
dem Fachgebiet stehen, konnen fiir die historisch-geographische Gewisserforschung sinnvoll verwendet
werden, wie das Beispiel dieser Arbeit zu zeigen vermag.

Nach dem Sinn einer eigenstindigen anwendungsorientierten historischen Gewéssergeographie zu fragen
oder die Teildisziplin als solche sogar in Frage zu stellen, mag an dieser Stelle durchaus legitim sein. Die
Historische Gewaissergeographie jedoch kann Erkenntnisse erzielen, die die Aktual-Geographie nicht zu
liefern vermag: Die FEinfliisse ehemaliger Gewdssernutzungen und -verdnderungen auf die heutige
Gewdsserstruktur und -verteilung, die durch FlieBgewisser und deren kiinstliche Ableitung vorgegebene
Anordnung und Verteilung von mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Siedlungen und Teichen oder die
frithere Vielfalt von Nutzungen an kleinen Bachldufen, dessen Brauch einen kulturgeschichtlichen Wert
darstellt, mogen als Beispiele dienen, die in der Schlussbetrachtung der Arbeit eine weitergehende
Ausformulierung erfahren.

Die Historische Gewaissergeographie bietet also eine erhebliche sachliche Verbreiterung des allgemein-

geographischen Erkenntnisrahmens und eine Intensivierung der Historischen Geographie durch die
Fokussierung auf einen Forschungsgegenstand — die Gewésser.

b  Betrachtungsansatz der ,,anwendungsorientierten historisch-geographischen Gewisserforschung*

In den Verdffentlichungen zum aktuellen Umweltthema Wasser wird oftmals das Wasser als Lebenselement
hervorgehoben mit der Intention ,,dal3 jeder nach der Lektiire behutsamer als vorher und voller Sorgen mit
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Wasser umgeht und daf3 aus diesen Sorgen ein Bewulltsein entsteht, das entsprechendes Handeln provoziert.*
(WASSER IM FLUSS 1992:4) Ebenso besteht eine Umweltgeschichtsschreibung mit kritischem Anspruch
,haufig aus einer vorwurfsvollen Waldabholzungs- und FluBverschmutzungsgeschichte, zwischen deren
Zeilen ein stindiges ,Wie konnten sie nur ...?° zu vernehmen ist.“ (RADKAU 1994:17). Doch sie ist
vielmehr: ,,FluBgeschichte unter dem Gesichtspunkt einer Umweltgeschichte ist ein neu zu entwickelnder,
komplexer und regional-spezifischer Betrachtungsansatz.” (DENECKE 1994:247)

Dieser Satz DENECKEs verdeutlicht die besonderen Merkmale dieser Forschungsrichtung, die sich aus drei
Aspekten zusammensetzt: Neuartigkeit, Komplexitdt sowie regionaler Raumbezug, und damit iiber den
traditionellen Ansatz der ,Umweltgeschichtsschreibung’ hinausgeht. Der Forschungsansatz einer so
verstandenen Flussgeschichte ist, trotz der bereits 1994 verfassten Ansicht, wenn auch nicht mehr im
Entwicklungs-, so doch noch im Anfangsstadium (siehe die Ausfiihrungen zur disziplindren Einteilung in 5a;
sowie dazu Kap. II: Stand der gewisserhistorischen Forschung). Der Riickgriff beispielsweise auf
Untersuchungen, die sich unter dem Forschungsgebidude einer historisch-orientierten Gewésser- oder
Flussforschung zusammengefunden haben, ist noch nicht moéglich, bzw. sie liegen als Puzzle vor,
zusammengefiigt aus verschiedensten diszipliniren Blickrichtungen.

Die Vielschichtig- und Zusammenhanglosigkeit wird durch die — durch den Betrachtungsgegenstand
bedingte — Zugehorigkeit zur Umweltwissenschaft, zur Geschichtswissenschaft und zur Gewésserkunde
deutlich, die sich allein durch die Wortstimme ergeben und dessen Inter- und Intradisziplinaritdt im Vorfeld
dargelegt worden sind. Denn wie vorher fiir die Historische Geographie im Allgemeinen, gilt fiir die
historisch-geographische Gewésserforschung im Besonderen: ,,Fiir den Bereich einer umfassenden Bestands-
aufnahme historischer Kulturlandschaftselemente ist interdisziplindres Vorgehen eine Grundvoraussetzung.
Fiir Denkmaler des Wasserbaus bedeutet dies eine Zusammenarbeit von Denkmalpflegern, Geographen,
Landschaftsplanern, Kulturtechnikern und Technikhistorikern, um nur die wichtigsten zu nennen.* (VON
DEN DRIESCH 1997:274)

Die disziplindre Vielgestaltigkeit wird jedoch in ihrer Komplexitét erh6ht durch die geschichtliche, anthropo-
gene Physiognomie mitteleuropdischer Gewisserldufe. ,,Von Menschenhand geschaffene Geldndeelemente
sind vielfach so mit der natiirlichen Umgebung verwachsen, daf3 ihr kiinstlicher Ursprung kaum noch bewuft
wird.“ (MEYNEN 1997:281) MEYNEN denkt hierbei an die Hoherlegung von Béchen, ,,damit die Bachstro-
mung von mdglichst vielen Miihlen genutzt werden konnte.* Derartige fiir das Stadt- und Landschaftsbild
wichtige Kulturelemente ,,sind von historischen Geographen noch aufzuspiiren und zu bearbeiten.” (:281)

Mit der Bemerkung, dass eigentlich sdmtliche Gewisser Mitteleuropas anthropogen iiberprigte Lebensraume
seien und es daher keine ,natiirlichen’ Béche in unserer Kulturlandschaft mehr gibe, weist TONSMANN
(1990:25) ebenfalls auf eine notwendigerweise die anthropogene Komponente beriicksichtigende gewisser-
historische Forschung hin und entspricht damit der Ansicht SCHENKSs (2003), der in Zusammenhang mit der
gesamten Kulturlandschaft fragt, ob es sich nicht um eine Tautologie handelt, da ganz Mitteleuropa vom
Menschen iiberformt ist?

Selbst RADKAU (2002:21f.), als Vertreter eines eher historisch-6kologischen Diskurses, sieht, dass man
dort, ,,wo die Gefahr der Uberschwemmung das Denken beherrscht, [...] nicht die milichen Folgen einer
drastischen Absenkung des Grundwasserspiegels im Zuge der FluBregulierung® beachtet.

Flusshistorie ist deshalb als ein neuer geographischer Ansatz im Gefiige ,Mensch und Wasser in der
Geschichte* zu betrachten. Téler mit ihren Fliissen und Bichen sind in ganz Mitteleuropa Teil von in
Jahrhunderten entstandenen Kulturlandschaften. Keines der das nordliche Mitteleuropa und das
Alpenvorland durchziehenden und die Landschaften pragenden Gewidsser hat heute noch seinen
urspriinglichen Zustand. Gewdsser sind also nicht Inbegriff von Natur, sondern auch — im gleichen Malle wie
der Wald — ein Erzeugnis der Kultur, der Menschen, die sie durch ihre Bewirtschaftung priagten, pflegten,
formten und missbrauchten. Flussgeschichte ist deshalb ein anthropogen-geographischer Ansatz.

Die Historische Gewdéssergeographie liefert Grundaussagen und zahlreiche Informationen {iiber die
Beherrschung und Nutzung eines natiirlichen Wasserlaufs im historischen Kontext: ,,Bei detaillierter
Forschung bietet der Wasserlauf zahlreiche Informationen tiber Gefahrdung einer groen Ansiedlung durch
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die Naturgewalt des Flusses, die seit dem Mittelalter getroffenen MalBnahmen zur Sicherung vor
Hochwasserkatastrophen und die seit dem Mittelalter getroffenen MaBnahmen zur vielféltigen Nutzung der
Wasserkraft, die Bewiltigung der Fundierungsschwierigkeiten, die gewerbliche Nutzung des Wassers, die
Nutzung der FluBaue fiir Zwecke des allgemeinen Nutzen in ihrer historischen Entwicklung, die Nutzung des
Wassers fiir Verteidigungszwecke, die Problematik der historischen Wasserversorgung, die Inwertsetzung
einer FluBaue fir Zwecke der Schiffahrt, den Bedarf an oOffentlicher Freifliche und die gewihlten
Gestaltungssatzungen, die Landschaftsbewertung zu unterschiedlichen Zeitpunkten, schlieBlich die
Gesamtheit Okologischer Aussagen, wie auch den eigentlichen Okologischen Wert, die technische
Entwicklung und viele andere mehr. Es wird deutlich, daB wasserbauliche Anlagen einen hohen
Demonstrationswert fiir zahlreiche Fragestellungen bieten.” (VON DEN DRIESCH 1997:268)

Fluss- bzw. Gewdssergeschichte ist demnach bis hierhin eigentlich nichts anderes als eine Form der
Siedlungs- und Landschaftsgeschichte, nur mit anderem Betrachtungsgegenstand und eines methodologisch
darauf ausgerichteten Quellen- und Feldstudiums. In Substitution des von DENECKE (1994:434) definierten
Aufgabenbereiches der Siedlungs- und Landschaftsgeschichte soll Gewissergeschichte ,,das Bild und den
Zustand auch und gerade der heutigen Gewésserlandschaft erkliren sowie die Ursachen und
Entwicklungsprozesse herausarbeiten, die zu den heutigen Verhiltnissen gefiihrt haben.” Es wird in der
gewisserhistorischen Kulturlandschaftsgeographie nicht nach dem rein historischen, sondern nach dem
landeskundlichen Prinzip verfahren: ,,Erdgeschichtliche und historische Abldufe werden unter dem
Gegenwartsaspekt gesehen. Mit anderen Worten, sie werden nur in den Teilen beriicksichtigt, die fiir die
Gegenwart von Bedeutung sind. Entweder konnen sie im Raum des Landes [...] heute noch unmittelbar
flichenwirksam sein, oder ihre Behandlung ist fiir die Erkladrung der heutigen Raumstruktur erforderlich;
denn die Gegenwart ist etwas Gewordenes mit vielen gegenwartsrelevanten Hinterlassenschaften aus
vergangenen Epochen.” (SEEDORF/MEYER 1996:7) Des Weiteren erfolgt die thematische Schwerpunkt-
setzung nach diesem Verstindnis dahingehend, als der Systemzusammenhang Natur-Technik-Gesellschaft
nicht allein im Sinne der geographischen Realitdt, das heifit der baulichen Manifestierung in der
Kulturlandschaft behandelt werden soll, sondern eine verstirkt humanodkologische Betrachtungsperspektive
erdffnet werden soll, die dem Wirken des Menschen und seinen landschaftsraumlichen Niederschlagungen
einen breiteren Stellenwert gibt. Dieser genetische kulturlandschaftliche Erklarungsansatz soll als klassische
Aufgabe einer in dieser Arbeit neu angelegten ,anwendungsorientierten historisch-geographischen
Gewisserforschung’ inhaltlich iibernommen werden. Es bleibt somit weiterhin das Anliegen der
Historischen Geographie erhalten, das gegenwirtige Rauminventar und dessen historische Entwicklung im
Wirtschafts- und Kulturraum zu verdeutlichen.

Demnach wird der kulturlandschaftsgeographische Ansatz methodisch aktualisiert u.a. um den Einsatz
digitaler Geographischer Informationssysteme (GIS), disziplindr erweitert um den Betrachtungsansatz der
historischen Umweltforschung resp. der Umweltgeschichte, ergidnzt um die praxisbezogene
Anwendungsorientierung, beispielsweise hinsichtlich der Aufnahme planungsbestimmender Inventare und
thematisch erweitert um einen bislang vernachlissigten Themenkreis: die historische Gewésserkunde.

Anwendungsorientierte historisch-anthropogeographische Gewésserforschung bedeutet also interdisziplindre
Forschung zur Landschaftsgeschichte im Sinne der Erforschung und Erlduterung verschiedenster
Lebensrdaume und ehemals traditioneller Nutzungsformen in der Kulturlandschaft unter Zuhilfenahme
neuerer computerunterstiitzter Arbeitsmethoden und besteht in der Applikation von — auf die Bediirfnisse der
Gewissererhebung angepassten — erprobten Planungsverfahren und Planungstechniken. Die vordringlich
kulturhistorische Betrachtungsweise schlie3t dabei naturgemal naturhistorische Apekte mit ein.

Damit verbleibt schlieBlich der dritte Aspekt, der die Flussgeschichte zu einem origindr geographischen
Forschungsfeld macht — der spezifische Raumbezug. Er dient zur Aufdeckung der regionalen
Unterschiedlichkeit, beispielsweise von gewisserbezogenen Bewirtschaftungsformen.

Eine historisch-gewdssergeographische Betrachtung fiihrt ausgehend von einer Analyse des Einzelobjektes
(hier: Dorfteich, Stauwehr) hin zu einem landschaftsgebundenen Zusammenhang in der Auswahllandschaft
bzw. dem Untersuchungsraum (hier: Flusslauf bzw. Flussabschnitt); und letztlich weiter hinaus zur
historischen Entwicklung der realen Nutzungs- und Gewisserlandschaft der gesamten Region (hier: Stadt
bzw. Siedlung am Fluss).
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Die grundsitzliche Bedeutung des umweltgeographischen Ansatzes liegt gerade in der speziell
geographischen Sicht komplexer funktionaler und rdumlich-landschaftlicher Zusammenhidnge. Die
bisherigen Themenbereiche historisch-geographischer Forschung behandelten beispielsweise die historischen
Siedlungs- und Flurformen bzw. ihre Typen in ihrer rdumlichen Verbreitung und ihrer Bedingtheit; oder
auch die historisch-bauliche Struktur von Haus- und Hofformen sowie Konstanz und Wandel der
Baulichkeiten als sichtbares Abbild der Transformation neuer Lebens- und Arbeitswelten.

Historisch-geographische Gewdsserforschung beinhaltet in diesem Sinne die Aufnahme umfangreicher
gewisser- und landschaftsgeschichtlicher Untersuchungen innerhalb eines ausgesuchten Raumes, um aus
einer breiten Kenntnis des Flusseinzugsgebietes heraus charakteristische historische Gewasserelemente zu
erkennen und Gewissertypen festzustellen. ,,Ohne Zweifel mufl es”, so NAGEL/SCHENK (2001:13) ,,in
einem ersten Schritt darum gehen, wissenschaftlich fundierte Basisinformationen iiber den Wert noch
sichtbarer Strukturen aus der Vergangenheit bereitzustellen. Denn ,,die Historische Geographie sieht auch
heute noch in der Erforschung der natiirlichen Umwelt des fritheren Menschen und seiner Verdnderungen im
Laufe der Geschichte eine wichtige Aufgabe* (FEHN 1989b:13). Erst aufbauend auf der Grundlage einer so
gebildeten breiten und tiefgehenden Kenntnis steht die eigentliche historisch-geographische
Gewiisserkunde’.

Hierbei geht es darum, ausgehend von einem Ausschnitt einer historischen Gewisserlandschaft oder einer
umfangreichen monographischen Aufnahme, eine — zumeist teilrdumliche — gewissergebundene Siedlungs-
und Kulturlandschaft nachzubilden und deren siedlungsrdumlichen, wirtschafts- und sozialgeschichtlichen
Zusammenhang zu analysieren.

Gewissernutzungsgeschichte kann folglich definiert werden als eine komplexe Kulturlandschaftsgeschichte
eines groferen Raumes, entweder den Wasserlauf von der Quelle bis zur Miindung, das heifit in Form einer
Monographie, betrachtend oder auch, unterteilt in Gewisserabschnitte, einzelne Gewissererscheinungen
herausgreifend. Da die Verdnderungen in der Gewisserlandschaft aber auch die 6kologischen Verhiltnisse in
historischer Zeit widerspiegeln, ist Gewissernutzungsgeschichte gleichzeitig auch eine anspruchsvolle
hydrodkologische Umweltgeschichte.

Historisch-geographische Gewdsserforschung ldsst sich zusammengefasst als die Untersuchung der
physiognomisch-strukturellen Gewdésserlandschaften, ihrer Strukturen und einzelnen Elemente als
funktionale Rdume der Vergangenheit hinsichtlich ihrer Geschichtlichkeit betrachten, erginzt um die
anwendungsorientierte Komponente einer erneuten bzw. fortdauernden Inwertsetzung einschlieBlich der
Benutzung moderner Erfassungs- und Analysemethoden sowie unter Verwendung fachiibergreifender
Informationen.

Ihre real- und humandkologischen Ziele entsprechen denen der historisch-geographischen Kulturland-
schaftsforschung und liegen in der ,,Abmilderung der Folgen der gegenwirtigen Transformationsprozesse in
stadtischen und ldndlichen R&umen, da sonst irreversible Verluste eintreten, vor allem hinsichtlich
Biodiversitit, der landschaftlichen Asthetik, des Geschichtswertes (,Landschaft als Archivalie’), der
regionalen Identitdt, welche oftmals an historische Landnutzungsformen und -zustinde gebunden sind.*
(NAGEL/SCHENK 2001:6)

Anwendungsorientierte Zielsetzung — in Anlehnung an die allgemeine Zielsetzung Historischer Geographie
von NITZ (1998:123) — ist die Erhaltung und Wiederherstellung von persistenten gewésserhistorischen
Strukturen.

Steht die erhaltende Weiterentwicklung des gesamten historischen Erbes in unseren Landschaften im
Mittelpunkt angewandter historisch-geographischer Forschung, spricht man von Kulturlandschaftspflege
(SCHENK et al. 1997); handelt es sich um einen Teilbereich des historischen Erbes, den der Gewésser, so
kann man von kulturhistorischer Gewdsserlandschafispflege sprechen. Sie versteht sich als ein
iibergreifendes Konzept zum planerischen Umgang mit rdumlichen gewésserhistorischen Werten im Sinne
einer Querschnitts- und Daueraufgabe und als Baustein in einem ganzheitlichen, nachhaltigen und
zukunftsorientierten Konzept der Umweltsicherung. Das besondere Augenmerk wird dabei auf die aus der
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Vergangenheit {iberkommenen kulturhistorischen gewidsserbezogenen Strukturen und Elemente gelegt (in
Anlehnung an NAGEL/SCHENK [2001:6] zum Begriff ,,Kulturlandschaftspflege). Es handelt sich hierbei
um ,Reste chemaliger Eingriffe“, die heute ,anschauliche und bedeutsame Kulturdenkmale und
Altlandschaftsrelikte” darstellen. Sie sollen im Rahmen einer anwendungsorientierten historisch-
geographischen Umweltforschung ,.kulturlandschaftsgeschichtlich untersucht und ausgewertet werden* und
,,sind als Kulturlandschaftsdenkmale oder im Rahmen von Kulturschutzgebieten oder Altlandschaftsgebieten
zu erhalten und zu pflegen. (DENECKE 1989b:204)

Steht die Wiederherstellung an, muss in logischer Konsequenz von einer Kulturlandschaftsrekonstruktion
gesprochen werden. Sie ldsst sich ungleich schwerer durchsetzen, weil sie kostenintensiver ist in Forschung
und Durchfithrung. Dennoch stellt sich die Frage: Wenn es eine Naturierung von Gewéssern gibt, warum
nicht auch eine ,,Kulturierung®?

Hinsichtlich des Untersuchungszeitraumes einer historischen Gewasserforschung und planung soll der
Zeitriickblick sowohl den methodischen und zeitlichen Bediirfnissen der Anwendungsorientierung
entsprechen als auch das Alter der die heutige Geschichtslandschaft pragenden Relikte beriicksichtigen. Und
letztlich geht es auch um die SchlieBung einer Forschungsliicke: ,,Der Landschaftszustand des 19. und frithen
20. Jahrhunderts, der fiir die Charakterisierung der historischen Restlandschaften im Zuge einer erhaltenden
Landschaftspflege im Mittelpunkt steht, ist in der Geographie bisher nicht von besonderem Interesse
gewesen.”, schreibt DENECKE (1997:45) und beschreibt damit den fiir die angewandte historisch-
geographische Gewésserforschung zu beachtenden priméren Zeitrahmen.

Zusammenfassend betrachtet verbindet eine Gewésserlandschaftspflege und -restaurierung Methoden und
Befunde der historisch-genetischen Kulturlandschaftsforschung mit den Anliegen der Angewandten
Geographie und dem moralischen Uberbau der Umweltforschung (in Anlehnung an NAGEL/SCHENK
2001:6). Kulturlandschaftspflege versteht sich dabei als ein sektoral ,jiibergreifendes Konzept zum
planerischen Umgang mit rdumlichen kulturhistorischen Werten.* (SCHENK 2000:230)

Die GroBenordnung einer durchzufiihrenden Erhaltung, Pflege und auch Wiederherstellung von historischen
Gewisserelementen und -strukturen unterliegt jedoch dem Realismus. SCHENK (2000:230) ,,geht davon
aus, dass eine Konservierung ,unter der Késeglocke’ von aus der Vergangenheit in unsere heutigen
Landschaften tiberkommenen, weitgehend dysfunktionalen Einzelelementen oder Strukturen nur auf kleinen
Flachen moglich ist.“ FAEGRI (1988:4) geht ebenfalls davon aus, dass “the old landscape of ecological
economy cannot be saved entirely. Only small parts can be maintained, preserved and restored.” ,.In
Entlehnung des Begriffes der ,Trittsteinbiotope’ aus dem Planungsarsenal der achtziger Jahre, die ein erster
Schritt zur Biotopvernetzung sein sollte”, bezeichnet LENZ (2000:193) Kulturlandschaftselemente als
,kulturelle Trittsteine®, ,,als erste Knoten im Netz gegen eine ausschlieBliche ,Ware Landschaft’ im Kopf.*
(:193)

,Fur einen Schutz und fiir eine landschaftspflegerische Integration historisch gepragter Restlandschaften und
ihrer einst landschaftspragenden Kulturelemente, gibt DENECKE (1997:45) die anstehenden Arbeiten vor,
,sind nun [...] die Reste traditioneller und oft auch regionaltypischer Wirtschaftslandschaften nicht nur als
solche zu erkennen und zu erfassen, sondern auch die Rekonstruktion des ehemaligen Gesamtbildes in den
Zusammenhang des einstigen Landschaftsbildes wie auch der zeitgendssischen Wirtschaftsweisen zu
stellen.”

Um aber iiberhaupt diese Zielsetzung zu erreichen, ist es notwendig, “through a thorough study of this
economy, understand how the landscape functions and know the interactions of the multiple techniques in
the day-to-day work in the field. They may look simple, but they embody millenia of experience.” (FAEGRI
1988:4)

¢ Aufgabenfelder einer ,,anwendungsorientierten historisch-geographischen Gewisserforschung*

,,Die Historische Geographie kann, von ihrem Selbstverstindnis aus, wesentliche Beitrdge zur
Inventarisation wasserwirtschaftlicher Anlagen liefern, so durch die Bestandsaufnahme, die
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sozialgeschichtliche Einordnung, die Auswertung von historischen Karten, um Aussagen iiber
die historischen Standortbedingungen wie auch iiber Hdufigkeit und Verteilung der Denkmdiler
zu erbringen. Im Bereich der wiinschenswerten und notwendigen Offentlichkeitsarbiet muf3 die
Historische Geographie die Sachinformationen liefern, die fiir eine Perzeption der Objekte als
Denkmdler erforderlich sind. Zur Zeit scheint ein wachsendes Interesse breiter Schichten an
historisch-nostalgischen Objekten eine giinstige Ausgangsposition zu schaffen, tiber den
nostalgischen Wert hinaus auch auf die eigentliche Bedeutung der Objekte, und damit ihren
Denkmalcharakter hinzuweisen. Wichtig erscheint mir, die inhdrenten Moglichkeiten des
erweiterten Denkmalbegriffs zu nutzen, ndmlich nicht ldnger die Elemente isoliert zu
betrachten, sondern in ihrem landschaftlichen Kontext. Gerade fiir Denkmdler des Wasserbaus
ist dies unabdingbar. Zum getreidelten FlufSbetrieb gehdren die Leinpfade, gehoren die
Stationen fiir den Pferdewechsel, gehoren Umladepliitze, Briicken, Miihlen-, Fischteiche. Kanal
mit Schleuse, Walkmiihlen, Auenwald. Zahlreiche weitere Beispiele liefSen sich anfiigen, wie die
komplex angelegten Zisterzienserkloster mit ihren gestaffelten Fisch-, Miihlenteichen, ihren
Wasserzuleitungen fiir handwerkliche Nutzung, ihren hdufig gut geplanten Abwasserkandlen.
Diesen Zusammenhang aufzuzeigen und damit auf die in den Gesetzen genannten
Schutzbegriindungen hinzuweisen, sollte eine Aufgabe der angewandten Historischen
Geographie sein. “ (von den DRIESCH 1997:274)

Diese an den Anfang gestellte Darstellung von von den DRIESCH beschreibt in vortrefflicher Weise
mogliche Aufgabenfelder einer anwendungsbezogenen historisch-geographischen Gewdsserforschung, und
einige von diesen Aufgabenfeldern — wie z. B. die Zisterzienserkloster — werden auch bereits seit kiirzerer
Zeit von historisch-geographischer Seite bearbeitet sowie projektleitend begleitet, wie das Modellprojekt der
,Klosterlandschaft Heisterbachtal“ im Siebengebirge zeigt. In diesem wird die kartographische
Rekonstruktion der ehemaligen Klosterteiche der Zisterzienser verfolgt und auch die landschaftsrdumliche
Rekonstruktion zumindest eines Teiches von den ehemals vielzdhligen Teichfolgen diskutiert (siehe Teil E).

Ein weiteres interessantes Aufgabenfeld historisch-geographischer Gewisserforschung kommt aus der
amerikanischen historischen Umweltforschung, die sich bereits in den 1970er Jahren mit FlieBgewéssern in
der Alten Welt beschiftigt hat (HAMMERTON 1972; BUTZER 1976) und die WORSTER in den 1990er
Jahren wieder aufgreift. Am Beispiel des Nils, ,,the oldest river in terms of sustained human use”, ldsst sich
nach seiner Auffasung ,,the natural history of that usage from its earliest times (about 5000 B.C.) to the
present” aufzeigen. Die Epoche ist gekennzeichnet durch ,,an extraordinarily long symbiosis between people
and river, a recent set of catalysmic environmental changes, a persistent tendency toward concentrated
political power based on water management, a rich accumulation of river lore given to Egyptian life.
Beginning in the time of the pharaoh Menes (about 3200 B.C.), the valley farmers constructed a series of
ditches and dikes to direct the annual floods to their fields.“ Mit diesen Worten beschreibt WORSTER
(1993c:126) die Symbiose in fritherer Zeit, ,,to what Karl Wittvogel has called a ,hydraulic society’*, und die
anthropogenen Eingriffe in den michtigen Gewdsserlauf in jiingerer Vergangenheit zum Zwecke der
Bewisserung und zum Schutz vor Hochwasser. Er versucht sich dabei, und dies ist sein eigentlich neuer
Ansatz, der hinter diesem Beschiftigungsfeld steht, dem Thema zu nédhern, indem er das — spirituell
klingende — Prinzip des ,,Thinking like a River® verfolgt (:125). Dabei vergisst er nicht die wirklichen
Umsténde zu benennen, die zu diesen Errungenschaften gefiihrt haben: ,,In the ancient Egyptian world, the
energy for water manipulation came from corvees, immense legions of peasents drafted by the government
to build and maintain works, impelled by the whip when they got tired.” (:128) Dies steht im Gegensatz
beispielsweise zu der oftmals verklarten Aufarbeitung klosterlichen Schaffens.

Auch RADKAU (2002:8) sieht, ,,daB3 es an der Zeit ist, konsequenter als bisher Erfahrungen aus der Alten
Welt in die Umwelthistorie einzubringen: statt des Kultes der ,Wildnis’ die Frage nach der Nachhaltigkeit in
alten Kulturlandschaften.” Diese Sichtweise jedoch, das Einbringen aus anderen Kulturkreisen und der damit
verbundene wissenschaftstheoretische Austausch fehlt meines Erachtens zur Zeit; unter anderem bedingt
durch eine mangelhafte institutionelle Personal- und Lehrkdrperausstattung.

Ein weiteres Aufgabenfeld gewiésserhistorisch-geographischer Forschung kénnte das der Abwésser sein, das
eher ,,als Thema der Umweltgeschichte® (BUSCHENFELD 2000:80) bekannt geworden ist. Die ,,historische
Abwasserforschung® (:80) als disziplindres Forschungsgebiet innerhalb der historischen Umweltforschung
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beschiftigt sich hauptsidchlich mit dem ,historischen Gewisserschutz®, beispielsweise der Abwasser aus der
Kaliindustrie und ist nach Meinung von BUSCHENFELD (:103) ein , historisch komplexes Problemfeld*.

Doch ist dies wirklich ,,ein Thema, das die schon bislangﬂ gut untersuchten ,Wassernote’ im Industria-
lisierungs- und UrbanisierungsprozeB [...] erweitert?, wie BUSCHENFELD (2000:82) dies am Beispiel der
Kaliabwisser sieht; und gewinnt so seine Legitimation Gegenstand historisch-geographischer Forschung zu
sein?

Zum einen aufgrund ,der historischen Wahrnehmung der Gewisserbelastung im 19. Jahrhundert™
(BUSCHENFELD 2000:82), die ich nicht auf diese Zeitperiode beschrinken mdchte, erhebt sich der
Anspruch auf eine weitergehende geographisch ausgerichtete Untersuchung mit diesem Themenfeld zum
Beispiel im Rahmen einer ,Historischen Wahmehmungsgeographie’: Die Perzeption von ,natiirlichen’
Gewisserlandschaften beispielsweise priagt noch heute den falschlichen Gewésserbegriff und es wére
planungstechnisch von groBer Bedeutsamkeit, dieses kulturhistorisch inkorrekte Zerrbild in einen
geschichtskonformen Gewdésserbau zu tiberfiihren. Die ,,historische Wahrnehmung® von Verdnderungen des
Gewdsserchemismus kann sich insofern nachteilig fiir eine kulturhistorisch orientierte Planungspraxis
auswirken, als sie im Rahmen beispielsweise des praktizierten Gewésserschutzes, der einen moglichst
natiirlichen Gewdsserlauf als Ideal zur filtrierenden Reinigung betrachtet, den kulturhistorischen Vergleich
auBer Acht ldsst, obgleich vielleicht das okologische Klimaxstadium erst zu einem bestimmten Zeitpunkt
eingetreten ist, als der Mensch durch direkte und indirekte Einleitungen fiir ein Pflanzenwachstum gesorgt
hat. Hat die historische Umweltwahrnehmung, so stellt sich des Weiteren die Frage, z. B. aufgrund der
ungeregelten und zum Teil sogar gesetzlich genehmigten Wassereinleitungen nur ein sorgloses ,,Friiher
haben die Menschen viel stirker die Fliisse verunreinigt zur Folge und ermoglicht eventuell Aufschliisse
iiber die mangelnde Fiirsorge und Beachtung von Gewissern in Teilen der Gesellschaft, die sich erst im Zuge
von Aufklirung und 6kologischer Bewusstseinsbildung gewandelt hat?

Doch aufgrund ihrer nur schwer empirisch und quellenmethodisch zu erbringenden Beweislast — auch
insichtlich ihrer Raumwirksamkeit — sind dies eher nur Randplétze einer historisch-geographischen und
schon gar angewandten historisch-geographischen Gewasserforschung. Soll diese Forschungsrichtung einen
,.Beitrag zur Geographie in der Praxis“ liefern, wie DENECKE (2001:291) es fordert, so ,,kommen folgende
Aufgaben hinzu, die fiir den Schutz historischer Kulturlandschaftselemente von grundlegender Bedeutung
sind: Erhaltung kennzeichnender und landschaftsprigender Merkmale, Erfassung gewachsener Strukturen in
ihren raum-zeitlichen Prozessen, Bestandsaufnahmen und Bewertung persistenter Elemente.” (DRIESCH
1997:274)

,Die planungsorientierte historisch-geographische Dokumentation und Systematisierung historischer Kultur-
landschaftszustinde und Landschaftselemente® (DENECKE 2001:288) steht also auch im Mittelpunkt einer
praxisbezogenen historisch-geographischen Gewésserforschung. Dieses Aufgabenfeld hat sich bewéhrt, denn
bei der ,,Kulturlandschaftsforschung mit ihrem angewandten Zweig, der Kulturlandschaftspflege* handelt es
sich ,,um die konsequente Fortfithrung eines wissenschaftlichen Ansatzes, der seine Bewédhrungsprobe in der
Praxis bestanden hat. Die historisch-geographische Kulturlandschaftsinventarisation ist zu einem Standard-
instrument geworden.” (KRINGS 2001:49).

Des Weiteren sind die Langzeitverdnderungen und irreversiblen Storungen durch Eingriffe des Menschen in
die Landschaft zu erforschen und in der Planung, beispielsweise bei Renaturierungsmalnahmen, aber
eigentlich in der gesamten Raumplanung zu beriicksichtigen. Dazu zihlen die ,,Einengung der FluBBbetten
durch Stromkorrekturen, die Verfiillung und Trockenlegung kleiner abfluBloser Hohlformen* etc.
(DENECKE 1989b:203). Dies ,,sind groBraumige Verdnderungen im natiirlichen Landschaftshaushalt, deren
AusmaBe im Verlauf der Menschheitsgeschichte noch keineswegs recht erfalit sind.* (:203)

Es konnte bislang kein flaichendeckendes Bild der historischen Entwicklung von Gewéssern entstehen. Um
die rdumlichen und zeitlichen Liicken in der Kenntnis fritherer Umwelten weiter zu fiillen, miisste im
nichsten Schritt etwa ,,eine umfassende historische Hydrogeographie einer Region wie der des Rheinlandes®,
wie es DIX (1997:280) forderte, erstellt werden oder aber die historische Entwicklung auch der kleinen
einzelnen Gewdsserldufe detailreich geschildert werden.
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Als mogliche Aufgabenbereiche einer weiter zu entwickelnden historisch-geographischen Gewdésser-
forschung konnen die folgenden Beschéftigungs- bzw. Forschungsfelder genannt werden. Dabei handelt es
sich zum einen um eine Zusammenstellung bereits vorhandener Tatigkeitsbereiche im gewisserhistorischen
Forschungsfeld, zum anderen sollen hier Denkanstée skizziert werden. Die verschiedenen Untersuchungs-
bereiche sind hierbei nicht singulér zu betrachten, sondern bedingen einander.

1.

3.

Darstellung der Verdanderung der Gewésseroberflache im Laufe der Geschichte

Die Erforschung der gewdsserbezogenen Linien-, Punkt- und Flachenelemente und ihrer
Verinderung (Auflosung, Vermehrung, Verschiebung) in historischer Zeit fillt in diese Kategorie.
Dabei gilt es nicht nur die Gewésser zu einer bestimmten, mehr oder weniger weit zuriickliegenden
Zeit zu rekonstruieren, sondern auch die Geschichte der Gewésser beziiglich der mit ihnen
verbundenen Landschaftsverdnderungen nachzuzeichnen.

Hier ist beispielsweise der siedlungs- und wirtschaftsgeschichtliche Zusammenhang zwischen
Flussbegradigung, Waldrodung und Ackerbau einerseits und Auelehmbildung andererseits im
zeitlichen Ablauf zu rekonstruieren. Hierbei sind langfristige, historische Bodenbewegungen und
Flusslaufkorrekturen zu betrachten, die sich durch den Auf- und Abtrag zur Fiillung der Talboden
mit Wald- und Auelehm und mit anmoorigem Humus verantwortlich zeichnen. Ein solcher Beitrag
hat im Wesentlichen umweltgeschichtliche Bedeutung bei der Rekonstruktion der Vergangenheit.

Grofrdumige Verbreitung

Diese Aufgabe baut auf die Darstellung der Gewésserverdnderung in quantitativer Hinsicht auf. Die
makrogeographische Verbreitung von Gewisserldufen und ihre historisch-anthropogenen
Gewdsserformen gilt es hier festzustellen (Stichwort: GewéssergroB3landschaften). Dies ist nicht nur
ein wichtiger Beitrag zur Umwelt- und Kulturgeschichte, sondern leitet iiber zur Inventarisierung als
im Wesentlichen anwendungsbezogene Aufgabe zum Schutze der Kulturlandschaften.

Die lokale Rekonstruktion der historischen Gewéasser

Die allgemeine, groBrdumliche Darstellung der historischen Verdnderung von Gewéssern ist hier auf
einer malstdblich groBeren Ebene durchzufilhren. Am Beispiel von rdumlich abgegrenzten
Untersuchungsgebieten sind auf der Grundlage von Gelidndestudien Lokalisierungen im Geldnde
durchzufiihren. Ehemalige Teich- und Bewisserungsanlagen heben sich beispielsweise durch
Reliefierung, Expositionen und durch verschiedene Bodenverhiltnisse bzw. Bodenverfarbungen im
Gelédnde ab. In Zusammenarbeit mit flichendeckenden Detailkartierungen (siehe Nr. 4) fiihrt dies zu
Aussagen z. B. iiber die ehemalige Gewdsser- und Wasserflichenzusammensetzung in einem
begrenzten = Untersuchungsraum und ergibt ein  Abbild ehemaliger = amphibischer
Landschaftsverhiltnisse.

Oberfliachige Gelindeaufnahmen von Gewaisserlandschaftsrelikten

Im Wesentlichen ist diese Aufgabe mit der zuvor genannten Aufgabe identisch, mit der Ausnahme,
dass es sich hier um den reinen Nachweis beispielsweise zum Bestandsschutz handelt, wihrend eine
Rekonstruktion eine ungleich grofere Aufgabe ist, die z. B. eine Auswertung verschiedener
Zeitschnitte notwendig macht. Alle an einem Gewisserlauf lokalisierbaren und das Wasser in
historischer Weise nutzenden Einrichtungen und Anlagen sollen hier kleinrdumig erfasst werden.
Zur Bearbeitung dieser Aufgabenfelder bedarf es verschiedener methodischer Geldndeunter-
suchungen und Kartierungen im jeweiligen Untersuchungsraum.

Die klassische kartographische Nachweisauthahme der Verbreitungsstrukturen und Einzelfunde im
Feld gehort ebenso zur oberirdischen Geldndeaufnahme dazu wie das Desktop Mapping auf der
Grundlage (historisch-)kartographischer Planvorlagen sowie Luftbildaufhahmen und deren photo-
grammetrische Interpretation. Die in der historischen Kulturlandschaft vorhandenen alten
Gewiisserlandschaftsrelikte (Bewédsserungsterrassen, Flutungsgriben, die Fischerhiitten etc.) sollen
erfasst, dokumentiert und bewertet, d. h. mit einer Zustandsbeschreibung versehen werden und in
ihrer ehemaligen Funktionalitét erklart werden.
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5.

6.

7.

Abb. I-7:

Genetische Erkldarung von Gewisserlandschaftsrelikten oder anthropogenen Kleinformen

Dies betrifft die genetische Erklarung gegenwartiger Gewésserstrukturen und -prozesse am Beispiel
von gewaisserhistorischen Punktobjekten. Die gewéssergenetische Forschung dient der Erklérung
und Herleitung der gegenwirtigen Gewassersituation. Insbesondere fiir weiter zuriick liegende
Zeiten konnen Gewisser (oder nur ihre Relikte) durch die Persistenz ihrer materiellen Gestalt zu
einer wichtigen Geschichtsquelle werden, zu einer Quelle fiir frithere wirtschaftliche und soziale
Lebensverhiltnisse und Lebensbedingungen. Diese wiederum kann zu einem bewussterem Umgang
mit dem Medium Wasser fiihren: als Lebensmittel oder in seiner morphologischen Form.

Typologie der anthropogenen Kleinformen

Verschiedene Gewisserkleinformen miissen typologisch herausgearbeitet und in einen Typenkatalog
aufgenommen werden, damit bei anstehenden Kartierungsarbeiten, die in der Regel einen biolo-
gischen Schwerpunkt besitzen, der kulturhistorische Aspekt eine entsprechende Beriicksichtigung
erféhrt.

Mitwirkung bei der erhaltenden raumlichen Planung

Dieser Aufgabenbereich der Angewandten Historischen Geographie beschéftigt sich mit der
Mitwirkung an der rdumlichen Planung, beispielsweise der agrarstrukturellen Vorplanung,
Flurbereinigungsplanung, wasserwirtschaftliche Rahmenplanung, der Stadt- und Landschaftsplanung
etc. Im Rahmen der Planungsaufgaben sollen gewisserhistorische Erscheinungen eine spezielle
Beriicksichtigung bzw. Aufnahme erfahren. Dies beinhaltet auch die Erarbeitung von
Flusslaufstudien und der Mitwirkung bei der Ausbauplanung, die unter Beriicksichtigung des
historischen Bestandes ausgefiihrt werden sollte.

I-_u_-. i =
Stadtebauliche Integration eines kleinen Gewésserlaufes in der Stadt
Imitation bzw. Rekonstruktion der friiheren Bedeutung als offener Miihlenkanal in Mittenwald. Ahnliche Beispiele wurden
im Rahmen der stidtebaulichen Erneuerung verfolgt in Hoxter oder auch in Bad Segeberg, hier als integrales Element in
einer kleinen innenstiadtischen Wohnneubebauung (eig. Aufnahme 2002).

Politikorientierte und gesetzgeberische Mitwirkung

Einen weiteren Aspekt einer moglichen Einflussnahme bzw. Mitwirkung stellt die politikorientierte
Mitarbeit bei der Gesetzgebung und bei der Vergabe von Fordermitteln dar.



I DISZIPLINTHEORETISCHE EINORNUNG IM RAHMEN DER UMWELTFORSCHUNG 109

9. Geschichte der Gewisserkultur

Bei diesem Beschéftigungsfeld geht es um die Mitwirkung bei der so wichtigen Aufgabe der
Bewahrung des kulturhistorischen Landschaftserbes durch historisch-geographische Aufklarung und
Sensibilisierung. Fiir den Gewisserbereich bedeutet dies beispielsweise die Darstellung der
Kulturgeschichte der Gewissernutzungen und schlieft medizinhistorische Aspekte wie z. B. die
Geschichte der Heilquellen mit ein.

10. Darstellung der Nutzungsgeschichte

Die vielgestaltigen wirtschaftsgeschichtlichen Nutzungen und Benutzungen von Gewissern stehen
hier im Mittelpunkt. Der Lernbereich aus dieser Thematik ist dhnlich dem der rein kulturellen
Vermittlung von Gewissergeschichte, legt aber seinen Schwerpunkt auf die Darstellung der
Wirtschaftsgeschichte (Transport und Verkehr, Fischerei etc.).

d Forschungsgegenstand und Erhebungsraum

Forschungsgegenstand und Erhebungsraum einer mitteleuropéischen historisch-geographischen Gewésser-
forschung sind die persistenten, reliktdren wie auch fossilen FlieB- und Stillgewésser und die aus ihnen
resultierenden kiinstlichen Gewisserformentypen und Gewésserbauelemente in verschiedenen naturrdum-
lichen Einheiten Deutschlands und seiner Nachbarldnder. Der Verfasser hilt es fiir erforderlich, wenn die
gewisserhistorischen Elemente schon nicht mehr in der Landschaft zu sehen sind, dass sie dann wenigstens
nachzulesen sein miissen (vgl. SEEDORF/MEYER 1996:7). Damit ist die Hoffnung verbunden, dass sie
nicht endgiiltig in Vergessenheit geraten — die Elemente ehemaliger Wirtschaftsweisen.

In Verinderung der wiistungsgeographischen Definition von BORN (1977:23)%, strebt die historisch-
geographische Gewdsserforschung die systematische FErfassung von Gewisserrelikten an, die die
Rekonstruktion von Fluss- und Kulturlandschaften fritherer Zeiten gestatten; sie achtet so nicht nur auf die
Spuren teichwirtschaftlicher, d. h. landwirtschaftlicher Nutzflichen und gewissergebundener Wohnplitze,
sondern kartiert auch die Reste alter Teiche, Griaben und Kanile und verschwundener oder nicht mehr
genutzter fischereiwirtschaftlicher Einrichtungen. Im Zuge des Flurbereinigungsverfahrens beispielsweise
sind ,,Graben- und Bewisserungssysteme [..] verfallen und zugeschiittet (DENECKE 1989b:203f.) und
verdienen ier historisch-geographische Aufmerksamkeit. Aber auch ,,Schlackenpléitze ehemaliger Hiitten
sind letztlich Altlasten, ,stoffliche Eintrdge’ oder Ablagerungen von Fremdstoffen, die bei der Nutzung
durchflieBender Gewésser Beachtung finden miissen.” (:203) und gehéren zum, wenn auch eher randlichen,
Forschungsspektrum einer gewisserhistorischen Umweltforschung.

Als vorteilhafte Untersuchungsgebiete gelten Gebiete regressiver, peripherer Altlandschaften oder
Traditionslandschaften (Begriff nach DENECKE 2000:210), in denen gewisserhistorische Elemente noch
vorhanden sind: ,,Zu diesen Landschaftsbereichen mit hervortretender kulturhistorischer Bedeutung® gehdren
»Wissermatten, Teichlandschaften™ (:211) und weitere gewésserbezogene Landschaften wie beispielsweise
alte Schifffahrtskanéle mit ihren Treidelpfaden, Weidenkulturen in Auenbereichen usw.

Dennoch bieten auch siedlungsstruktrurell iiberformte Untersuchungsgebiete noch Gelegenheit zur
gewisserhistorischen Forschung und sind aufgrund ihrer besonders komplexen, nur noch rudimentiren
Situation von besonderem planerischen Reiz und Interesse; veranschaulichen gerade sie in besonderer Weise
die sukzessive, wenn auch in wesentlichen Teilen gar {iberstiirzende Uberformung unserer Landschaft: ,,Ziel
im Rahmen einer historisch-geographischen Kulturlandschaftspflege ist die Herausstellung der funktionalen
wie auch 0kologischen Einheit in ihrer historischen Tiefe, auch und gerade wenn es zu einer Aufgabe und
Umnutzung kommt.“ (DENECKE 2000:210)

2 BORN hat nach eigener Aussage (1977:23) seine Definition in Anlehnung an DENECKE 1969 und DUSTERLOH 1967
geschrieben, die aber, um es nicht uniibersichtlich werden zu lassen, hier der Vollstandigkeit halber nur als FuBinote erwéhnt werden.
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,,Um einem eventuellen Mifverstindnis vorzubeugen:

Die methodische Reflexion iiber den Forschungsstand und
die verwendeten Begriffe sind substantiell.

[REITH 1996:13]

1T Stand der gewiisserhistorischen Forschung

In diesem Kapitel soll ein Literaturiiberblick iiber die Beschéftigung mit dem Umweltmedium Wasser in
historischer Sicht gegeben werden. Dabei wird kategorisch unterschieden in die folgenden Teilbereiche:

1. wissenschaftliche Forschung, mit der hauptsidchlich die Grundlagenforschung und die
Geldndeforschung gemeint sind,

2. Heimatforschung und populirwissenschaftliche Forschung, die bisweilen auf so hohem Niveau
arbeitet, dass eine Zuteilung schwer fillt und nur deshalb in diese Kategorie vorgenommen werden
muss, weil sie nicht institutionell verankert ist,

3. Forschungen zur Landschafisplanung. Hierunter sind Beispiele aus der Planungspraxis zu verstehen,

4. rechtswissenschaftliche Forschungen. Sie betreffen juristisch deklarierte Arbeiten auf dem Gebiet
des kulturhistorischen Gewésserschutzes und der Gewasserpflege,

5. Beitrdge aus dem Ausland zur historischen Gewisserforschung.

Innerhalb dieser Kategorien wird nach thematischer Schwerpunktsetzung klassifiziert, um eine Vorstellung
von der Bandbreite der Forschung zu bekommen. Die regionalen Schwerpunkte der Forschung ergeben sich
aus den jeweiligen thematischen Literaturnennungen. Eine gesonderte regionale Gruppierung wiirde eine
Wiederholung dieser Literaturbeispiele lediglich unter einem anderem Gliederungspunkt bedeuten.

Es kann hier unter anderem aus Zeit- und Platzgriinden nicht ,,eine Reflektion der Gesamtentwicklung* der
gewidsserbezogenen Forschung ,,in Deutschland wie auch in Europa“ anhand von Publikationen
unternommen werden, wie es DENECKE (2001:272) in seiner Darstellung der siedlungs- und
kulturlandschaftsgenetischen Forschung getan hat. Allein aufgrund des Themenspektrums kdnnen nicht alle
fiir die gewdsserhistorische Forschung bedeutsamen Untersuchungen und Abhandlungen vorgestellt werden.

Hier kann es nur um einen Ausschnitt aus der zu diesem Themenbereich vorliegenden Publikationen gehen.
Und dieser Querschnitt soll — dies ist der Anspruch — aus den nach Meinung des Verfassers essentiellen
Arbeiten zu diesem Forschungsgebiet bestehen. Gleichzeitig wird daraus das breite Spektrum der
Beschéftigung mit dem Thema ,,Gewdésser aus historischer Sicht* deutlich. Die Zusammenstellung und
Kommentierung der vorliegenden Arbeiten kann gleichzeitig ,als Grundlage fiir einen
forschungsgeschichtlichen Uberblick* dienen (DENECKE 2001:285).

Es geht, zusammenfassend betrachtet, ,,um eine strukturierende Information” (DENECKE 2001:272) der
beteiligten Facher und Themenfelder im Bereich der gewésserbezogenen Kulturlandschaftsforschung. Erst
aus der Vielzahl der unterschiedlichen Betrachtungsperspektiven und Fragestellungen wird das breite
Spektrum der historischen Gewisserforschung deutlich.

1 Wissenschaftliche Forschung

Alle populidren Hand- und Lehrbiicher, die eine Einflihrung in die Problematik ,,Wasser* geben sollen, dies
sei vorausgeschickt, lassen die historische Dimension vermissen. Kann dies bei der von KELLER bereits
1961 verfassten Einflihrung in die Hydrogeographie ,,Gewidsser und Wasserhaushalt des Festlandes*
aufgrund der zu diesem Zeitpunkt noch nicht aktuellen Problematik auch nachvollzogen werden, so
schlieBen weder das von Hans Reiner BOHM und Michael DENECKE 1992 herausgegebene Werk ,,Wasser:
eine Finfilhrung in die Umweltwissenschaften®, noch in dem von FRIMMEL 1999 herausgegebenen
Handbuch ,,Wasser und Gewisser diese Liicke.



11 STAND DER GEWASSERHISTORISCHEN FORSCHUNG 111

Positiv féllt da ein biologisches Bestimmungsbuch auf, das — entgegen des Bandtitels, aber in Erwartung der
Mitherausgeberschaft — eben nicht nur ,,Biologisches beinhaltet. In dem von HUTTER/KONOLD/
SCHREINER 1996 herausgegebenen Band ,,Quellen, Biche, Fliisse und andere FlieBgewdsser: Biotope
erkennen, bestimmen, schiitzen” der Reihe Biotop-Bestimmungsbiicher informiert iiber die natur- und
kulturgeschichtliche Bedeutung der FlieBgewisser, schildert die Wassernutzung und Wasserbauten in
fritheren Jahrhunderten und beschreibt die zahlreichen Flie3gewésser-Biotoptypen, ihre Verbreitung und ihre
okologische Bedeutung. MafBinahmen fiir den Schutz werden aufgezeigt. In gleicher, die kulturhistorische
Komponente beriicksichtigenden Weise tat dies auch der zuvor von nahezu identischer Autorenschaft in der
gleichen Reihe erschienene Band zu den nicht flieBenden Gewéssern (HUTTER/KAPFER/KONOLD ,,Seen,
Teiche, Tiimpel und andere Stillgewésser*, 1993).

Natiirliche Flussgeschichte

Ganz weit zuriick in erdgeschichtlicher Zeit geht René HANDTKE mit seiner ,FluBgeschichte
Mitteleuropas®, in der er sich an ausgewihlten Beispielen ,,groBer mitteleuropdischer FluBsysteme* (1993:V)
mit der erd-, vegetations- und klimageschichtlichen Entstehungsgeschichte von Flussldufen der letzten 40
Millionen Jahre befasst. Frithe Abhandlungen zu diesem Thema haben Carl-Wilhelm SCHMIDT (1918) und
Robert GRADMANN (1932), dieser mit einem Beitrag zu den ,,FluBtilern im Urzustand®, geliefert.

Wihrend sich die drei genannten mit den FlieBgewéssern beschéftigt haben, beschreibt JUNG (1990) die
natiirliche, d. h. vom Menschen unbeeinflusste, Landschaftsgeschichte der Seen. Mit den spét- und

postglazialen Flussaktivitdten im Bereich — vor allem des mittleren und stidlichen — Schwarzwaldes und des
Oberrheintales setzt sich MACKEL (1991, 1992) auseinander.

Flusslaufverdnderungen

Weitere Forschungsansitze stehen im Zusammenhang mit anthropogen-morphogenetischer Flussgeschichte,
d. h. wie der Mensch die Natur — in diesem Sinne die Gewésser — im Laufe der Zeit geformt hat. Es geht
hierbei in der vorliegenden gewdsserhistorischen Literatur vordergriindig um historisch fluviale, also
geomorphologische Flussbettverdnderungen und die daraus erwachsenden FlieBformen, die zum grofiten Teil
anthropogener Natur sind.

KUHNERT hat 1936 im Rahmen seiner Dissertation den Versuch unternommen, die morphogenetische
Entwicklungsgeschichte der mittleren Saale zu beschreiben. JAGER beschiftigte sich 1951 mit den
mittelalterlichen Verdnderungen der Auen- und Flussbetthdhen aus anthropogen verursachten
Sedimentationsauftragungen am Beispiel des Werragebietes. Von HEINE liegt eine an der Universitidt Bonn
1968 abgefasste und 1970 verdffentlichte Dissertation zur geomorphologischen ,,FluB3- und Talgeschichte®
des Marburger Raumes vor.

Die Untersuchungen zu historischen Stromverldufen und -verlagerungen wurde Mitte der 1990er Jahre in der
ingenieurwissenschaftlichen Disziplin wieder aufgegriffen (KERN 1996), nachdem sich Renate GERLACH
(1990) in ihrer historisch-anthropogeographischen Monographie mit den flussdynamischen Veranderungen
des groflen Mainlaufs unter der Einwirkung des Menschen befasste.

Die Veranderungen eines Rheinabschnitts in historischer Zeit, den zwischen Wupper- und Diisselmiindung,
hat eindrucksvoll Rudolf STRASSER (1989, 1992, 1993) fiir den Zeitraum seit der Romerzeit beschrieben.
Zur Genese der Rheinauen liegen dazu Arbeiten von GALLUSSER/ SCHENKER (1992) und DETTEN
(1994) vor.

Auch die Auswirkungen technischer MaBBnahmen durch Flusskorrektionen auf die Pflanzendecke wurden
von REICHELT (1996) am Oberrhein nachgewiesen.

Friithere Zustéinde der Rheinniederung fiir drei Stromabschnitte zwischen Karlsruhe und Speyer anhand von
Rheinstromaltkarten aus den Jahren 1595, 1700, 1817 und 1880 legte Heinz MUSALL 1969 in einer
umfangreichen geographisch-morphologischen Untersuchung vor. Ebenso wirkte MUSALL an einer Ende
der 1980er Jahre durchgefiihrten Ausstellung der Badischen Landesbibliothek mit, die den ,,Neckar in alten
Landkarten thematisiert hatte (ROMER 1988).
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Die Bedeutung der Kartographie fiir die gewisserhistorische Rekonstruktion und Forschung verdeutlichen
auch andere Veroffentlichungen: Der 1990 aus einer Museumsausstellung hervorgegangene, von MEYER
herausgegebene und von HARMS verfasste (1990) Band ,,Oldenburg und das Wasser* enthélt historische,
kommentierte Karten, die die Kiiste und Fliisse dieses Gebietes betreffen. Dabei werden vergleichende
Verdanderungen dargestellt. ,,Auch Hochwasserschutz- und FluBschiffahrtsbelange sind beriicksichtigt,
ebenso die Kanile und Moore* (Klappentext). In dhnlicher Weise dokumentiert der vom Magistrat der Stadt
Wien herausgegebene und von MOHILLA/MICHLMAYR (1996) verfasste ,,Donauatlas Wien“ die
,,Geschichte der Donauregulierung auf Karten und Plénen aus vier Jahrhunderten*

Einen Abriss der geschichtlichen Fischerei am Oberrhein bis zur Tulla’schen Rheinkorrektur sowie einen
umweltgeschichtlichen Beitrag zur ,,Umgestaltung der hydrologischen Verhéltnisse durch die
Rheinkorrektion und ihre Auswirkungen auf die Fischerei einschlieBlich einer Darstellung der
,FlussbaumaBBnahmen am Oberrhein im 20. Jahrhundert” gibt KUHN in seiner Abhandlung, die als Heft 83
in der Schriftenreihe der Universitdt Hohenheim 1976 erschienen ist. Neben der historischen Entwicklung
gibt er aber auch eine ,,Analyse der gegenwirtigen Lage der Fischerei“ (KUHN 1976:7). Es folgen
Untersuchungen {iiber die Ursachen der kontinuierlichen Gewisserverschmutzung sowie iiber die
Aalschockerfischerei'. Eine weitere, aus einer Museumsausstellung hervorgegangene, Arbeit zur
Rheinregulierung liegt von BERGMEISTER/LEIPOLD-SCHNEIDER (2000) vor, die den Eingriff des
Durchstichs auf einem Teilbereich von 1900 bis heute dokumentieren.

Ein der Literatur iiber Flussmorphologie und -korrekturen bzw. -regulierungen vergleichbares Schrifttum
iiber die kulturhistorische Morphologie kleinerer FlieBgewésser gab es noch vor 10 Jahren nicht (vgl. auch
die Aussage der FORSCHUNGSGRUPPE FLIESSGEWASSER 1993:25f.).

Ausnahmen bildeten GARLEFF (1985), der ,Untersuchungen zur vorzeitlichen Bodenerosion im
Einzugsgebiet des Ellerbaches 6stlich von Bamberg® vorgenommen hat, MUHLETHALER (1985; siche
Abb. 1 aus LEIBUNDGUT 1986:155), der sich mit der zeitgeschichtlichen Zerstdorung von kleinen
Nebengewisser in der Schweiz beschiftigte, indem er methodisch einen Zeitschnitt am Beispiel der mittleren
Emme zwischen Zollbriick und der Einmiindung des Fénnersmiilibaches anlegte, und SCHWEINFURTH
(1990), der die ,,anthropogene Geomorphologie* am Beispiel der Murg im Nordschwarzwald untersuchte.

Mittlerweile hat sich die Situation weiter verbessert, insbesondere die kulturhistorische Nutzung der
FlieBgewdsser betreffend: Zu nennen sind ONGYERTH (1995) mit seiner historisch-geographischen und
freilandmuseumsdidaktischen Betrachtung der Wiirm, SCHNEIDER (2000) mit seiner Dissertation zu
,,Landschafts- und Umweltgeschichte im Einzugsgebiet der Elz*, JUSCHUS (2002) ,,zur Flussgeschichte der
Dahme* und SEILER (2002) mit seiner Untersuchung der ,historischen Laufentwicklung der Aller zwischen
Miiden und Celle*.

Entsorgung
In der Historischen Umweltforschung hingegen stehen oft die historische Gewésserverschmutzung und die
Abwasserfrage im Vordergrund.

Neben einem vom Anthropologen Bernd HERRMANN 1989 herausgegebenen Band ist ein Aufsatz von
Johann PAUL (1989:55-78) hervorzuheben, in dem an einem Fallbeispiel die Flussverschmutzungen am
Beispiel der Sieg im 19. und 20 Jahrhundert vorgestellt werden. PAUL verdffentlichte im Ubrigen weitere
Fille von historischer Wasserverschmutzung (1992, 1994, 1999). Dies taten ebenso SIMSON (1978) und
RADKAU (1986).

! Die Aalschocker sind massive Schiffe ohne eigenen Antrieb. Im Friihjahr wurden sie von Schleppern auf ihre Fangplitze bezogen,
die sie in der Regel die ganze Saison iiber beibehielten. Die Fischerei mit dem Schockernetz nutzte die Tatsache aus, dass sich die
auf der Laichreise zum Meer befindlichen Aale in der stirksten Stromung flussabwirts treiben lassen. Besonders stark ist die
Strémung dort, wo die Fahrrinne nahe an das Ufer kommt und in einem Bogen wieder der Strommitte zustrebt. An diesen Stellen
befanden sich auch die Fangplitze der Schocker. Das trichterformige, etwa 30 m lange Schockernetz wurde durch eine am Mast
angebrachte Haltevorrichtung seitlich in den Strom eingelassen. Von einem Nachen aus wurde die Beute dem Schlusssack
entnommen (KUHN 1976:79).
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Ebenso verdient der Beitrag von Tim ARNOLD (1987) die Aufnahme in diese Aufzihlung. Obwohl im
Rahmen eines Schiilerwettbewerbes ,,Umwelt hat Geschichte* entstanden, stellt er in seiner beispielhaften
Studie die Nutzung der Wupper im Kaiserreich als Trink-, Brauch- und Abwasserkanal dar.

1992 haben Franz-Josef BRUGGEMEIER und Thomas ROMMELSPACHER eine Geschichte der Umwelt
im Ruhrgebiet vorgelegt. Die fast ausschlieBliche Behandlung industrieller Emissionen wird jedoch dem
Anspruch des Buches, eine Umweltgeschichte des Ruhrgebietes darzustellen, nicht gerecht, fehlen doch
monographische Arbeiten zur Gewisserverschmutzung in diesem Band vollig.

Das historische Entsorgungsverhalten ist aber einem von der STADTENTWASSERUNG ZURICH 1992
herausgegebenen Band ,,von der Schissgruob zur modernen Stadtentwisserung™ zu entnehmen. In dieser
reichhaltigen, allgemeinverstindlichen Abhandlung iiber den Werdegang des Wassers im Dienste des
Menschen bietet zudem einen umfassenden, ins Altertum zuriickreichenden historischen Exkurs.

Am Beispiel der hduslichen Wischepflege des 18. Jahrhunderts belegt Barbara ORLAND (1991) die
okologische Krise, die die Wascharbeit am und im Gewisser fiir dieses Medium verursacht hat. Ebenso
beschreiben verschiedene Autoren ,Die GroBle Wische im Rhein®“. Als eher volkskundliche Aufsitze
innerhalb eines Bandes anldsslich einer Ausstellung des Landschaftsverbandes 1988 zum gleichnamigen
Thema zeigen sie die verschiedenen Arbeitsverfahren der Wische und des Bleichens. Wahrend der
Waschvorgang im Fluss bzw. am Flussufer geschah, wurde anschlieend die Wische zum Weillen auf der
nahen Uferwiese ausgebreitet.

Die Vielzahl an Publikationen zur frithen Gewésserverschmutzung legen den Verdacht nahe, es wére in
Gewisser nur emittiert, Wasser nur ver- und entsorgt sowie anderweitig benutzt worden. Aus dem
Betrachtungsansatz der historischen Okologie liegt dazu eine Gegendarstellung vor. Eine inhaltsreiche
Monographie von Leopold und Roma SCHUA (1981) iiber die Geschichte des Gewésserschutzes seit der
Antike.

Neben der eher geschichtswissenschaftlichen bzw. volkskundlichen Umweltanalyse von Gewéssern anhand
schriftlicher Belegquellen wurden historische Gewasserforschungen mit dem methodischen Instrumentarium
der Physischen Geographie durchgefiihrt: So wurden beispielsweise als Forschungsmethode fiir ein
Forschungsvorhaben am Goéttinger Geographischen Institut zur Ermittlung von historischen und
neuzeitlichen Umwelteinwirkungen durch den ehemaligen Harzer Bergbau und die Nordharzer
Hiittenindustrie in FlieBgewasserokosystemen, die ,,Feinstratigraphie der Gewdsserauensedimente mittels
Auelehmprofile“ bestimmt wund das Ergebnis durch pollenanalytische Datierungen erhértet
(NIEHOFF/PORTGE 1993; NIEHOFF 1996).

Versorgung
Ein weiterer umfangreicher Themenkomplex zur Gewéssergeschichte behandelt die Wasserversorgung.

Eine andere Ausstellung des Landschaftsverbandes Rheinland beschiftigte sich 1991 nicht mit der
,hiederen  Wassernutzung infolge  héuslicher Pflegearbeit und der dadurch bedingten
Gewdsserverschmutzung wie oben vorgestellt, sondern mit der ,,hdheren* Inwertsetzung als Mineralquelle
und als Heilbad, die als ,,Wasserlust* empfunden wurde.

In 6kologisch-kritischer Sicht betrachten KLUGE/SCHRAMM (1986) in ihrem Buch ,,Wassernote” die
Abfolge der Trinkwasserversorgung von der Brunnenversorgung der frithen Neuzeit bis zu den zentralen
Wasserversorgungstechniken der Gegenwart.

Hochwasser
Note bestanden aber auch in anderer Hinsicht: nicht ein Zuwenig, sondern ein Zuviel stellte in fritherer Zeit
ein ebenso groBes Problem dar.

Dem Thema ,,Historische Hochwasser hat sich — im Vergleich zu den zumeist erst spiter veroéffentlichten
Arbeiten von DEUTSCH und PORTGE (siehe unten) — Ulrich HENKE (1997/98) in seiner von DENECKE
betreuten Diplomarbeit gewidmet. Unter dem Titel ,,Hochwassermarken an der Weser und ihre historisch-
umweltgeographische Interpretation” hat er nicht nur die historischen Pegelstinde entlang der Weser
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untersucht und eine Vielzahl von statistischen Messdaten bzw. -reihen, zum Beispiel der
Wasserwirtschaftsdmter, ausgewertet und mit den Pegelmarken abgeglichen, sondern auch die
kulturhistorischen gewisserbezogenen Elemente der Hochwassermarkierungen (Pegelmarken, -pfahle und -
tiirme) in seiner Untersuchung mit dargestellt. Im Jahr 1997 ist auch die anwendungsorientierte Analyse von
Andreas GEES ,historischer und seltener Hochwasser in der Schweiz® erschienen. Ein Jahr spiter
veroffentlichte GLASER (1998), aufbauend auf der ,Historischen Klimadatenbank Deutschland (HISKLID)’
zum Thema der ,.historischen Hochwisser im Maingebiet*.

Eine von der VDG [VEREINIGUNG DEUTSCHER GEWASSERSCHUTZ] 2003 herausgegebene
Broschiire beschiftigt sich vor dem Hintergrund der Ereignisse im Sommer 2002 an Elbe, Moldau, Mulde
und Donau mit dem ,,Hochwasser — Naturereignis oder Menschenwerk? In der Broschiire werden die
,.vielfiltigen Faktoren und Zusammenhénge, die bei der Entstehung von Hochwasser eine Rolle spielen (:3),
behandelt. In Kapitel 3 wird einem ,,Riickblick — Hochwasser frither” beleuchtet.

Historische Hochwisser sind vor allem das Spezialthema von Karl-Heinz PORTGE, Professor fiir Physische
Geographie an der Universitdt Gottingen. In zahlreichen Veroffentlichungen, zumeist in Zusammenarbeit mit
Mathias DEUTSCH, hat er historische Hochwasserereignisse, schwerpunktméBig in Thiiringen, untersucht
(z. B. 2001a,b; 2002a,b,c). PORTGE hat sich dem historischen Thema aus der linderkundlichen Bearbeitung
von Hochwissern in auereuropdischen Landern angenédhert, wihrend DEUTSCH als Projektmitarbeiter im
Rahmen des BMBF-Projektes ,,Klimavariabilitit und Signalerkennung®“ die ,,Untersuchung Historischer
Hochwasser in Deutschland (1500-1900)° an dem Geographischen Institut der Universitit Erfurt
durchfiihrte. Ziel der Erfurter Forschungen war es, mit Hilfe historischer Quellen Aussagen zum
Hochwassergeschehen im Zeitraum 1500-1900 zu gewinnen, um Daten fiir die Klimaforschung, fiir die
Wasserwirtschaft — insbesondere zur Abschitzung von Hochwasserrisiken (u. a. Einbeziehung historischer
Daten fiir mathematisch-statistische Modelle zur Berechnung der Eintrittswahrscheinlichkeit
auflergewohnlicher bzw. katastrophaler Hochwasser) —, zur Ermittlung verbiirgter historischer
Uberschwemmungsbereiche,  fiir ~ den  Katastrophenschutz ~ (Krisenmanagement)  sowie  fiir
sozialgeschichtliche Untersuchungen (Umgang des Menschen bzw. der Gesellschaft mit derartigen
Naturkatastrophen, Aktions-Reaktionsmuster) zu gewinnen.

Weitere Betrachtungen zum Thema ,,Hochwasser als historisches Phdnomen®, vor allem in Zusammenhang
mit den darauf folgenden Mallnahmen zum Hochwasserschutz, liegen von Martin SCHMIDT vor (2000,
2002).

Unter dem Leitthema ,FluB und Lebensraum™ wurde in der Verdffentlichung zur gleichnamigen
Jahrestagung des DVWK des Jahres 1984 an drei groen Stromgebieten — Rhein, Donau und Nil — ,das
Zusammenwirken von Mensch und FluB3 im Laufe der Jahrhunderte und Jahrtausende mit seinen positiven
und negativen Aspekten dargestellt.“ (DVWK 1984:V) Dabei reicht die Spanne von historischen
Hochwissern bis hin zu Flusskorrektionen. Hieraus sind fiir den mitteleuropdischen Raum folgende Beitrige
hervorzuheben: Im Beitrag von BINDER mit dem Titel ,,Der Lech zwischen Landsberg und Augsburg —
Umgestaltung einer siiddeutschen Flusslandschaft in den letzten 100 Jahren® wird am Beispiel des
siiddeutschen Alpen- und Donauzuflusses Lech im kurzen Kapitel ,,Lechkorrektion®, die Korrektion im
Laufe des 19. Jahrhunderts und ihre 6kologisch nachteiligen Folgen beschrieben und er bezieht in seinen
Ausfiihrungen ausdriicklich die Aue mit ein (:26). KRESSER zeigt im Kapitel seiner Ausfiihrungen zur
Donau als Verkehrsweg den historischen Weg ,,Vom Flo3 zum Dampfschiff (Kap. 3.1:123-134) auf und
beschiftigt sich in einem weiteren Beitrag mit dem ,,Ausbau zu europdischen Wasserstrale” seit dem ersten
Drittel des 19. Jahrhunderts (Kap. 3.2:134-142). Und schlieBlich setzt sich der Beitrag von HEYENBROCK
mit dem ,,Hochwasserschutz bayerischer Stidte* zunichst auch aus geschichtlicher Sicht auseinander: in
Kapitel 2 ,,Die Flusskorrektionen des 19. Jahrhunderts® (:187-190) und in dem thematisch interessanten
Kapitel 3 zu den ,,Anfingen des Hochwasserschutzes in der Landeshauptstadt Miinchen® (:190-192).
Insgesamt aber handelt es sich nur um sehr kurze Darstellungen und sie sind insofern hier nur
erwiahnenswert, als dass es sich um eine ,friihe* Integration gewdsserhistorischer Thematik in eine
Fachtagung handelt.

Ein in gewdsserhistorischer Sicht besonderes Werk ist die von REINHARDT (1984) herausgegebene
Veroffentlichung iiber die ,,erschreckliche Wasser-Fluth* des Jahres 1634 im nordfriesischen Kiistengebiet,
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zusammengetragen aus zeitgendssischen Berichten und Dokumenten, um ,,dem interessierten Leser mit den
Worten der Chronisten jener Jahre [...] die Empfindungen und Beobachtungen der damaligen Zeitgenossen
vor Augen zu fithren” (:7). Neben zwei zeitgendssischen Berichten ist darin der Beitrag von ZITSCHER
(:149-202) hervorzuheben, in dem er die Auswirkungen der Sturmflut auf das unmittelbare Erlebnis des
Einzelnen, auf die Pragung des Menschen, beschreibt und seine daraus hervorgehenden Bestrebungen und
bautechnische Erkenntnisse hinsichtlich Bedeichung, um so den Bedrohungen des Kiistenraumes zu
begegnen (:153ff.). Das ,,dominierende Motiv* seiner Arbeit stiitzt sich ,,auf das durch die Sturmfluten seit
Beginn des 17. Jahrhunderts bestimmte Geschehen:* Dafiir bedient er sich auch bildhaften Materials (149;
siche III 1.1).

Dem Thema ,,Sturmflut® in norddeutschen Kiistengebieten hat sich ebenso JAKUBOWSKI-TIESSEN in
einigen Veroffentlichungen gewidmet (1992, 1999). Sowohl die Erfahrungen mit der Sturmflut von 1717 als
auch mit der von 1825 hat er hinsichtlich ihrer Wahmehmung und Deutung untersucht und damit einen
interessanten Beitrag zur gewidsserbezogenen Katastrophenforschung geleistet.

In diesen Zusammenhang passt vielleicht auch das Buch von UPHOFF ,,Die Deicher* (1995). ,,Dieses Buch
beschiftigt sich mit den Deichern der frithen Neuzeit. Der arbeitende Mensch steht dabei im Vordergrund.
Analysiert werden die Grundlagen massenhafter Deicharbeit, die Arbeitsorganisation und die
Lebensbedingungen der Arbeiter am Deich. Thr Widerstand gegen die Mif3stinde auf den Deichbaustellen ist
neben ihrem Selbstverstindnis das Untersuchungsthema des Autors. Es entsteht eine vergleichende
Sozialgeschichte der Deicharbeit in der Region zwischen Weser und Ems wéhrend des 17. und 18.
Jahrhunderts.“ (Verlagsbeschreibung), die hier aufgrund ihres einer wissenschaftlichen Fragestellung
geniigenden sozialhistorischen Ansatzes diesem Bereich zugeordnet werden kann.

Wasserwirtschaft/Wasserbau

Rolf MEURER, ehemals Abteilungsdirektor bei der Bezirksregierung Trier, versucht, ,,das groe Gebiet des
Wasserbaus und der Wasserwirtschaft in Deutschland von seinen geschichtlich halbwegs gesicherten
Anfingen bis in unsere Tage darzustellen* (2000:Vorwort). Beginnend in der Rémerzeit wird die Nutzung
des Wassers durch den Menschen als lebenserhaltendes Element ebenso behandelt wie der nie endende
Kampf gegen bedrohliche Erscheinungsformen: Sturmflut und Hochwasser. Auch dem Wasser als
Verkehrsweg und Energiespender wird breiter Raum gewidmet.

Eine fundierte landesgeschichtliche Darstellung der historischen Entwicklung der Wasserwirtschaft und des
Wasserbaus in Bayern hat das dortige Amt fiir Wasserwirtschaft in Zusammenarbeit mit der Technischen
Universitit Miinchen 1981 herausgegeben.

Der unter einem irrefiilhrenden Namen verdffentlichte Sammelband zur Natur- und Umweltgeschichte der
Stadt Osnabriick thematisiert unter systematischer Auswertung zahlreicher zeitgenossischer Zeitungsartikel
unter anderem die Geschichte der Gewésser dieser Stadt (BECKER 1991).

Aus Berlin liegt eine Geschichte der Wasserversorgung vor, die Hilmar BARTHEL 1997 im Auftrag der
Berliner Wasser-Betriebe verfasst hat. Aus gewésserhistorischer Sicht ist vor allem im ersten Drittel seines
Buches die Darstellung der frithen Wassergewinnung und -versorgung interessant.

Alte Welt/Antike

Unter gleicher Thematik hat Albrecht HOFFMANN (1995) hat eine Aufsatzsammlung zur ,,antiken und
mittelalterlichen Wasserversorgung in Mitteleuropa® herausgegeben. Zur antiken Wassergeschichte der
semiariden Mittelmeerrdume liegen weitere interessante Verdffentlichungen vor, wie die kultur-
geschichtliche Untersuchung von dem Finnen SALONEN (1970) zur ,,Fischerei im alten Mesopotamien®
oder die noch im VEB Verlag fiir Bauwesen erschienene Schrift von WOLFEL zum ,,Wasserbau in den alten
Reichen®. Hier liegt eine mit zahlreichen Zeichnungen versehene ingenieurorientierte Studie iiber Wasserbau
bei den Chinesen, im Vorderen Orient und Agypten sowie bei Griechen und Rémern vor, die Darstellungen
zu Briicken, Kanilen, Hafen, Stauanlagen und zur Wasserversorgung umfasst.

Die Archiologin Renate TOLLE-KASTENBEIN (1990) stellt in ihrem Band ,,Antike Wasserkultur die
Methoden, mit denen griechisch-romische Ingenieure eine funktionierende Wasserversorgung und -
entsorgung der antiken Stidte planten. Neben Quellen, Brunnen und Leitungen stellt sie auch Vorrats- und
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Verteileranlagen, mit Wasserkraft betriebene Instrumente und Maschinen, Wasserarchitektur und
symboltrachtige Wasserbauten vor. Sie mochte mit ihrer Arbeit vermitteln, wie Griechen und Romer mit
dem Kulturgut Wasser umgingen. Sie behandelt das ,tdgliche Wasser in der Antike‘, wie sie schreibt. ,,Nicht
behandelt werden Wasserverkehr, Wassertransport, Schiffahrt und Hafen, Wasser- und FluBregulierungen,
Wassertiere, Fischzucht und Landwirtschaft, Wassersport, Piscinae, Biader oder Thermen und auch nicht die
dem Wasser zugeschriebenen Heilkrifte® (:9). Ihre Studie bezieht sich ,,vor allem auf die Kultivierung von
Trink- und Brauchwasser, auf deren An- und Verwendung, auf Einsatz und Schutz, auf Ansehen und
Einschitzung des Wassers* (:9) innerhalb der griechisch-rémischen Kulturepoche.

Marga WEBER, Lehrbeauftragte am Archéiologischen Institut der Universitit Frankfurt, zeigt den von
TOLLE-KASTENBEIN ausgesparten Aspekt der klassischen Antike: die Badekultur der ménnlichen und
weiblichen (!) Griechen und Romer auf, die bei diesen Kulturen eine unterschiedliche Bedeutung hatten: bei
den Griechen als sportliche Trainingsstitte, bei den Romer eher als Vergniigungsstitte (1996:10).

Dass das Element ,,Wasser in den Mythologien und Religionen der meisten Kulturen — auch noch bis in die
Mitte des 19. Jh. in Europa, als dieses Denken ein Ende fand — von zentraler Bedeutung war, und Gewisser,
vor allem als Quellen, als Heiligtum verehrt wurden, beschreibt die ,,Symbolforscherin® Sybille
SELBMANN (1995) in ihrem Buch von der ,,Symbolik und Kulturgeschichte® des Wassers. Nicht auf die
heutige gefihrdete Situation des Wassers konzentriert sich diese Untersuchung, sondern auf dessen ,,uralte
und dennoch ungebrochen aktuelle symbolische Bedeutung® (:7). ,,.Die vorliegende Untersuchung spannt
einen Bogen vom Wasser als Ursprung des Lebens, vom Lebens- und Todeswasser, vom Wasser als Sinnbild
der Wiedergeburt, als Mittel und Symbol der Reinigung und Heilung, als Zeichen des Kreislaufs und der
Verginglichkeit tiber das Wasser als Symbol des menschlichen Lebens, der Seele und der Liebe bis hin zum
Wasser als Quell der Weisheit und der schopferischen Tatigkeit (:7). ,,Erstmals im deutschen Sprachraum
wird versucht, interdisziplinér in so breitem Spektrum die symbolische Bedeutung des Wassers in Mythen,
Marchen und Trdumen, in Religion, Dichtung, Kunst und Musik sowie in Volksbrauchen und Redensarten
darzustellen.” (:7)

Zur Rheinmythologie sind die Museumsbidnde von GASSEN und HOLECZEK (1992) erschienen und die
mythologische Bedeutung des Rheins hat auch SMETS (1998) beschrieben.

Technikgeschichte
Zuriick in die Gewisserneuzeit der ,,Neuen Welt“: Hier wird vor allem die mehr technische
Nutzungsgeschichte rezipiert. Aus technikgeschichtlicher Sicht haben FOHL und HAMM (1985) dazu die
,Industriegeschichte des Wassers™ vorgelegt. Es handelt sich dabei um eine populdre, aber
ingenieurtechnisch-dsthetisierende  Gesamtdarstellung der Geschichte der Industrialisierung der
Wassernutzung.

Lars U. SCHOLL (1985) hat sich einem technik- und wirtschaftsgeschichtlich faszinierenden und bisher
kaum beachteten Thema gewidmet: der ,,Geschichte der Ketten- und Seilschleppschiffahrt auf dem Rhein®,
einer ,,Art Eisenbahn mit beweglicher Schiene im Wasser* (:8). Eine thematisch gleichartige Arbeit liegt fiir
die Elbe vor. Es ist eigentlich eine vom Lauenburger Schifffahrtsmuseum herausgegebene und in enger
Zusammenarbeit mit dem Verkehrsmuseum und der Technischen Universitit Dresden sowie verschiedenen
Archiven entstandene Biographie Dr. Ing. h. c. Ewald Bellingraths (1838-1903), Initiator und Leiter der
Aktiengesellschaft "Kettenschleppschiffahrt der Oberelbe". Zugleich ist es aber auch eine Aufzeichnung der
Schifffahrtsgeschichte auf der Elbe in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts, die sich in einem Hauptteil
mit der ,Kettenschiffahrt unter Bellingrath auf der Elbe beschiftigt (ZESEWITZ et al. 2003). Die
geschichtliche und technische Entwicklung dieser besonderen heute kaum vorstellbaren Schifffahrtsart wird
in dem neuen Buch anhand von umfangreichen ausgewerteten Quellen und Bildmaterial beschrieben.

,Die Geschichte der Wasserkraftnutzung® beschreiben mehrere Autoren in einem von Martin ECKHOLDT
et al. herausgegebenen Berichtsband zur gleichnamigen Tagung, die im April 1982 in Koblenz stattfand.

Historischer Bergbau

Friedrich BALCK beschiftigt sich in seiner an der TU Clausthal vorgelegten und 1999 erschienenen
Habilitationsschrift mit den ,,Wasserkraftmaschinen fiir den Bergbau im Harz”. ,,Diese Arbeit“, so stellt er
seine Zielsetzung dar, ,,soll den Endzustand und die Entwicklung dieser iiber lange Zeit wirkenden
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segensreichen Wasserkraftnutzung beschreiben [...]. Aus dem komplexen Gebiet der Wasserwirtschaft und
ihrer Nutzung im Harzer Bergbau werden die technischen Unterschiede der Wasserrdder und ihrer Gebdude
(Radstuben) durch Konstruktion und Entwicklung herausgearbeitet und das Ergebnis systematisch
dargestellt.” (:4) Des Weiteren verfolgt BALCK ein archivalisches Anliegen. Sein Fokus aber liegt auf der
technischen Darstellung der Wasserkraftmaschinen: Wasserrdder (Kehr- und Kunstriader) als Antriebe im
Bergbau sowie sog. Radstuben, die Gebdude und Einrichtungen fiir die darin befindlichen Rader sowie auch
deren. Sein Zugang zu diesem Thema ist technikgeschichtlicher Art, d. h. er beschiftigt sich mit der Technik
der hier verwendeten Maschinen. Der Oberharzer Wasserwirtschaft hingegen widmet er zwar ein eigenes
Kapitel, beschrinkt die Darstellungen aber auf 2 Seiten.

Die Dissertation von Hugo HAASE (1961) hingegen tritt nicht so sehr durch die Beschiftigung mit den
technischen Details der bergbaulichen Wasserkraftmaschinen hervor, sondern durch ihre rdumliche
Darstellung insbesondere der Bergbauteiche im Oberharz auf der Hochfldche zwischen Clausthal und
Zellerfeld. Damit steht sie, Umfang und Thema betreffend, nach nunmehr iiber 40 Jahren noch immer allein
dar.

Talsperren

Ein bislang in der (historischen) Geographie fast unberiicksichtigt gebliebenes kulturlandschaftliches
Gewiisserelement in Deutschland ist die Talsperre. Einen interessanten frithen ,,umwelthistorischen Beitrag,
um das in der Geographie ,,weitverbreitete Vorurteil zu iiberwinden, dal Stauseen unwichtige, also zu
vernachldssigende Angelegenheiten sind“ und aufzuzeigen, ,welch bedeutende geographische
Erscheinungen die Stauseen schon rein flichenmiBig sind ,und welche Fiille von Problemen sich an sie
kniipft“, hat der Miinchner Geographieprofessor Edwin FELS 1973 (:131) verfasst. Nach seiner Auffassung
— und daraus ldsst sich der Auftrag an das Fach ableiten — besteht ,,die Problematik der Stauseen in der
volligen Umwandlung der Naturlandschaft [...], wodurch die unbelebte und belebte Natur sozusagen auf den
Kopf gestellt wird.“ (: 138). Die ersten dieser Art in Deutschland konnen bereits als persistentes
Flachenrelikt der Gegenwart bezeichnet werden. Christiane WEISER hat im Rahmen einer historisch-
geographischen Prozessanalyse, ,,die Talsperren in den Einzugsgebieten der Wupper und der Ruhr als
funktionales Element in der Kulturlandschaft in ihrer Entwicklung bis 1945 untersucht und 1991 der
Universitit Bonn als Dissertation vorgelegt.

Etwas anders sieht die Situation fiir die Talsperren der Antike aus. Das von FIETZ 1966 veroffentlichte
Werk ,,Vom Aquéddukt zum Staudamm® bietet einen historische Langsschnittstudie zum diesem speziellen
Gebiet des Wasserbaus, der Wasserversorgung. Zu dem Thema liegen aus den 1990er Jahren mehrere Binde
der vom Deutschen Verband fiir Wasserwirtschaft und Kulturbau e. V. (DVWK) herausgegebenen und von
Glinther Garbrecht bearbeiteten Reihe HISTORISCHE TALSPERREN vor. Der DVWK hat es im Rahmen
historischer Arbeiten der Internationalen Kommission fiir Be- und Entwisserung (ICID) unternommen, an
Beispielen geschichtlicher Talsperren Planung, Entwurf, Bau und Betrieb dieser Speicheranlagen
darzustellen, technologische Entwicklungen nachzuzeichnen und soweit wie mdglich auch politische,
soziologische und wirtschaftliche Aspekte aufzuzeigen. In einem 1987 erschienenen ersten Band haben 15
Autoren in 20 Beitrdgen herausragende Einzelprojekte dokumentiert, Entwicklungen in einzelnen Léndern
und Regionen skizziert und die Entwicklungsgeschichte der verschiedenen Sperrentypen nachgezeichnet.
Geographisch wurden dabei hauptsidchlich Talsperren in Europa und aus dem Nahen Osten behandelt. In
einem zweiten, 1991 veroffentlichten Band wird — neben weiteren Bauwerken von Wasserreservoiren in
diesen Landern — vor allem iiber die Entwicklung des Talsperrenbaus in den mittelamerikanischen Staaten,
im Fernen Osten, in Australien und Japan berichtet. Dass die Behandlung von Talsperren in Deutschland
unter umwelthistorischen bzw. historisch-geographischen Gesichtspunkten nach meinem Kenntnisstand
bislang ausgeblieben ist, verwundert umso mehr, als dass der Zusammenhang zwischen
Bevolkerungsexplosion und Wasserverschmutzung bei gleichzeitiger Sicherung des Trinkwasservorrats mit
der Industrialisierung evident ist.

Aus dem Rahmen der in diesem Band zusammengefiihrten Talsperrengeschichte heraus, als zugleich
einziger Beitrag aus dem deutschen Raum, fillt ein Beitrag von Werner KONOLD (1991a:352-369), der sich
mit den ,,mittelalterlichen Weiher und Dammen in Oberschwaben* beschiftigt. Ebenfalls hat KONOLD
1994 einen vom DVWK herausgegebenen, sehr interessanten Band tiber die ,,Historische Wasserwirtschaft
im Alpenraum und an der Donau“ bearbeitet, in dem er und mehrere andere Autoren das Thema der
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historischen Wasserbewirtschaftung und Wassernutzung umfassend darstellen: Am Beispiel der Be- und
Entwisserung, der Flusskorrektionen und -regulierungen, von Holztriften und von Meliorationen in den
Lindern Osterreich, der Schweiz und Deutschland. Einige Beitrige aus diesem Band werden in den
entsprechenden Themenbereichen vorgestellt.

Uberhaupt ist mit dem Namen KONOLD die historische Gewisserforschung eng verbunden. Als
Agraringenieur und Inhaber des Lehrstuhls fiir Landespflege an der Forstwissenschaftlichen Fakultit der
Universitét Freiburg hat er sich in mannigfachen Schriften mit diesem Thema auseinandergesetzt, von denen
einige im Weiteren zu erwdhnen sind. An dieser Stelle hervorzuheben ist seine 1988 verfasste
Habilitationsschrift, in der er ,,Kulturhistorische, vegetationskundliche und limnologische Untersuchungen
an oberschwibischen Stillgewidssern® durchgefiihrt hat.

Zur Geschichte und Kultur von Weihern, insbesondere des oberschwibischen Raumes, liegen von ihm
weitere Veroffentlichungen vor (1987a,b; 1991a.,b). Hervorzuheben ist sein Aufsatz (KONOLD 1987:6-19)
iiber die ,,Weiher im Alltag der oberschwibischen Bauern®. Diese Abhandlung ist erschienen in dem als Heft
3 der ,,Wolfegger Blitter herausgegebenen Band, der unter dem Aspekt des ,,Arbeiten und Wohnens auf
dem Lande* die ,,Gewisser in Oberschwaben und ihre Nutzung in fritherer Zeit* beinhaltet. Wobei hier
thematisch drei Aufsdtze zu nennen sind: Neben dem genannten von KONOLD die beiden von HERBST
(1987a, b) iiber die historische Wiesenbewésserung (doch zu diesem speziellen Gebiet der Wassernutzung
siche unten).

Dass Dorfteiche und andere Kleingewisser ,,schutzwiirdige Lebensrdaume der Kulturlandschaft® sind, stellt
KREMER (1992) fest, und auch KNAUSS beschéftigt mit einer in der Schriftenreihe des Agrar- und
Freilichtmuseums Schloss Blankenhain veroffentlichten Schrift mit Weiher und Teich als Beispiel von
Kleingewissern in der Kulturlandschaft. Uber die Anlage von Stauanlagen hinaus geht die archiologisch-
historische Dissertation von HAASIS-BERNER (1999/2001) iiber ,,Wasserkiinste, Hangkanile und
Staudimme im Mittelalter am Beispiel des ,Urgrabens’ im Schwarzwald. Des Weiteren haben HAASIS-
BERNER et al. (1999) in einem Beitrag die ,,Wassernutzung von vorgeschichtlicher Zeit bis ins Mittelalter*
behandelt.

Kanile/Kanalisierung

Im Gegensatz zu den Stauelementen der Wasservorratshaltung widmeten sich einige Autoren mehr der
Nutzung des Wassers als Transportweg und schenkten insbesondere den frithen kiinstlichen Kanalprojekten
ihre Aufmerksamkeit, so zum Beispiel KOPPE (2004) mit seiner Arbeit zur Lippe und zum Lippe-
Seitenkanal oder TIBORSKI (1998), der ,,Kanalbauprojekte in Westfalen im 19. Jahrhundert* vorstellt.

ROTTCHER (1995) iiberarbeitete und erginzte die Ergebnisse eines Seminars zur nordhessischen
Wasserbaugeschichte an der Universitit GH Kassel und fasste sie unter dem Titel ,,Der Kanal des
Landgrafen Carl in topographischen Karten zusammen. Dieses nie vollendete Kanalprojekt eines ,Rhein-
Weser-Canals® im frithen 18. Jh. war schon zu Zeit der Ausfiihrung historisch, da es niemals vollendet
wurde. Umso interessanter sind daher die Arbeiten dieser Studentengruppe, die die nur noch reliktér
vorhandenen morphologischen und technischen Kulturlandschaftselemente des Wasserwegeausbaus an der
Diemel im Feld lokalisieren.

In der gleichen Reihe der ,Kasseler Wasserbau-Mitteilungen’ erschien 1995 der Band ,,Zur Geschichte der
WasserstraB3en insbesondere in Hessen®. Als Begleitheft zur Ausstellung ,,100 Jahre Hafen Kassel”“ des
Stadtmuseums Kassel erschienen, hat Herausgeber Frank TONSMANN, Professor im Fachgebiet Wasserbau
und Wasserwirtschaft der Universitit Kassel, insgesamt 18 Beitrige zusammengestellt. Von diesen sei
beispielsweise der von Klaus GREWE zu ,.friihen Schiffahrtskandlen am Rhein“ oder der von Bettina
COMPART zum ,,Kanalprojekt Fulda-Werra“ hervorgehoben. Des Weiteren werden natiirlich aufgrund der
rdaumlichen Verbundenheit auch die Werra und die (Ober-) Weser behandelt, wobei GREWE (1987) auch als
Herausgeber des Bandes ,,Canal d° Entreroches® mit anderen Autoren den ,,Bau eines Schiffahrtsweges von
der Nordsee bis zum Mittelmeer im 17. Jahrhundert* nachzeichnet und als Spezialist fiir den historischen
Kanalbau gelten kann. Ein anderer Name in Zusammenhang mit der Geschichte von auch kleinen Fliissen
und Kandlen als Schifffahrtswege ist der von Martin ECKOLDT, der hier nicht fehlen darf (z. B. 1980, 1981,
1995, 1998).
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In neuerer Zeit hat Monika RULLE (2001:171-178) eine historisch-geographische Untersuchung iiber den
Isebek-Kanal in Hamburg vorgelegt. Sie beschiftigt sich in ihrer kurzen Abhandlung mit den
KanalisierungsmafBnahmen des Baches Isebek in den westlichen Hamburger Stadtteilen Eimsbiittel und
Harvestehude ab 1873. Die Kanalisierung dieses kleinen Baches, die bereits vor 1873 einsetzte und damals
schon bis zur Eppendorfer Chaussee reichte, ldsst sie dabei auBer Acht. Sie legt ihren
Betrachtungsschwerpunkt deshalb auch nicht so sehr auf die Funktion des Kanals als Transportweg, sondern
sieht diesen innerstidtischen Wasserweg als bedeutendes stadtgestaltendes Element und zeichnet die
Bauphasen des Isebek-Kanals und die Griinde fiir den Bau des Kanals nach.

Eine lesens- und sehenswerte Bilanz iiber die zehnjéhrige Bauzeit der landschaftlichen Neugestaltung des
Main-Donau-Kanals als — so der Untertitel — ,,Ersatzlandschaft im Altmiihltal“ zieht der Herausgeber
Michael BRIX, Professor fiir Kunstgeschichte an der Fachhochschule Miinchen. ,,Das Buch®, so BRIX
(1988:6) in seinem Vorwort ,bietet Anschauungsmaterial zur Unterscheidung der Ersatzlandschaften von
den letzten Resten naturnaher Landschaften.” Zeitschnittartige Foto-Serien dokumentieren die urspriingliche
und die umgebaute Altmiihl im Beitrag von KONIG (:79-107) und zeigen die einschneidenden
kulturlandschaftlichen Verdnderungen auf. Dieses fiir historische Buchver6ffentlichungen iibliche ,,Damals —
Heute* in Bildern findet man zwar in zahlreichen Stidtefiihrern, jedoch nicht bei einer Gewisserdarstellung,
die zudem einen Planungsbezug herstellt. In einem angewandten Teil ndmlich werden die Planungen fiir die
anschlieBenden Téler, deren Umbau, und Mdglichkeiten einer landschaftsgerechten Einbindung der
Wasserstralle vorgestellt. Ein Beitrag vom Herausgeber in dieser Publikation (:7-36) widmet sich schlieflich
im Ubrigen auch dem alten Ludwigskanal einschlieBlich seiner Schleusen, Wehre und Wirterhdiusern. Eine
ghnlich ausfiihrliche Foto-Dokumentation der historischen Vorldufer des modernen Rhein-Main-Donau-
Kanals, ist die von BADER (1982). Es handelt sich um eine Beschreibung dieses WasserstraB3enprojektes,
die mit vielen Fotos historischer Schleusenbauwerke ergédnzt wird, die heute zum Teil beseitigt sind.

Andere historisch-geographische Arbeiten, die den Aspekt der Denkmalpflege betonen, sind die
Untersuchungen ,,zur Entwicklung von Schleusen an norddeutschen Binnenkanélen* von GOLDAMMER
(1999), einem Spezialist fiir historische Kanalbauten, insbesondere des norddeutschen Raumes (siche unten)
und die von ONGYERTH (1999), der fiir den Miinchner Norden das ,,SchleiBheimer Kanalsystem™
dargestellt hat.

Besonderer Erwdhnung hinsichtlich der Darstellung historischer Wasserwege bedarf die hervorragende
»Altersarbeit™ von Eckhard BREMER (2001) zur ,,Nutzung des Wasserweges zur Versorgung der romischen
Militdrlager an der Lippe“. Zu schiff- und fl68baren Gewissern und zum Wassertransport fiir Zeit des
Mittelalters bis zur Frijhen Neuzeit im Alpenraum liegen vom Schweizer BRONNIMANN (1997) einige
Abhandlungen vor. Da die Ansprache und Klassifizierung als Verkehrsweg erfolgt, ldsst sich der
Zusammenhang zum groBlen Schweizer Projekt des historischen Verkehrswegekatasters herstellen.
Gewaisserhistorische Beitrdge zur ,,ErschlieBung des Alpenraumes fiir den Verkehr im Mittelalter und der
Frithen Neuzeit“ liegen auch in einem von RIEDENAUER (1996) herausgegebenen Band vor. Wie Heilige,
Monche und Laien im frithen Mittelalter mit Schiffen und Booten unterwegs waren, hat ZETTLER (2000),
mit zahlreichen Bildern untermalt, fiir den Bodensee beschrieben.

Die ,,See- und FluBwege in Siidskandinavien aus der Sicht der Archiologie” und deren massivste Nutzung,
beispielsweise durch den Rinder- und Viehtransport durch das zum Teil vermoorte Gelidnde des heutigen
Schleswig-Holsteins, hat Brigitte HARDH (1986) in einem interessanten Beitrag dargestellt. Die ,,Land- und
Seewege im Bereich der Schleswiger Landenge* vom 5. bis zum 11. Jahrhundert beschrieb auch
SCHIETZEL (1984).

Aber all diese gewdsserbezogenen historischen linearen, punkthaften oder flichenhaften
Landschaftselemente und Artefacte benétigen fiir ihren Erhalt bzw. ihre Dokumentation eine
Geldndeaufnahme — eine Inventarisation.
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Methodik

Von der (Angewandten) Historischen Geographie sind bereits Verfahren zur Inventarisierung
gewisserhistorischer Kulturlandschaftselemente entwickelt und Kriterien fiir eine planungsbezogene
Bewertung erarbeitet worden, wenn auch nicht explizit.

Im Bereich der Inventarisation der Historischen Kulturlandschaft hat GUNZELMANN (1987) verschiedene
Elementtypologien unterschiedlicher Funktionsbereiche untersucht. Neben den Elementen aus dem
Funktionsbereich ,Siedlung’ hat er diejenigen aus dem Bereich ,Landwirtschaft’ erfasst. Innerhalb der
»flachenhafte Elemente aus dem Funktionsbereich Landwirtschaft“ unterscheidet er die verschiedenen
Bewisserungssysteme: Wiesenbewdsserungsanlagen mit Riickenbewédsserung, mit Hangbewisserung, im
Grabenstau, mit Wasserschopfridern (:77-80). Als ,linienhafte Elemente aus dem Funktionsbereich
Gewerbe* nennt er ,,Wassergraben®, die ,,hdufig im Zusammenhang mit den bergbaulichen Teichanlagen*
auftreten (:101). In dem ,Funktionsbereich Verkehr behandelt er unter anderem jene historischen
Kulturlandschaftselemente, die als Anlagen des Binnenschifffahrtsverkehrs klassifiziert werden konnen:
Kanal und Treidelpfad (:111) sowie Anlagen des FloBverkehrs (:113).

,,Die methodische Untersuchung aufgelassener Wasserwege gehort jedoch zu denjenigen Teilbereichen der
gewisserbezogenen Kulturlandschaftsforschung, die bisher jedoch noch wenig in Angriff genommen worden
sind“. Diese Aussage von NAGEL (1988:160), der in einem kurzen Aufsatz die ,,Verkehrsweg-Wiistungen
in der Kulturlandschaft beleuchtet und sich als Teilaspekt in seiner Abhandlung auch mit der
,Luntersuchung aufgelassener Wasserwege (Kanéle)“ befasst, besitzt noch immer Giiltigkeit, wenn auch
einige andere Arbeiten genannt werden kdnnen.

In einer grundlegenden und immer wieder zitierten Arbeit hatte bereits GRUTZBACHER (1985) zwei
Kartierschliissel zur methodischen Untersuchung aufgelassener Binnenwasserstralen entworfen:
Kartierschliissel 1 zur ,Kanalstrasse® und Kartierschliissel 2 zu den ,Kanalbetriebsgebduden‘. Beide
Schliissel erfassen die verschiedenen Elemente des stillgelegten Wasserwegs unter den Aspekten ,Mafe,
Zustand‘ und ,gegenwartige Nutzung".

Als besonderes Beispiel historisch-geographischer Gewisserforschung hinsichtlich der Erforschung
historischer Binnenkanidle sei die 1997 als Dissertation vorgelegte Studie von Gtz GOLDAMMER
hervorgehoben, die er selbst ,,methodisch als Beitrag zur Historischen Geographie, speziell der angewandten
Historischen Verkehrsgeographie® (:26) einstuft. Sie erschien unter dem Titel ,,Historisch-geographische
Untersuchungen zur Entwicklung von Binnenkandlen zwischen Elbe und Ostsee — unter besonderer
Bertiicksichtigung der Kanalbauten und ihrer Relikte im Schaalseegebiet von der Frithen Neuzeit bis zur
Gegenwart®, der leider anlésslich der Verdffentlichung als Band der Geographischen Gesellschaft Hamburg
um seine geographische Dimension auf der Titelseite beraubt wurde. Nichtsdestotrotz handelt es sich hier um
eine sehr lesenswerte historisch-geographische Feld- und Geldndeaufnahme historischer Wasserwege in
Norddeutschland. Die Reliktkartierung wurde dabei mit Hilfe eines speziellen Kartierschliissels
vorgenommen. Die damals noch analog vorgenommenen Kartierungsmanahmen hat GOLDAMMER
zwischenzeitlich methodisch weitergefiihrt und instrumental in ein Geographisches Informationssystem
(GIS) uiberfiihrt. Im Rahmen eines musealen Forschungsauftrages hat er 2001 seine ,,Vorarbeiten zu einem
Kanallandschaftskataster am Beispiel der Stecknitz-Delvenau-Senke verdffentlicht. In diesem Beitrag
versucht er (2001:153) ,.erstmals, die wenigen erhaltenen Relikte des Stecknitzkanals iibersichtlich in
tabellarischer und kartographischer Form darzustellen. Dieses Kataster einer historischen Kanallandschaft
verdeutlicht den starken Riickgang der Kanalbauwerke der Stecknitzfahrt. Das Kataster soll den
entsprechenden zukiinftigen Planwerken (z. B. Landschaftsplinen od. Umweltvertraglichkeitspriifungen)
dazu dienen, den vollstdndigen Verlust dieser ehemals so bedeutsamen WasserstraBBe zu verhindern.* Seine
nindustriearchdologischen Arbeitstechniken im Bereich einer historisch gewachsenen Wasserstralie”, so der
Untertitel, verfolgen also eine anwendungsbezogene Ausrichtung vor der kulturhistorischen Zielsetzung zum
langfristigen Erhalt der historisch gewachsenen Kanallandschaft zwischen Liibeck und Lauenburg.

Neben den Verdffentlichungen zu kiinstlich angelegten Schifffahrtswegen gibt es eine Reihe von
wissenschaftlichen Publikationen zur Gewassergeschichte einzelner FlieSgewasser.
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Fir die Mosel dissertiert Horst-Dietmar SETTLER bei Klaus FEHN am Historischen Geographischen
Seminar in Bonn mit einem Thema zur ,,Moselkanalisation“. Eine Vorveroffentlichung ist als Kurzbeitrag
erschienen (2001:209-212).

Zur historischen Nutzung kleinerer FlieBgewisser gibt es mittlerweile ebenfalls eine — zwar im Vergleich mit
den bedeutsamen Fliissen und Stromen wesentlich kleinere -, aber dennoch beachtenswerte Anzahl an
Ver6ffentlichungen: HAGEL (1988), KONOLD (1991, 1994) sowie die Dissertation von HERBST (1992),
und seine darauf aufbauenden Vorverodffentlichungen (1983, 1987a,b, 1993), die weiter unten vorgestellt
werden.

Aus den vorliegenden historischen Flielgewisseruntersuchungen ist vor allem auch die Erft herauszustellen,
die von verschiedenen Fachdisziplinen untersucht worden ist.

Die von Andreas DIX 1997 verdffentlichte und im Rahmen des Forschungsprojektes zur ,,Reaktivierung der
Tuchfabrik Miiller als AuBlenstelle des Rheinischen Industriemuseums® bearbeitete Untersuchung (DIX
1997:38) ist die gekiirzte Fassung seiner Ende 1993 an der Universitdt Bonn im Fach Historische Geographie
eingereichten Dissertation und stellt dieses kleinere FlieBgewdsser als umweltgeschichtliches Thema fiir die
Zeit der Industrialisierung vor. Genau genommen ist es jedoch ,,die Untersuchung einer einzelnen Fabrik als
umweltgeschichtliche Quelle” (:5), die zunichst im Vordergrund steht, und nicht ein Gewésserlauf. Eine
Tuchfabrik wird als umweltgeschichtliche Quelle verwertet und darin erst werden gewédsserbezogene
Themen eingebunden. Im Mittelpunkt der Untersuchung stehen dabei zwei Fragen: ,,Wie und unter welchen
Rahmenbedingungen wurde Wasser als Ressource genutzt? Welche Rolle spielten Gewasser im Gefolge der
Industrialisierung und wie wurden sie dabei verdndert?* (:25). Es ist, schreibt DIX (:5) weiter, ,,ein Versuch,
[...] neue Fragen an ein altes Objekt zu stellen.” Neuartig insofern, als dass mit dem Inventar der Tuchfabrik
als Sachquelle und der Herstellung des Zusammenhangs zwischen Tuchproduktion und Wasserkraft eine
besondere gewisserhistorische Sichtweise eingenommen werden kann. Es ist ,,ein neuer methodischer
Ansatzpunkt [...] umweltgeschichtliche Fragestellungen mit einem konkreten Objekt zu verkniipfen. (:24):
in diesem Fall die Tuchfabrik Ludwig Miiller als umweltgeschichtliches Quellenensemble (:274). Aus
diesem Quellenfundus ergeben sich Kapitel, die Namen tragen wie ,,Zustand der FlieBgewisser im 19. und
zu Beginn des 20. Jahrhunderts* sowie in einem nichsten Kapitel ,,Miihlen und Wiesenbewidsserung am
Erftmiihlenbach®. Hier beleuchtet DIX am Beispiel einer Tuchfabrik die Konkurrenzsituation um knappes
Wasser und die sich widersprechenden Anspriiche der Wasserversorgung auf der einen und dem Abwasser
der Tuchindustrie (Gewésserverschmutzung) auf der anderen Seite. ,,Die vorliegende Untersuchung handelt
also von der Tuchindustrie, besonders aber von ihren wasserintensiven Veredlungsarbeitsgéingen, der
Férberei und der NaBBappretur.* (:29)

Eine Studie aus dem gleichen Untersuchungsraum, der Erft, konnte DIX zum Zeitpunkt der Verfassung
seiner Dissertation noch nicht kennen: die von dem Historiker Ralf KREINER 1995 am Lehrstuhl fiir
Mittlere Geschichte der Philosophischen Fakultit abgegebene und ein Jahr spdter publizierte
Gewiissergeschichte der Erft, in der er nach eigenen Aussagen ,,die menschlichen (anthropogenen) Eingriffe
in ein Gewdssersystem™ analysiert (1996:48). Die Vorgabe fiir die vorliegende Studie lautete, ,,die
Geschichte des vorindustriellen mechanisierten Miihlenwesens der Stddte des Erftgebietes in ihrer
Komplexitit darzustellen, in einer Form, die auch sachfremden Lesern verstindlich sein sollte.” (:53) und
bewegt sich damit in einem Grenzgebiet wissenschaftlich orientierter Forschung und eréffnet mit dieser
Sichtweise Spielraum fiir den wissenschaftstheoretischen Diskurs. Ausgehend von einer naturrdumlichen und
historischen Darstellung des Erftgebietes erarbeitet er die ,,molinologischen Grundlagen* der Erft und
beschreibt nachfolgend die ,,Stddte und Miihlen* sowohl am Ober-, Mittel- und Unterlauf der Erft
einschlieBlich Miindungsgebiet als auch die Stidte an deren kleineren Zuldufen (Veybach, Swist, Rinbach,
Rotbach, Neffel). Sein Beitrag ist hier vor allem aus dem Grund von Interesse, da er sich um die Kleinstadte
an kleinen Nebenfliissen der Erft verdient macht und da das Forschungsfeld Kleinstadt auch von der
molinologischen Seite her bislang wenig Aufmerksamkeit gefunden hat.

Die Erft stand bald darauf wiederum im Mittelpunkt gewésserhistorischer Betrachtungen. Doch diesmal
wurden in dem von Johannes PAUL 1998 vorgelegten und ein Jahr spéter erschienenen Band in der Reihe
,Ortstermine‘ speziell der Bergbau und die Landwirtschaft und nicht die Tuchfabrikation oder das gesamte
Miihlenwesen hinsichtlich der Umweltwirksamkeit auf eine Flusslandschaft beleuchtet. ,,Auf der Grundlage
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in breitem Umfang ausgewerteter Archivmaterialien wird erstmals die Wassernutzung der Erft und ihrer
Zuldufe in den vergangenen rund 300 Jahren zusammenhéingend dargestellt“, so die Professoren
BERS/KLOCKER/WEBER in ihrem Geleitwort zum Buch und #hnlich auch der Autor selbst ohne jeden
Anlauf von Understatement (PAUL 1999:10).

PAUL beschiftigt sich ,,in der vorliegenden Arbeit mit der Frage, welchen gewerblich-industriellen und
landwirtschaftlichen Einwirkungen ein [...] mittelgrofer rheinischer FluB — die Erft — in den vergangenen
rund 300 Jahren ausgesetzt war.” (1999:9) ,Eingebettet in die Hauptphasen der Umweltgeschichte, so
PAUL (:Geleitwort), ,,wird detailliert die Nutzung des Wassers beschrieben — einschlieBlich der
verhidngnisvollen Folgen:* Dabei schilen sich nach seiner Recherche ,,im Geflecht der Nutznieer und der
Einwirkungen auf die Wasserldaufe und Flusslandschaft* unter anderem folgende Hauptfaktoren heraus: ,,der
Bleibergbau [...], Wasserbau (Wassermiihlen und FluBbegradigungen), Intensivierung und Wandel der
landwirtschaftlichen Bodennutzung, industrielle und kommunale Abwésser, der Braunkohlenbergbau.*
(:Geleitwort). Hier wird also eine Umweltgeschichte der Erft-Landschaft, ,,in welcher der industrielle
Fortschritt und seine 6kologischen Risiken sehr genau im Blick auf die Rdume und Orte, NutznieBer und
Eingriffe = konturiert werden.” (:Geleitwort) ,Im  Mittelpunkt der Untersuchung stehen
handlungsgeschichtliche Aspekte, d. h. anhand der zur Verfiigung stehenden Quellen werden sowohl die
okonomisch-technisch bedingten Einwirkungen auf die Gewdisser als auch die sich daraus entwickelnden
Konflikte zwischen den verschiedenen Wasserbenutzern, der frither oder spiter entstehende staatliche
Regelungsbedarf und schlieBlich die angestrebten Konfliktlosungen und ihre Ergebnisse beschrieben.
Geographische, biologische und andere naturwissenschaftliche Fragen werden dabei nur insoweit behandelt,
wie es zum besseren Verstindnis dieser Nutzungs- und Konfliktgeschichte notwendig erscheint.” (:9)

PAUL hat sich auf mittelgroe rheinische Fliisse spezialisiert. In seinen fritheren umweltgeschichtlichen
Veroffentlichungen iiber die Sieg (1992) sowie die Rur und Inde (1994) behandelt er aus &dhnlicher
Perspektive das Thema. So hat er dort die Abwassergeschichte der Sieg im Industriezeitalter dargestellt und
anschlieend in weiteren Studien Umweltbelastungen und Sanierungsversuche an den Fliissen Rur und Inde
rekonstruiert und analysiert.

Eine der vorliegenden Arbeit nahe kommende, aber dennoch durch ihre biologische Schwerpunktsetzung
andersartige Untersuchung iiber ,zivilisatorische Nutzungsformen“ der Saale innerhalb der letzten
Jahrhunderte legt Stefan SCHUBERT (2001) mit seiner Dissertation vor. Einige ausgewéhlte anthropogene
Nutzungsformen wie FloBerei, Schifffahrt, Talsperrenbau, Fischerei sowie Wehre und Schleusen werden in
einem Teilabschnitt dargestellt und hinsichtlich ihrer biologischen Auswirkungen auf das Flussokosystem
der Saale beschrieben. In weiteren Kapiteln werden ,,der biologisch-limnologische Wandel*“ sowie ,,die
Abwasserbelastung und Gewissergiite der Saale* behandelt. Mit einem interessanten ,,Ausblick auf neue
Renaturierungskonzepte fiir die Saale* beendet er seine historisch-biologischen Ausfithrungen, die
methodisch auf einem rein literarischen Quellenstudium aufbauen und die primér nach biologischen
Gesichtspunkten ausgewertet wurden. ,,Das vorliegende Buch®, charakterisiert SCHUBERT (:9) selbst sein
Werk, ,,stellt einen Versuch dar, Charakteristika und die Geschichte der Saale in einer zusammenfassenden
Literaturstudie aufzuarbeiten.” Des Weiteren ,,wurden die Unterlagen nach primér biologischen
Gesichtspunkten ausgewertet.” (:9) Ein besonderes Gewicht seiner Arbeit stellt nach meiner Auffassung die
limnologische und fischereibiologische = Bewertung der Folgen historisch  anthropogener
FlieBgewdssernutzung, z. B. der FloBerei auf das Okosystem, z. B. auf die Fische, dar. Das heifit, welchen
Einfluss die mannigfaltigen historischen Nutzungen auf das Okosystem eines Flusses gehabt haben.

Lutz Dietrich HERBST dienen ,,ausgebaute FlieBgewisser des Mittelalters und der frithen Neuzeit in
Oberschwaben* als Lernfelder der Historischen Geographie. In seiner Dissertation von 1992 an der
Péadagogischen Hochschule Weingarten zeigt er auf eindrucksvolle Weise die Folgen von Eingriffen in ein
historisches Gewissersystem, das bereits im frithen Mittelalter entstanden ist. Die Hochwassergefahren
belegt HERBST nicht nur als Folge einer falsch verstandenen und sich eher ins Gegenteilige auswirkenden
Hochwasserschutzpolitik (Flusslaufbegradigungen, Entwisserungen, Erh6hung, Verstarkung und Verbreite-
rung der Wehre und Ddmme, etc.), sondern auch als Ursache eines die historische Komponente negierenden
Siedlungs- und Gewisserbaus. Mit dem Wegfall historischer Nutzungen, beispielsweise mit dem Niedergang
des spitmittelalterlichen und frilhneuzeitlichen Wasserwirtschaftssystems, und dem Verlust an Auffang-
kapazititen durch Auflassung und Uberbauung von Teichflichen, wurde eine Hochwassergefahr
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vorprogrammiert. Die Diskussion hat aktualpolitische Brisanz, wie die Hochwisser an der Oder und an
kleinen Gewisserldufen im Thiiringischen der letzten Jahre gezeigt haben. Doch setzt die Fehlentwicklung
zeitgeschichtlich bereits viel frither ein und resultierte zum Beispiel im frithen 19. Jh. in der landesweiten
Flutkatastrophe von 1817. Die von HERBST vorgelegte Arbeit demonstriert dies anhand einer Bestands-
aufnahme und Interpretation von drei kiinstlich ausgebauten Bachsystemen innerhalb des oberschwibischen
RiBtales, der Rottumtiler sowie des Schussetales. An diesen Gewisserbeispielen rekonstruiert er die
Veranderungen der Wasserfiihrung, der Gewéssersituation sowie die Wasserzuleitung und Kanalisation. Der
Rotbach und seine Nebenbédche dienen ihm als Beispiel fiir den Aus- und Umbau natiirlicher FlieBgewisser
im Mittelalter. Anhand unterschiedlicher Verlaufsdarstellungen, der Darstellung frither wasserwirtschaft-
licher Maflnahmen sowie von Bachausbauten zeigt er die Verdnderungen auf. Krummbach und Hungerbach
dienen als Beispiel fiir die ErschlieBung und Nutzung ergiebiger Quellhorizonte. An diesen am Ursprung des
FlieBgewdssers ansetzenden wasserwirtschaftlichen Nutzungsformen zeigt er die Verdnderung durch
Wasserzuleitung und Kanalisation auf. Der Stille Bach schlieBlich dient als Beispiel fiir die kiinstliche
Vernetzung verschiedener Wassereinzugsgebiete v. a. zum Zwecke des Bewdsserungswiesenbaus. Seine
Untersuchungen gelten insbesondere den historischen Wasserbauten zur Energie- und Fischereiwirtschaft
von Kloster und Adel. Anhand von ausgewdhlten Gewaisserausbauten des Mittelalters und der frithen
Neuzeit im FEinzugsbereich ehemals bedeutsamer Kloster, konkret der Klosterkanalsysteme der
Benediktinerabteien Ochsenhausen und Weingarten in Oberschwaben, méchte HERBST (:1) ,,am Beispiel
des historischen Wasserbaus zeigen, wie der Mensch das regionale Potential des natiirlichen
Landschaftshaushaltes iiber Jahrhunderte hinweg optimal zu nutzen versucht hat, ohne es zu zerstéren.*

Weiterhin liegen Detailanalysen der Umgestaltung von Gewaissersystemen durch Kloster im Mittelalter und
in der Frithen Neuzeit durch SCHENK (1988:241-256) vor.

Stadtgeschichte

Wemer KOHL (1969) hat zwar in seiner rechtswissenschaftlichen Dissertation die historischen
Rechtsverhiltnisse der Miinchener Stadtmiihlen betrachtet. Der Wesenskern der Arbeit besitzt jedoch auch
einen stadtgeschichtlichen Schwerpunkt, indem er die Entwicklung des Stadtbachsystems beschreibt.
Interessant ist in dem anderen thematischen Zusammenhang einer gewisserbezogenen Umweltgeschichte
vor allem das 4. Kapitel iiber ,die Entwicklung des Stadtbachsystems” (:45-49), in welchem er
,verschiedene Entwicklungslinien in der Geschichte der Stadtbdche” Miinchens darstellt. Hier stellt er den
Bau von wasserbetriebenen Miihlenwerken in Zusammenhang mit den Bachldufen und zeigt deren spétere
Umwandlung in Anpassung an den erweiterten Miihlenbau im Verlauf der Geschichte auf, als das Gefille
der Stadtbiche zum Wasserwerkeantrieb erschdpft war und die Errichtung weiterer Betriebe mit gespannter
Wasserkraft mit einem ,,nicht unwesentlichen Eingriff in das Bachsystem®:47) begleitet wurde.

In einem aktuellen Aufsatz, erschienen in der Zeitschrift ,,Neue Ufer*, beschiftigt sich Mustafa HAIKAL
(2001) mit der Geschichte einer Flusslandschaft am Beispiel der Pleifle in Leipzig. Dabei behandelt er in
einigen kurzen Kapiteln ,,die Anfinge der Besiedlung am kleinen Fluss Pleifle die ,,Fischerei* auf dem
Flusswasser einschlieBlich der Erwdhnung der Teichwirtschaften im unteren und mittleren PleiBegebiet (um
Connewitz/LoBnig, Haselbach/Regis-Breitingen, Wilchwitz), die Miihlen im Flussgebiet mit den
Miihlgraben, die PleiBefloBerei, die Eingriffe in den Fluss durch diverse Flussbauten (Briicken, Stege,
Furten, Viadukte) und Flussverlegungen, die Einfliisse der Industrialisierung, die modernen Stauanlagen
(Talsperren) bis zur Wasserverschmutzung.

Wiesenbewisserung

Zum Themenbereich historische Gewasserforschung gehdrt auch das Thema Wiesenbewisserung, zumindest
insofern, als in FlieBgewidssern zur Berieselung von Wiesen dergestalt eingegriffen wurde, um den
Wasserfluss zur Wisserung auf Wiesen umzuleiten. Neben den Waisserwiesen als Flachenelement sind
Bewisserungsgriben und -kanidle sowie die ,Fallen’ und ,Schleusen’ zur Wasserregulierung wichtige
historische Kulturlandschaftsdokumente einer ehemaligen landwirtschaftlichen FlieBgewéssernutzung.

Zu diesem Themenbereich liegen aus dem deutschsprachigen Bereich eine Reihe von — auch frithen —
geowissenschaftlichen, historischen und wirtschaftskundlichen Studien vor, die nicht annéhernd alle erfasst
werden konnen (z. B. MULLER 1837; LAUTER 1851; MONHEIM 1943; ENDRISS 1943/1950; KRAUSE
1956; HARDTKE 1957; SEHORZ 1964; FIEDLER 1965; KLAPP 1971; WEBER 1971, weitere sind dem
Literaturverzeichnis zu entnehmen). Einige neuere Verdffentlichungen sollen dennoch erwihnt sein:
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KONOLD gilt nicht nur als ,,Weiher-Spezialist“, sondern auch der heutige Spezialist in Sachen
Wiesenwisserung. Er hat zahlreiche Veroffentlichungen zum Thema Wisserwiesen, insbesondere fiir den
Raum Baden-Wiirttemberg verfasst und herausgegeben (z. B. 1991, 1994, 1997).

Hervorzuheben hinsichtlich seiner Aktualitit und umfangreichen Darstellungsweise ist das Heft von
HASSLER et al. (1995) iiber die ,,Geschichte, Technik und Okologie der bewisserten Wiesen, Biche und
Griben“ im baden-wiirttembergischen Kraichgau, Hardt und Bruhrain.

Nicht beriicksichtigt werden oftmals diejenigen Darstellungen, die sich in einer Ver6ffentlichung mit einem
anders lautenden Arbeitstitel ,,verstecken®. Vera DENZER (1996) beispielsweise widmet ein Kapitel ihrer
historisch-geographischen Arbeit (:134ff.) der Inventarisierung von Relikten der Wiesenbewisserung am
Beispiel des Dammbachtales und Heimbuchenthales der Gemeinde Mespelbrunn im siidwestlichen Spessart.

Nicht zuletzt ist zum Thema Bewisserungswiesen in Deutschland Katrin SCHWINEKOPER zu nennen, die
in einem im Jahr 2001 publizierten Beitrag und im Jahr zuvor gehaltenen Vortrag sich mit den Wésserwiesen
in Stiddeutschland beschéftigt hat, aber sich bereits seit Mitte der 1990er Jahre mit Untersuchungen zum
Wiisserungswesen beschiiftigt (SCHWINEKOPER et al 1995/96).

Was KONOLD fiir den (siid)deutschen Raum, ist LEIBUNDGUT fiir die Schweiz. Seine Bemiihungen vor
allem fiir das Langetental haben sogar eine Unterschutzstellung bewirkt. LEIBUNDGUT dokumentiert in
seinen Untersuchungen das subalpine Bewisserungssystem des Langetentals mit Hilfe von
Luftbildaufnahmen im Dezember 1978, die aber erst 1993 publiziert wurden. Seine Arbeit entstand ,,im
Bestreben, die Wiesenbewésserungslandschaft in ihren Grundlagen, dem Bewésserungssystem mit dem
Mikrorelief festzuhalten®.

Beziiglich Arbeiten zu Wéssermatten aus der Schweiz sind auch jene in den 1970er und 80er Jahren
entstandenen Untersuchungen von Valentin BINGGELI zu erwédhnen. Er beschiftigte sich z. B. in einer 1986
als Festschrift verdffentlichten Untersuchung mit dem Kulturlandschaftswandel der Oberaargauer
Wissermatten. Die hydro- und kulturgeographischen Untersuchungen dieses Bewdsserungsgebietes wurden
dabei seit 1961 betrieben (BINGGELI 1986:123). Doch ihn interessiert nicht nur der Zerfall des subalpinen
Bewisserungssystems, sondern auch die Mdglichkeiten des Wiederaufbaus. Dies macht seine
Untersuchungen zu einer wertvollen anwendungsorientierten kulturhistorischen Arbeit {iber die als
,naturnahe Kulturlandsysteme* (:123) eingestufte Wasserwiesen.

Weitere Beitrdge in dem Festschriftband sind zum Teil gekiirzte Fassungen fritherer Beitrdge (z. B.
FURRER/FREUND: Bewisserung im Kanton Graubiinden, erschienen in Geographica Helvetica, H. 4
1974:153-165) oder Reprints alter Literatur (z. B. BLOTNITZKI: Uber die Bewisserungskanile in den
Walliser Alpen — Bern 1871 oder STUDER: Die Bewisserungsanlagen von Visperterminen. Walliser
Jahrbuch 1934) und verdienen eine ebensolche Beachtung.

Wie die Wisserungswiesen, so sind auch die den Einflussbereich des Gewdésserlaufs kennzeichnenden
Flussauenlandschaften Betrachtungsgegenstand gewdisserhistorischer Forschung. Bei einem Bruch bzw.
einer Aue handelt es sich um einen ,,feuchten Wiesengrund, der beweidet und betreten werden kann*
(GRIMMSCHES WORTERBUCH). Es ist jedoch schon eine ,,die dem Strom durch Dimme abgewonnene
Niederung*.

Flussregulierung

Martina KAUP (2000) hat in einem Beitrag die Melioration und Umweltverinderung vom 18. bis 20.
Jahrhundert am Beispiel des Oderbruchs geschildert. Mit ihrer Zuarbeit entstand auch HERRMANNs 1997
publizierte umweltgeschichtliche ,,Geschichte der Eindeichung und Melioration des Oderbruchs, einer
urstromtal-gefiihrten FluBauenlandschaft in den Jahren 1747-1753%, die in besonderer Weise die
Verianderung eines Gewisserlaufes durch Kolonistentum beschreibt.

Miihlen
Wassermiihlen beschreiben, dies lasst sich wohl so sagen, das wichtige bauliche und technische Artefakt, das
an FlieBgewdsser gebunden ist und die Umgestaltung der Flussgewdsserlandschaft (Stichwort: Miihlgraben,
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Miihlenteich) seit dem frithen Mittelalter in Mitteleuropa sowie spéter das vorindustrielle Wachstum entlang
des Gewissers (Stichwort: Miihlenhammer) maBgeblich mitbestimmt hat. FEine groBrdumliche
wissenschaftliche historisch-geographische Untersuchung zu diesem interessanten Themenbereich liegt
meines Wissens hingegen noch nicht vor.

,Historische Wasserkraftanlagen im Miinsterland” hat Harald WESTBELT in einer am Geographischen
Institut der Universitdt Miinster als Diplomarbeit Mitte der 1980er Jahre angenommenen Untersuchung
beschrieben.

Einen regionalen Teilausschnitt priasentiert Stefanie UECKER. Sie mdchte mit ihrer 1999 verdffentlichten
Staatsarbeit ,,auf die Vielfalt der jahrhundertelangen Wasserkraftnutzung in der Grafschaft Wertheim
hinweisen” (:7) Die geographische Eingrenzung der ehemaligen Grafschaft Wertheim erfolgt dabei auf einer
Grafschaftskarte aus dem Jahre 1796. Innerhalb dieses rdumlichen Abgrenzungsbereiches erfasst sie ,,den
Wassermiihlenbestand [...] wund gibt gleichzeitig eine Vorstellung von der Vielfalt der
Anwendungsmoglichkeiten der Wasserkraft. Aufgenommen wurden dabei ,alle Miihlen, die in der
Grafschaft Wertheim bestanden und auch historisch belegt sind (:8). Bei den Wassermiihlen der ehemaligen
Grafschaft Wertheim handelt es sich nach Threr Recherche ,,um ein nahezu géinzlich unerforschtes Gebiet
frankischer Kulturgeschichte. Bislang sind nur einzelne Miihlen dieser Gegend ausfiihrlich untersucht
worden. Ein Uberblick fehlte.* (:43) Die ,,Inventarisierung der Wassermiihlen soll deshalb gleichzeitig ,.ein
Grundstock fiir weitere Untersuchungen zu diesem Thema sein” (:43). Die Anordnung der
,Bestandsaufnahme der Wasserkraftwerke der Region“ erfolgt dabei nach Wasserldufen (:45-76). Sie
beginnt ,,mit dem nordlichsten Nebenflul des Mains im Gebiet der Grafschaft™ und geht ,,jeweils von der
Quelle bis zur Miindung vor.” (UECKER 1999:45). Ein interessanter methodischer Ansatz, einen Flusslauf
in seinem gesamten linearen Verlauf, und nicht in Teilausschnitten, zu betrachten.

Die meisten Verdffentlichungen hingegen, die den Zusammenhang Wasser-Wasserkraft-Wassermiihle
herstellen, werden seitens der Heimatliteratur verfasst und daher spéter aufgegriffen.

Siedlungsgeographie

Eine vom Ansatz zu beachtende, den historisch-siedlungsgeographischen Zusammenhang aufzeigende
Darstellung verfolgt GLAUSER (1991) in seinem Aufsatz zur engen Beziehung zwischen ,,Flul und
Siedlung®“ am Beispiel der Schweiz. In Aufweitung des Betrachtungsgegenstandes haben zuvor FEHN und
OBERBECK (1997) ,,vorindustrielle Verkehrssiedlungen am Wasser in einem Beitrag beleuchtet, der dem
Thema der 5. Arbeitstagung des Arbeitskreises fiir genetische Siedlungsforschung in Mitteleuropa in
Wilhelmshaven gewidmet ist. Das Thema ,,Stadt und Wasser aus historisch-geographischer Sicht* hat
KRINGS (2001) in einem Beitrag am Beispiel der Stadt Bamberg beleuchtet und einen Exkursionsfiihrer zu
den jeweiligen Stitten geschrieben.

In neuerer Zeit gibt es — parallel zur wachsenden Bedeutung dieses stidtebaulichen Planungsansatzes — eine
steigende Zahl von Verdffentlichungen, die sich mit der Beziehung zum Wasser in der Gegenwart
auseinandersetzen und Vorschldge zu ihrer Umsetzung darbieten. Beispielhaft dafiir ist die Verdffentlichung
von Christian STRAUSS (2002), der sich in seiner in Buchform veroffentlichten Diplomarbeit mit der
»amphibischen Stadtentwicklung und der Frage der ,Integration des Wassers des Wassers in die
Stadtentwicklung® beschéftigt. ,,Urbane Gewdésser und ihre auch planungsbezogene Beachtung und
Behandlung stellen ebenso SCHUHMACHER/THIESMEIER (1991) in den Mittelpunkt ihres Buches.

Wald

Doch zuriick zur Historie: Dass das Stammholz der Wilder, insbesondere der Mittelgebirge, in groflen
Mengen fiir den expansiven Siedlungsbau bendtigt wurden, ist allein an der Vielzahl von Fachwerkstidten
erkennbar und im Allgemeinen bekannt. Aber dass besondere Gewdssernutzungsarten als Folge
waldwirtschaftlicher Nutzungen entstanden sind, ist, so scheint es, weniger im Bewusstsein und bislang von
wissenschaftlicher Seite in neuerer Zeit — im Verhiltnis zur Bedeutung dieses ehemaligen Gewerbes und
seiner umwelthistorischen Auspragung — nur in geringem Umfang umfassend erforscht worden, obschon es
eine Vielzahl an kleineren Beitrdgen zur FloBerei gibt. Eine Ausnahme bildet Winfried SCHENK, der sich in
seiner 1992 verfassten und 1996 publizierten Habilitation unter anderem mit der historischen FloBerei als
Teilbereich seiner Untersuchung zum Waldgewerbe des Mittelgebirges am Beispiel Mainfrankens und
Nordhessens beschéftigt hat.
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Exoten
Doch nicht nur die traditionellen Bewirtschaftungsformen sind Gegenstand gewisserhistorischer
kulturlandschaftlicher Betrachtungen.

,»Mit der Erholungslandschaft als einem Teil der maritimen Kulturlandschaft® befasst sich Susanne
SCHUMACHER-GORNY (1997) in ihrer Untersuchung, in der sie sich aber darauf beschrinkt ,,Ansitze fiir
weitere Untersuchungen vorzustellen und eine Diskussion anzuregen™ (:314). Sie sieht ndmlich ,,die
maritime Kulturlandschaft im Wandel* und den ,,Ubergang zu einer ,pseudomaritimen Kulturlandschaft’ im
Bereich der Erholungslandschaft®, so der gleichnamige Haupt- und Untertitel ihrer angewandt historisch-
geographischen Arbeit. Wahrend SCHUMACHER-GORNY fiir den Bereich Travemiinde ihre Aussagen
getroffen hat, untersuchte Rolf PLOGER (1997) ,,die maritime Kulturlandschaft der Kieler Férde in
historisch-geographischer Sicht.

Diese dem Kiistenbereich zugewiesene Thematik beriihrt scheinbar zundchst nicht primir den hier
thematisch eingeschrinkten Untersuchungsraum der binnenlidndischen FlieBgewidssernutzung, zéhlt aber zu
dennoch im weiteren Sinne zum Untersuchungsgegenstand gewésserhistorischer Forschungen. Die maritime
Kulturlandschaft umfasst — nach der von WESTERDAHL (1986:7) iibernommenen Definition — ,,das
gesamte Netz alter und neuer Schiffahrtswege samt Héifen an der Kiiste und die zu diesem Komplex
gehorenden Anlagen und Spuren menschlicher Aktivititen®. Da sie mit diesen Uberlegungen nach eigenen
Aussagen ein ,neues Forschungsfeld” erschlieft (SCHUMACHER-GORNY 1997:308) und die
Terminologie neuartig erscheint, soll die Entstehungsgeschichte dieser postmodernen, zwar der See
zugewandten, aber auf dem Festland stationierten gewésserorientierten Kulturlandschaftsform kurz
nachgezeichnet werden:

Nach der Umwandlung maritimer (Natur-) Landschaften in maritime Kulturlandschaften ,,entstehen, bedingt
durch  konsumorientierte, gesellschaftliche  Triebkrifte ,pseudomaritime Kulturlandschaften’*.
(SCHUMACHER-GORNY 1997:307). Dabei definiert die Autorin ,pseudomaritime Kulturlandschaft’ ,,als
eine Form der Kulturlandschaft, welche in maritimer Lage entweder rdumlich und zeitlich einer maritimen
Kulturlandschaft nachfolgt, oder eigenstindig, Aspekte maritimer Kulturlandschaft als Gestaltungselement
vortduschend, geschaffen wird“ (:311). Als Triebfeder fiir die Entstehung ,pseudomaritimer
Kulturlandschaft’ und ihrer einzelnen Elemente sind dabei ,,Nutzungsumwandlungen aufgrund gednderter
Nachfrage und die Nachfrage nach einer speziell ,gestylten’ maritimen Erholungslandschaft zu nennen.* In
beiden Fillen ist nach ihrer Auffassung ,,der Mensch, der ,Homo consumens’ [...] der Ausldser einer
Verdnderung in der Landschaft.“ (:311f.). Die Erholungslandschaft droht infolgedessen ,.einziger,
dominierender Aspekt der maritimen Kulturlandschaft zu werden“. Und sie ist es nach Meinung von
SCHUMACHER-GORNY (:312) auch, die die maritime Kulturlandschaft ,,zu einer ,pseudomaritimen
Kulturlandschaft’ werden 148t.*

Mit der in diesen Untersuchungsgegenstand passenden Fragestellung der ,,Umnutzung und Wiederbelebung
alter Hafen- und Uferbereiche in deutschen Stiddten™ hat sich Dirk BORCHARD in seiner Diplomarbeit
(1996/97) beschiftigt und vor allem die groBen ,Flusshifen untersucht (Bremen, Hamburg). Eine
Untersuchung der alten, wirklich kleinen Flusshifen des Mittelalters, die nicht mehr vorhanden sind (z. B.
der Hafen ,,Schiphorst™ in Quakenbriick) oder die bis in die industrielle Phase noch bestehenden (Rinteln,
Vlotho) verharren jedoch einer umwelthistorisch-kulturgeographischen Untersuchung. Einer solchen
Forderung am nachsten kommt vielleicht BLUMENBERG (1999), der die vergessene ,,0ldenburgische
Seehafenstadt™ Elsfleeth an der Weser in Erinnerung ruft. Sie spielte zusammen mit Brake eine lange Zeit
bedeutende Rolle in der Konkurrenz zu Bremen. Der oldenburgische GroBherzog griindete hier eine der
ersten Seefahrtsschulen, die heutige Fachhochschule Seefahrt. Im gleichen Verlag, in dem auch die
stadthistorische Monographie BLUMENBERGS veroffentlicht wurde, im Isensee-Verlag, erschien auch eine
Darstellung der Seehafenstadt Brake an der Unterweser. Im Gegensatz zu Elsfleeth ist Brake hingegen heute
noch ein bedeutender Hafen fiir den Import von Futtermitteln fiir das Stidoldenburger Land (ECKHARDT /
GUNTHER / SCHAER et al. 1981).

In diesem Zusammenhang nicht zu vergessen ist das Sammelwerk von STOOB (1986) mit Beitrdgen zur
Geschichte verschiedener Hafen- und Kaianlagen, der Arbeit bei der Schiffsbeladung und weiteren Aspekten
der Schifffahrt vom Hochmittelalter bis zur Industrialisierung.
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Einen direkt mit historischer Gewaissernutzung in Verbindung stehenden ,Beitrag zur Kulturland-
schaftsforschung und Industriearchiologie* hat Stephan LUTGERT 2000 vorgelegt. Er hat die ,,Eiskeller,
Eiswerke und Kiihlhduser in Schleswig-Holstein und Hamburg®“ untersucht, in denen in der Vorzeit
aggregat- und strombetriebener Kiihlschrinke in der Winterzeit gestochenes Eis gelagert wurde. Zur
Frischhaltung von nicht gepokeltem Frischfleisch bzw. ungesalzenem Fisch, denn Salz war zwar die erste
Moglichkeit Lebensmittel haltbar zu machen, doch deshalb auch kostbar und teuer, auch weil es zum Teil
von den Salinen von weither von Salztrigern und Fuhr- und Schifffahrtsleuten transportiert werden musste.
Der Gewisserbezug wird vor allem dann offensichtlich, wenn man weil3, dass das Eis auf kiinstlichen
Eisteichen oder auf zugefrorenen Fliegewissern zu diesen Zwecken gestochen wurde (siehe V 16.13a und
VII 50).

Im Rahmen von Tagungen

Dass Gewidsser als ein Forschungsbereich der (Angewandten) Historischen Geographie in neuester Zeit
(wieder-)entdeckt worden sind, belegt die im Mirz 2000 durchgefiihrte Jahrestagung der ,,Arbeitsgruppe fiir
Angewandte Historische Geographie, die zum zentralen Thema die ,,Flusslandschaften zwischen Persistenz
und Uberformung® gewihlt hatte. Das daraus im Jahr 2001 entstandene Themenheft, das zugleich als
Jahresheft der Zeitschrift ,,Koblenzer Geographisches Kolloquium® erschien, demonstriert in seinen
Beitrdgen die Vielseitigkeit gewésserhistorischer Forschung, obgleich sich nicht alle Vortrige explizit mit
dem Fluss als Gewdsserlauf beschiftigen. Als weitere Einschrankung mag gelten, dass sich die Jahrestagung
,hur mit den historisch gewachsenen Landschaften beschiftigt hat, ,,die durch ein grofles FlieBgewisser
charakterisiert sind“ (KLEEFELD 2001:7) und die durch kleinere Gewisser charakterisierten Flach- und
Gebirgslandschaften unberiicksichtigt blieben. Dennoch: die Beschéftigung mit historischen
Flusslandschaften unter der Zielsetzung des Anwendungsbezuges innerhalb der Historischen Geographie
verdient angesichts der aktualpolitischen Diskussion (EU-Wasserrahmenrichtlinie) besondere Beachtung.

Innerhalb der Jahrestagungen des Arbeitskreises wurde das Thema ,,Gewéssergeschichte bislang dreimal in
den Mittelpunkt gestellt bzw. beriihrt: Die 5. Tagung fand 1978 in Wilhelmshafen statt und stand unter dem
Motto ,,Vorindustrielle Verkehrssiedlungen am Wasser”“. Im 14. Treffen im Jahr 1987 wurden ,,Frithe
Umwelten” behandelt und bei der 15. Tagung stand die ,,Siedlungs- und Kulturlandschaftsentwicklung am
Unterlauf groBer Stroéme am Beispiel des Rhein-Maas-Deltas* am Tagungsort in Wageningen/Niederlande
1988 auf dem Programm. FlieBgewdsser als Bestandteil der Kulturlandschaft waren auch Thema einer
Fachtagung des Landschaftsverbandes Rheinland (LVR) im September 1999.

Im Rahmen von Graduiertenkollegs
Im Rahmen von zwei Graduiertenkollegs werden gegenwirtig gewisserhistorische Themen bearbeitet.

Zum einen geschieht dies an der Universitit Freiburg im Graduiertenkolleg ,,Gegenwartsbezogene
Landschaftsgenese®, dessen erste Phase von April 2001-Mérz 2004 ging. Korinna THIEM bearbeitet am
dortigen Institut fiir Landespflege unter Betreuung von Prof. Dr. KONOLD das Thema ,,Verdnderungen an
Gewissern durch historische Nutzungen im Siidschwarzwald — Mdglichkeiten einer Rekonstruktion,
Erfassung und Bewertung“. Am Beispiel des Flusses Neumagen, einem kleinen Mittelgebirgsfluss im
siidlichen Schwarzwald werden von ihr ,,Verdnderungen an Gewissern durch historische Nutzungen
untersucht. Ziel der Arbeit ist es, nicht nur die Auswirkungen historischer Gewéssernutzung auf den
okomorphologischen Zustand der FlieBgewisser aufzuzeigen (Struktur und Abflussverhiltnisse), sondern
auch auf die Talentwicklung und das Landschaftsbild, denn, so THIEM? ,,.der natiirliche Charakter v. a. der
Mittelgebirgsfliisse ist uns weitgehend unbekannt.* Dariiber hinaus ,,soll diese Forschung einen Beitrag zur
besseren Kenntnis des Umgangs der Gesellschaft mit Wasser als Lebensgrundlage, Transport- und
Antriebsmittel und der Bestdndigkeit menschlicher Eingriffe leisten. Die Ergebnisse kdnnen verschiedenen
Fachbereichen (Naturschutz und Denkmalpflege) ein anwendungsorientiertes Hintergrundwissen liefern und
helfen, die stark auseinanderklaffenden Schutzziele zu vereinen. Fiir spezifische Lebensrdume, die erst durch
menschliche Eingriffe entstanden sind, fehlen bisher Kriterien zur Bewertungen und Erhaltung. Durch eine
Verkniipfung der verschiedenen Fachbereiche konnen Moglichkeiten zum Erhalt und Pflege dieser
kulturhistorischen Zeugnisse entwickelt werden.*

2 Dissertationsbeschreibung unter URL= http://www.geographie.uni-freiburg.de/ipg/gkgl/diss/kothi/Index.htm; Stand: 24.03.2004
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In der Phase 2 des Graduiertenkollegs, die inhaltlich und/oder methodisch an die erste ankniipft, wird in
gewisserhistorischer Sicht das Dissertationsthema (II-A2) ,,Parapotamische, nachhaltige Nutzungssysteme:
Wiesenbewisserung zwischen Freiburg und Kaiserstuhl® unter Betreuung von KONOLD am Institut fiir
Landespflege bearbeitet.

In dem Landschaftsraum zwischen Freiburg und dem Kaiserstuhl, in dem in erheblichem Umfang
Wiesenbewisserungsanlagen angelegt wurden, gilt es zum einen die Einfliisse dieser Wirtschaftsform bis auf
den heutigen Tag zu kldren (Gegenwartsbezug) sowie zum anderen die politische und soziale Dimension, die
Organisation {iber die territorialen Grenzen im Untersuchungsgebiet hinweg zu verifizieren. ,,Aus all dem
ergibt sich eine Fragestellung, die einerseits eine agrartechnische —Bewisserungsverfahren und -technik,
Rekonstruktion der Systeme, Status quo, Relikte und deren Zustand — und eine landschaftsdkologische
Komponente — Ausmall der Kolmatierung, Beeinflussung des Wasser- und Né&hrstofthaushalts — und
andererseits eine agrar- und sozialhistorische Komponente besitzt. Die Bewertung der Relikte ldsst dariiber
hinaus denkmalpflegerische Aussagen zu.*

Zum anderen wird seit dem 1.7.2004 das vom ,,Arbeitskreis Umweltgeschichte* der Universitiat Gottingen
initiierte (Prof. Dr. HERRMANN) und von der Universitit Goéttingen und der DFG geforderte und zunichst
auf 4,5 Jahre festgelegte Graduiertenkolleg ,Interdisziplindire Umweltgeschichte: Naturale Umwelt und
gesellschaftliches Handeln in Mitteleuropa“ seine Arbeit aufnehmen”.

Ein Projektbereich betrifft die ,,Eindimmung von Natur: Flussregulierung von der Frithautkldrung bis zur
Mitte des 20. Jahrhunderts die von Prof. Dr. PORTGE, Institut fiir Geographie, mit dem Thema
»Wasserbauliche MaBinahmen an FlieBgewidssern und ihre Folgen von Anfang des 18. bis Mitte des 20.
Jahrhunderts unter besonderer Beriicksichtigung des Wertewandels wasserbaulicher Malinahmen"
vorgegeben ist. Im Rahmen des Projektbereichs sollen von Seiten der Geographie wasserbauliche
MaBnahmen an FlieBgewissern (in Thiiringen) und ihre Folgen von Anfang des 18. bis Mitte des 20.
Jahrhunderts untersucht werden. Besondere Beriicksichtigung wird der Wertewandel wasserbaulicher
MafBnahmen in dieser Zeit finden. Zudem sollen Beziige zur Klimageschichte und zur Kulturlandschafts-
entwicklung hergestellt werden. Die Auswirkungen der Flussregulierungen und Auenlandschaftsver-
anderungen werden auf die Gegenstandsbereiche der anderen Projekte im Teilbereich fokussiert.

Die wesentlichen Fragestellungen und Aussagen des Projektteils sind:

1. Welche wasserbaulichen MaBnahmen wurden im Zeitraum von ca. 1700 bis um 1950 an den
FlieBgewdssern durchgefiihrt?

2. Warum wurden diese MaBnahmen iiberhaupt durchgefiihrt?

3. Welche Folgewirkungen hatten diese MaBnahmen?

Forschungsstand zur historischen Fischerei und Teichwirtschaft

SchlieBlich gehort zum Anwendungsbereich historisch-geographischer Gewasserforschung die historische
Teichwirtschaft als Zweig der Binnenfischerei. Und dieses Forschungsgebiet, die Fischerei und erst recht die
Teichwirtschaft des Mittelalters und der frithen Neuzeit, wurde lange Zeit fast ginzlich vernachléssigt und
findet sich heute noch nicht in den Themen der Graduiertenkollegs wieder; hier liegt der Fokus auf
FlieBgewdssern. Fiir den Bereich der mediévistischen Fischerei hat dies auch AMACHER (1996:16) nach
seiner Literaturrecherche bestitigt: ,,.Symptomatisch scheint mir dabei die Behandlung im mehrbindigen
,Lexikon des Mittelalter’; der Fischerei wird zwar ein Artikel iber mehrere Spalten gewidmet, er befasst sich
jedoch nur mit der Hochseefischerei und der doch recht speziellen Fischerei in Oberitalien.*

Angesichts der Forschungslage bleibt die nunmehr 120 Jahre alte Quintessenz von FRIEDEL (1884:5)
aktuell: ,,und in der That giebt es auch bis jetzt noch keine erschopfende Urgeschichte und Vorgeschichte der
Fischerei. Dieser wissenschaftliche Zweig ist nur wenig kultivirt [...]. Vor allem fehlt es an einer
einigermalen vollstindigen Zusammenstellung der ziemlich zahlreichen, aber iiberaus vertreuten Materialien
einer Darstellung des ur- und vorgeschichtlichen Fischwesens®. Wie die Fischereigeschichte war auch die
Teichwirtschaft in Deutschland zu diesem Zeitpunkt nur selten Thema grundlegender historischer

3 Entnommen aus URL = http://www.uni-goettingen.de/de/sh/1134.html; 24.03.2004
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Untersuchungen. Die idlteren Arbeiten aus der ersten Hélfte dieses Jahrhunderts sind nicht als solche
anzuerkennen, da sie sich ausschlieflich mit zu dem Zeitpunkt aktuellen und regionalen Fragestellungen
beschiftigt haben. So z. B. BENECKE 1881 fiir Ost- und Westpreuen, BESTEHORN 1913 fiir die
mirkischen Gebiete, HARTWIG 1917 fiir Sachsen und SCHUTT 1927 fiir Schleswig-Holstein.

Auffillig aber ist, dass die mittelalterliche Fischerei im letzten Jahrhundert und am Beginn unseres
Jahrhunderts sehr viel intensiver in der Forschung diskutiert wurde. ,,Ein fokussierendes Zentrum der
Fischereigeschichte, das sich jedoch nicht auf die mittelalterliche Geschichte beschriankte (LAMPEN
2000:15), existierte in dem von Emil UHLES initiierten ,Archiv fiir Fischereigeschichte**. Das 1913 in
Berlin gegriindete Forschungsunternehmen basierte ausschlieBlich auf der Person des Herausgebers, der die
Forschungen in eigener Verantwortung herausbrachte. Dementsprechend endete 1917 mit dem Tod Uhles,
abgesehen von einer kurzen Wiederaufnahme, die Reihe, ,,die bis heute fiir die Geschichte des
Fischereiwesens herangezogen werden muf3.“ (LAMPEN 2000:15) Als weiteres wichtiges Sammelwerk aus
den zwanziger Jahren ist das ,Handbuch zur Binnenfischerei Mitteleuropas‘, herausgegeben von den
Biologen DEMOLL und MAIER, anzusehen, das einen ,,enzyklopéddischen und bereits interdisziplindren
Ansatz" verfolgt (LAMPEN 2000:15).

In der zuriickliegenden Zeit waren im deutschsprachigen Bereich kaum Publikationen zur Fischerei-
geschichte erschienen. Lange konnte nur auf die Dissertation des Gottinger Wirtschaftswissenschaftlers
Herbert HITZBLECK (1971) zuriickgegriffen werden, ,.der jedoch iiberwiegend die &ltere Forschung
rezipiert. (LAMPEN 2000:16)

Erst in den letzten Jahren wurde auch dieser Bereich der mittelalterlichen Alltags- und Wirtschaftsgeschichte
neu entdeckt und es entstanden einige bzw. einzelne Untersuchungen, die diese Forschungsliicke
aufgegriffen haben, wie der von MEHL (1999) herausgegebene Band iiber die ,,Geschichte der Fischerei in
Schleswig-Holstein®.

Die Dissertation von dem Schweizer Urs AMACHER (1996) befasst sich mit der ,,Fischerei im Gebiet des
heutigen Kantons Ziirich“ (:17) und dies ,,mit dem Ziel, ein moglichst genaues Bild von den mittelalterlichen
Fischern zu gewinnen“ (:19). Zeitlich liegt der Schwerpunkt seiner Arbeit auf dem 15. Jahrhundert (:17) und
gliedert sich in drei Hauptteile: Im ersten Teil ,,wird die mittelalterliche Fischerei-Technik erlautert:
Beschrieben werden die Gerite, Einrichtungen und Methoden zum Fischfang, aber auch zur Fischzucht und
zur Haltung.” (:15). Der zweite Teil behandelt die Frage, ,,welche Bedeutung die Fischerei im Mittelalter
hat* (:15). Zusammen mit dem realienkundlichen Themenblock (Speisezettel, Fastenspeise, Konservierung)
bildet dieser Abschnitt das Fundament fiir den dritten Hauptteil. Der ,befasst sich mit den
sozialgeschichtlichen Aspekten der Fischerei, behandelt also die Fischer als Berufsleute und als Angehorige
einer sozialen Gruppe® (:15) und versucht beispielsweise die eher historisch-juristische Fragestellung zu
kldren: ,,wer hatte das Recht zu fischen*?

Zuletzt hat Angelika LAMPEN den Mangel in der fischereigeschichtlichen Forschung aufgegriffen. Doch
auch sie benannte die Situation zur Fischereigeschichte als ,,Forschungsdesiderat™ (2000:140) und zeichnet
ein vernichtendes Bild iiber die ,,magere Forschungslage zu diesem Thema“.

Auszufiillen versucht hat sie diese Liicke mit ihrer 1997 an der Universitit GH Kassel abgeschlossenen und
im Jahr 2000 publizierten Arbeit iiber ,,Fischerei und Fischhandel im Mittelalter. Anhand wirtschafts- und
sozialgeschichtlicher Untersuchungen ,,nach urkundlichen und archéologischen Quellen des 6. bis 14.
Jahrhunderts im Gebiet des deutschen Reiches® ist es ihr gelungen, ,,die Bedeutung der Fischerei fiir die
mittelalterliche Ernédhrung® (:9) nachzuweisen und zwar am Beispiel jener Arten, ,,die in der Wirtschaft des
Mittelalters und der frilhen Neuzeit allgemein gesehen die groBite Bedeutung besaBen. (:9): Hering,
Kabeljau (Stockfisch), Lachs, Hecht und Stor.

* Insgesamt entstanden bis zu dem Tod Emil UHLES im Jahr 1917 neun Bénde von unterschiedlichem wissenschaftlichem Wert. Seit
1926 erschien im Auftrag des Deutschen Fischereivereins eine neue Reihe unter dem Herausgeber Wilhelm KOCH, die jedoch in den
30er Jahren eingestellt wurde (zitiert nach LAMPEN 2000: Anm. 25).
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Aber neben dem mittelalterlichen internationalen Fischhandel der Hanse behandelt LAMPEN nur in einem
einzigen Kapitel auch die Binnenfischerei. Umso unverstindlicher, als LAMPEN (2000:10) selbst
formuliert, dass ,,selbst ein Zentrum des internationalen Handels wie Liibeck die eigene lokale Fischerei nie
vernachléssigte, sie im Gegenteil immer weiter forcierte und ausbaute.*

Doch dieses Kapitel iiber Teichwirtschaft bezeichnet selbst LAMPEN nur als ,,Exkurs® (2000:140) und sie
ging dabei ,,von der Frage aus, wer als Triger der Fischzucht anzusprechen ist.“ (:140). In der
Argumentation wurde vor allem die Verbindung zwischen Miihlen und Fischteichen hervorgehoben.*

Die oben skizzierten Fragen wurden vor allem anhand urkundlicher Uberlieferung beantwortet. In einer
FleiBarbeit hat sie insgesamt iiber 2000 Urkunden untersucht, ,,die sich — in unterschiedlicher Intensitit — mit
den Fischereiverhéltnissen beschiftigen “ (LAMPEN 2000:21): Urkunden (Diplome), kldsterliche
Haushaltsverzeichnisse (Urbare), frithe Rechnungen adeliger Haushalte, Urkundenregesten des Konigs- und
Hofgerichts bis 1451 usw. Eine Aufnahme historisch-landschaftsgeographischer Wesensmerkmale der
Teichwirtschaft fehlt jedoch in dieser Arbeit vollig. Es handelt sich um eine rein auf archivalischer
Quellengrundlage fuBende sozial-, wirtschaftshistorische und oecotrophologische Arbeit der
Fischereigeschichte.

Doch wenn zur historischen und hier mittelalterlichen Fischerei in neuerer Zeit aus dem deutschsprachigen
Raum mit AMACHER und LAMPEN zwei geschichtswissenschaftliche Werke vorlegt wurden, die sich
zumindest in Abschnitten mit der Fischzucht in Teichen beschiftigen, so fehlen diese fiir den Bereich der
historisch-geographischen Teichwirtschaftsforschung vollig.

Der Wirtschaftsgeograph HUBERT (1991) hat in seiner empirischen Arbeit ,,Die Aischgriinder
Karpfenteichwirtschaft mit der historischen Teichwirtschaft und Teichpflege wirklich nur am Rande
beschiftigt. Die historische Entwicklung der Karpfenteichwirtschaft im frankischen Aischgrund wird bei ihm
nur in einem Kapitel, d. h. vielmehr auf einer knappen Seite behandelt. In seiner spiter beendeten
Dissertation steht die Wirtschaftlichkeit der Teichwirtschaftsbetriebe deutlich im Vordergrund.

Ein negatives Beispiel fiir regionale Untersuchungen aus jlingster Zeit stellt der Aufsatz von Wolfgang
MUCK (1990/91) dar. MUCK rekonstruiert eine frithmittelalterliche Teichwirtschaft im Aischgrund
ausschlieBlich aus den Hinweisen des Capitulare de Villis und der Aussage, im Aischgrund habe es viele
Konigsgiiter gegeben.

Eine unbedingt zu erwihnende Schrift zur historischen Teichwirtschaft ist vielmehr die von Lydia
BRUNGER (1996) zum ,historischen Fischereiwesen in Lippe®, in der sie sich, da dort die kiinstliche
Fischzucht erfunden worden ist, mit der Teichwirtschaft beschéftigt. In der ersten Hilfte ihrer Publikation
behandelt sie weitgehend die biologischen Verhiltnissen der Gewésser im Kreis Lippe, im zweiten Teil dann
die historische Teichwirtschaft und Fischzucht in Westfalen-Lippe.

Wenn auch nicht die historische Teichwirtschaft, sondern die historische Fischerei behandelnd, darf die
historisch-geographische Untersuchung von Haik Thomas PORADA an dieser Stelle nicht unterschlagen
werden, der ,.historisch-geographische Aspekte der Fischerei auf dem Stettiner Haff in der Frithen Neuzeit®
aufdeckt. Dabei wird, wenn auch mit Schwerpunkt auf die frithe Meeresfischerei, auch die Flussbezogenheit
der Fischerei in Pommern anhand historischer Quellen belegt. Gerade die Bedeutung der Nebengewdsser,
dies ist ein wesentliches Ergebnis der Untersuchung, fiihrten zu der Namensgebung als Groffischereigebiet:
dem Unterlauf der Oder sowie den drei Ausmiindungen, Peenestrom mit Achterwasser und Krumminer
Wiek, Swine und Dievenow mit der Maade (2001:54).

In der vom Bayerischen Landesverein fiir Heimatpflege verlegten Zeitschrift ,,’Schonere Heimat’: Erbe und
Auftrag” der Ausgabe 2/2004 sind zwei Abhandlungen erschienen, die sich mit der Kultur-
landschaftsinventarisation im direkten Umfeld des Zisterzienserklosters Langheim befassen. Entstanden aus
einer 1995 im Rahmen des Dorfentwicklungsplanes vergebenen Auftragsarbeit werden dabei von Wolfgang
THIEM (2004:93ft.) auch die klosterzeitlichen Teichanlagen und deren Elemente und Relikte inventarisiert.
Steffen SIMMLER (2004:101ff.) {iibernimmt dabei die computergestiitzte Rekonstruktion der
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Klosterlandschaft auf der Grundlage des Klosteratlasses von 1741/42 mit der Darstellung auch der
unmittelbaren Teichlandschaften in einer umgezeichneten Gesamtkarte.

Archidologie

Archdologisch dokumentierte Grabungen zum mittelalterlichen Teichwesen fehlten im deutschen
Sprachraum bislang vollig. Einzige Ausnahme bildet die vom Rheinischen Landesdenkmalamt im Rahmen
des Modellprojektes ,,Klosterlandschaft Heisterbach® unternommene Sondierung eines ehemaligen, auf
Altkarten noch nachzuweisenden, aber im Geldnde nur noch schwer erkennbaren Klosterteiches. Die
Prospektion eines Schnittes, um den Teichdamm im Gelédnde nachzuweisen, misslang jedoch. Er brach vollig
in sich zusammen (ANDRIKOPOULOU-STRACK et al. 2002).

2  Heimatforschung und populirwissenschaftliche Forschung

Miihlen

Institutionell getragene wissenschaftliche Untersuchungen zur — auch regionalisierenden — Miihlen-
geschichte, die die Verdnderung des Gewissersystems mit dem Aufkommen seit dem 8./9. Jh. und
insbesondere seit dem 13./14. Jh. entscheidend mitgetragen hat, liegen wie oben dargestellt bislang nur
vereinzelt vor (DIX 1997; UECKER 1999). Diese Leistung wird vor allem seitens der Heimatforschung
erbracht, und dies dann auch in uniiberschaubarer Vielfalt. Einige bemerkenswerte Beispiele seien im
Folgenden vorgestellt:

Eine umfangreiche Lokalisation und Miihlenbiographie unternimmt da beispielsweise der ehemalige
Krefelder Kulturdezernent Dr. Hans VOGT (1998) mit seinem 594 Seiten starken ,,Niederrheinischen
Wassermiihlenfiihrer*, der eine Ergidnzung und Aktualisierung seines bereits schon 1989 in 2. Auflage
erschienenen Standardwerks fiir diesen Raum darstellt. In miihevoller Kleinarbeit wurden dort sémtliche
Wassermiihlen im Stromgebiet zwischen Rhein und Issel inventarisiert und anhand sekundirer Quellen
portritiert. Bei den Illustrationen zu den einzelnen Miihlenbiographien hingegen hat er sich weitgehend fiir
ein aktuelles Bild der Wassermiihlen entschieden; der frithere Zustand bleibt in den meisten Fillen
verborgen; ebenso werden leider keinen Aussagen zu Miihlenteichen getroffen, nur vereinzelt werden sie an
manchen Stellen erwéhnt.

Ein von der Systematik her interessantes Werk ist dasjenige von Erich MERTES (1995) iiber die ,,Miihlen in
der Eifel“. Er hat die Eifelmiihlen streng nach den von hier entwdssernden Fluss- und Bachabldufen
angeordnet (:49) und nicht beispielsweise nach Regionen, wie es z. B. BENDAL fiir Franken und
MOHLSTEDT fiir Ostwestfalen getan haben. ,,.Die Miihlenfolge®, schreibt MERTES (:49), ,,folgt dem
Wasserlauf von der Quelle bis zur Miindung. Eine Anzahl von Nebenbidchen wird dort eingeschaltet, wo sie
in das Gewdsser einflieBen.” Aber, so schrinkt er das Untersuchungsvolumen ein, “vor allem von den
Nebengewdssern konnten [...] nicht alle Miihlen aufgezihlt werden.” (:49) Bei seiner Auflistung von Miihlen
nach ausgewihlten Gewdssern ging es aber auch ,,nicht um die Perfektion der Erfassung aller Miihlen, die
Miihlenverzeichnisse aus dem 20. Jh. kommen dem viel niher.* Es ging ihm vielmehr ,,um die Ubersicht der
wichtigsten Miihlengewésser, an denen die meisten Wassermiihlen in der Eifel standen. (:49).

Leider aber ist seine Arbeit besitzgeschichtlich aufgebaut und erwéhnt ebenso nur selten ehemalige oder
noch bestehende Miihlteiche. Dieses Manko teilen jedoch simtliche Untersuchungen. Miihlteiche bleiben
vielfach unberiicksichtigt und werden, wenn iiberhaupt, nur beildufig erwdhnt, wenn es sie im Geldnde zum
Miihlenensemble noch gibt. Ein vollstindiges Miihlenkataster wie auch ein ,,Miihlenatlas“, mit dem die
,Erfassung bestehender und verschwundener Miihlen* betrieben wird (FRITZ 1988), miisste zwingend diese
wichtigen Kulturlandschaftselemente mit aufnehmen.

Einem anderen gewichtigen miihlen- und gewésserhistorischen Landschaftselement hat sich Elke JANSSEN-
SCHNABEL (1998) in einem Beitrag angenommen und ,,Miihlengrdben in der Ruraue® beschrieben.

Mit dhnlichem Aufbau wie die Arbeit von MERTES ist beim Landschaftsverband Rheinland 1990 ein von
Ludwig LUNKENHEIMER bearbeitetes Arbeitsheft erschienen, das in einer griindlichen Zusammenstellung
iiber die ,Schleifkotten, Miihlen und Hdmmer an den Solinger Béachen” berichtet. Hier ist von
LUNKENHEIMER, einem 1903 geborenen, ehemaligen Mitarbeiter des Rheinisch-Westfilischen-
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Elektrizitdtswerkes in Solingen, der Versuch gemacht worden ,alle Wassertriebwerke an den einzelnen
Bachldufen [...] zusammen zu tragen.” (:10), mit dem Vorteil der aus dem Alter erwachsenden eigenen
Anschauung. Ausgenommen wurden die Schleifkotten an der Wupper, denn diese wurden bereits 1922 von
Franz HENDRICHS in ,,Die Schleifkotten an der Wupper” bearbeitet. Die Arbeit von LUNKENHEIMER
hat es sich vielmehr ,,zur Aufgabe gemacht, eine Ubersicht iiber die verschiedenen Anlagen an den Solinger
Bachldufen zu geben”, ausgehend ,,von der Quelle bis zur Miindung” (:10).

Der vielzitierte, von Konrad BEDAL 1992 in 2. Auflage im Auftrag des Friankischen Freilichtmuseums Bad
Windsheim herausgegebene Band ,,Miihlen und Miiller in Franken“ behandelt im engeren Sinne
,wassergetriebene Getreidemiihlen in Franken und ihre Miiller” (:9). Vor allem wird hier Grundwissen iiber
Miihlentechnik, Miiller und auch die Getreidesorten vermittelt (BEDAL 1992). Eine Beschéftigung mit den
Gewiissern fehlt indessen in diesem Buch.

Diese Details, iiber die Wasserldufe und Lage der Miihlen in der Frinkischen Schweiz, sind eher der
Verodffentlichung von Johann-Bernhard HAVERSATH (1987) ,,Miihlen in der Frinkischen Schweiz® zu
entnehmen.

Nicht nur aus dem Berg- und Hiigelland, als vermeintlichen Schwerpunktraum der Verbreitung von
Wassermiihlen, sondern auch aus dem Tiefland liegen dazu Publikationen vor. Hermann TERHALLE (1991)
beispielsweise berichtet in seiner auf archivalische Quellen beruhenden Arbeit iiber die Geschichte der
Wind- und Wassermiihlen im Vredener Land und auch von den Wassermiihlen in den darin befindlichen
Stadten. Entgegen den anderen Sammeldarstellungen, die die Miihlen eines einzigen Gewéssers bzw.
einschlieBlich deren Zufliissen behandeln, geht TERHALLE regionalisierend vor, was diese Arbeit
hinsichtlich der Frage zur geographischen Verbreitung zwar hervorhebt, die Rekonstruktion einer
gewisserbezogenen Miihlengeschichte aber wird mit dieser Methodik nicht ermdglicht.

Historischer Bergbau

Eine andere Moglichkeit iiber gewisserhistorische Zusammenhidnge zu informieren und iiber ein
Sichtbarmachen der Anlagen hoffentlich auch zu ihrer Erhaltung beizutragen, stellt die museale Variante des
Freilichtmuseums dar. Die Harzwasserwerke haben 22 ,,WasserWanderWege* einrichten lassen, die in ihrer
Gesamtheit das ,,Freilichtmuseum Kulturdenkmal Oberharzer Wasserregal® bilden. Martin SCHMIDT,
ehemaliger Direktor der Harzwasserwerke, hat in einem dazu erschienenen Exkursionsfiihrer (1997) die mit
dem Bergbau verbundenen Einrichtungen und Anlagen der alten Oberharzer Wasserwirtschaft, wie zum
Beispiel die zahlreichen Kulturdenkmale des ,,Oberharzer Wasserregal® zusammengestellt. Es zeigt die
wichtigsten Relikte seiner Energieversorgung des ehemals groBen europdischen Industriegebiete auf der
Basis von Wasserkraft und umfasst die von den Bergleuten fiir die Wasserkrafterzeugung gebauten
technischen Artefakte und Landschaftselemente: Holzrinnen, Griben, Wasserldufe, Teiche, sog. Radstuben,
das sind Kraftwerke, in denen sich hdlzerne Wasserrdder drehen, FloBeranlagen wie FloBerteiche und -
wehre, Fl6B8graben usw. Aber auch in anderen zahlreichen Verdffentlichungen hat er ,,die Wasserwirtschaft
des Oberharzer Bergbaus* dargestellt (z. B. SCHMIDT 1992).

Fliisse

Eine ungeheure Vielzahl an heimatkundlichen Veréffentlichungen liegt zu den dem breiten Publikum
bekannten Fliegewidssern vor. Selbstverstidndlich sind da zunichst die Monographien zu den groflen
deutschen Fliissen und Stromen Mitteleuropas. Neben diesen — zumeist populdrwissenschaftlichen und
touristisch gefdrbten — Flussmonographien, sind in letzter Zeit zu einigen gréfBeren Fliissen Monographien
bzw. Ausstellungskataloge erschienen, die sich im weitgespannten Rahmen auch mit der Beeinflussung der
Gewisser durch den Menschen aus historischer Sicht beschiftigen:

Hans BOLDT (1988) hat ,,eine auBerordentlich vielseitige Dokumentation iiber den guten alten ‘Vater
Rhein’* verfasst. Von Mythen, Rheinromantik, Denkmalen, Naturlandschaften {iber Geschichte und Politik
bis hin zu Themen wie Wirtschaft, Okologie und Verstidterung soll dieser Band ,,ein umfassendes Bild des
deutschen Schicksalstromes® bieten (Verlagsbeschreibung). Des Weiteren hat Horst-Johannes TUMMERS
(1994) in acht Jahren nicht nur den Rhein erwandert, sondern beildufig auch aus allen Wissensgebieten
Informationen zusammengetragen, ,,um die Geschichte eines europdischen Flusses von der Quelle bis zur
Miindung® zu schreiben (:11).
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Das LANDESMUSEUM KOBLENZ (1991) begleitet mit ihrem Band ,,2000 Jahre Rheinschiffahrt die
gleichnamige Ausstellung, und das LANDESAMT FUR DENKMALPFLEGE RHEINLAND-PFALZ
(2002) hat das opulente Werk ,,Das Rheintal von Bingen und Riidesheim bis Koblenz. Eine europdische
Kulturlandschaft* herausgegeben.

Auch fiir ,,Die Elbe (1992) wird in einem umfangreichen und reich illustrierten Ausstellungskatalog ihr
,Lebenslauf* beschrieben. Der Elbstrom wird in all seinen Formen und seiner Vielfalt dargestellt.
Schwerpunkte dieser Darstellung sind unter anderen die Kategorien Binnenschifffahrt, Deich- und
Wasserbau sowie der Briickenbau. Weitere populdrwissenschaftliche Veroffentlichungen unter anderem zur
Geschichte des Elbeflusses liegen z. B. von RIEDEL-LORJE/GAUMERT (1982), JUNGEL (1993),
THIELCKE (1999) sowie NEUSCHULZ et al. (2002) vor. Die Geschichte der Donau kann beispielsweise
WEITHMANN (2000) entnommen werden.

Fiir die Weser hat Karl LOBE, ehemals Jurist in der Bremer Seehafenverwaltung und Vorsitzender des
Weserbundes, 1968 das gut recherchierte ,,Weserbuch® in erster Auflage veroffentlicht. Es tragt den
Untertitel ,,Roman eines Flusses, um damit an die literarischen Romanhelden der Geschichte zu erinnern: an
Gliick und Ungliick, an Schicksale und Irrtiimer. Der Fluss ,,als Objekt von Intrige und Unrecht, als Triger
von Segen und Fluch, geliebt und verachtet, umsorgt und verlassen® steht bei LOBE (1969:10) im
Mittelpunkt. Mit diesem Betrachtungsansatz ist es insofern beachtenswert, als dass es das in Mode
kommende Thema der ,,Spiritualitit™ auf den Fluss iibertrdgt, inhaltlich betrachtet ist es hingegen weniger
eine Erwidhnung wert.

Beachtenswerter fiir die gewisserhistorische Weserforschung ist vielmehr das opulente dreibéndige Werk
,Die Weser — Ein Fluss in Europa®, das als Begleitband zur Ausstellung im Museum Hameln vom 17.06.—
10.09.2000 entstanden ist. Es widmet sich den kulturellen und geschichtlichen Entwicklungen von drei
Epochen: Mittelalter, Renaissance und Neuzeit. Dabei steht der Fluss als verbindendes Element und
Lebensader der Region im Mittelpunkt. Aus Band 1, der einen Gesamtiiberblick auf geistiges und
wirtschaftliches Leben in der Weserregion gibt, ist vor allem der Beitrag von ADAMECK und SCHWEEN
(:8-24) hervorzuheben, in dem sie im Anschluss an ihre Darstellungen zu den groBrdumigen Kulturkontakten
an der Weser in der Vor- und Friihgeschichte ,,Uberlegungen zur Weserschiffahrt und zum Landverkehr
anstellen. Der Schwerpunkt der ,,Wesergeschichte® ist in dem 2. Band ,,Aufbruch in die Neuzeit* zu sehen
und behandelt unter anderem die Themenschwerpunkte ,,Der FluB“: ,,Der FluB3 als Naturgewalt” und ,,Der
FluB3 und die Politik* sowie ,,Das Schiff: z. B. ,,Schiffe auf der Weser in der Frithen Neuzeit“ (KORINTH),
,»Schiffe auf der Weser im 18. Jahrhundert* (HEIL) und ,,Giiter auf dem FluB“ (KORINTH). Band 3
beschiftigt sich nahezu ausschlieBlich mit der Entwicklung der Tabakindustrie als Beispiel fiir das
Fortschreiten internationaler Handelsbeziehungen in der Neuzeit mit Ausnahme des Artikels von
GROSSJOHANN iiber die Weser als ,,wilder Flull und Linienzieher®, d. h. unter anderem als Treidelstrecke.

,Die schonsten Fliisse und Seen Deutschlands® werden in einem vom Kunth-Verlag 2004 aufgelegten Band
portritiert. Vom Rhein, dem majestitischen ,,deutschen Strom*, zu den urspriinglichen Auenlandschaften der
Spree und der Oder, vom stillen Lauf der Ems zu den felsigen Kliiften des Donaudurchbruchs, von den
,weinseligen Landschaften an Main und Mosel zu den ,,mirchenhaften” Ufern der Weser, um mit der
romantischen Sprache des Verlagstextes zu sprechen, geht dieser ,,Fliisse-Potpourri“ und bezieht auch die
Seenwelten der Norddeutschen Tiefebene zu jener der Voraplen und Alpen.

Zwar liegt das Schwergewicht der Veroffentlichungen auch im populdarwissenschaftlichen und
heimatkundlichen Bereich auf groBeren Wasserldufen, doch neben den zahlreichen Darstellungen der
,»Wasserschifffahrtsstralen und groen Strome Mitteleuropas, die in diesem Rahmen nicht weiter gelistet
werden sollen, gibt es aber auch eine kleine (aber feine) Anzahl von Studien zu den mittelgrofen
Gewisserldaufen und zu den aus heutiger Sicht eher kleinen ,,Fliisschen, von denen einige stellvertretend
genannt seien:

Zunichst einmal Manfred BREMBACHs (2000) unter geschichtlichem Aspekt sehr gut recherchiertes Buch
iiber die Bedeutung und Nutzung der 7rave im Raum zwischen Liibeck und Bad Segeberg.
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Natiirlich, wiirde man meinen, ist der Alsterlauf — neben der weniger bekannten Bille, fiir die jedoch eine
Beschreibung ihres Wandels vorliegt (HINRICHSEN 1983) — Gegenstand zahlreicher kulturhistorischer
Betrachtungen im norddeutschen Raum. Doch dem ist nicht so. Umso erfreulicher ist daher, dass aus der
Freien und Hansestadt Hamburg ein reich bebildertes und aufwendig verarbeitetes Buch zur
Alsterregulierung unter Einbeziehung der Siedlungsentwicklung und der Gartenbaukunst vorliegt. In der von
Jens BECK und Ralf G. VOSS (1999) bearbeiteten Auflage ,,werden der zuletzt kanalisierte Abschnitt der
Alster zwischen Winterhude und Fuhlsbiittel, dessen Arbeiten 1914 begannen und sich bis in die 20er Jahre
hinein zogen, und das dort entstandene Wohngebiet untersucht(:9). Das vorliegende Buch basiert auf einer
Studienarbeit, die die Autoren 1991-1994 unter dem Titel ,,Kanalisierung der Alster zwischen Winterhude
und Fuhlsbiittel“ am Institut fiir Griinplanung und Gartenarchitektur der Universitit Hannover abgegeben
haben.

VOLLRATH und LAMMEL (1993) zeichnen mit ihrem Band ,,Die Havel — Geschichte eines Flusses® ein
,farbiges Mosaik voller landeskundlicher und kulturhistorischer Informationen, ein Panorama von
Geschichte und Geschichten, von Dérfern und Schicksalen.* (Verlagsbeschreibung). Da die Havel auch eine
bedeutende Wasserstrale von hoher geschichtlicher Bedeutung in Berlin ist, ist die Beachtung
kulturhistorischer Werte bei dem Gewisserausbau von besonderer Bedeutung.

In dem von der SPARKASSE GIFHORN-WOLFSBURG 1988 herausgegebenen Buch ,,Reizvolle FluB3- und
Seenlandschaften im Raum Gifhorn-Wolfsburg* haben zahlreiche Autoren wie DEFLS, KRATZ,
SCHRODER und WACHTLER Beitriige zu den hier verlaufenden Bichen, den Still- und Kleingew#ssern
und Miihlen verfasst.

Remmer AKKERMANN (1994) von der Biologischen Schutzgemeinschaft Hunte hat in dem Band ,,Die
Hunte — Portrit eines nordwestdeutschen Flusses* mehrere Autoren vereinigt, die sich hauptsichlich aber
leider nur mit der Natur und der Okologie dieses bedeutenden und kulturhistorisch noch wenig erforschten
Flusslaufes des norddeutschen Tieflandes zwischen Wiehengebirge und Oldenburg beschiftigen.

Karsten ALTHOFER-WESTENHOFF und Bernd Josef WAGNER (1997:7) haben eine Umweltgeschichte
der westfilisch-ravensbergischen Fliisse ,,Else und Werre im 19. und 20. Jahrhundert® geschrieben. Sie
haben sich dabei auf eine bestimmte BaumaBnahme in einem begrenzten Abschnitt der beiden Fliisse
konzentriert und zeigen daran beispielhaft die Verdnderungen an den Flussldufen auf. In einem ersten
Abschnitt behandeln sie die Werre-Kanalisierung zwischen Salzuflen und der Stadt Herford sowie die
Renovierung von wichtigen Stauwehren am Ende des 18. Jahrhunderts. Im zweiten Abschnitt steht der
Flusslauf der Else in seiner konfliktreichen Funktion als Vorfluter fiir die Abwisser der Stadt Biinde im
Mittelpunkt des Interesses.

Ein heimatgeschichtliches Buch iiber die Emmer und ihre begleitenden Ortschaften und Herrensitze, von
ihrer Quelle im Eggegebirge bei Altenbeken iiber das Egge-Vorland, das Steinheimer Becken, das
Emmerthal bei Bad Pyrmont und schlielich zur Miindung in die Weser, hat Johannes WALDHOFF (1996)
verfasst. Doch es ist keine Fluss-Monographie, sondern auch die zahlreichen kleinen Nebenbidchen im
Emmer-Einzugsgebiet werden zumindest mit einer Kurzbeschreibung aufgenommen, wie die fiir den
Ortsfremden unbekannten Fischbach, Heubach, Napte, Diestel oder Niese.

Auch aus dem Rheinland werden ,,Geschichte und Geschichten des namensgebenden Flusslaufs der
nordrhein-westfdlischen = Landeshauptstadt in einer Publikation von mehreren Autoren in
allgemeinverstindlicher, aber dennoch sachkundiger, Form erzdhlt. Entstanden 1998 als Begleitband zur
gleichnamigen Ausstellung im Diisseldorfer Stadtmuseum ist sie — vergleichbar mit der Situation zur Alster
— eine der wenigen Verdffentlichungen zur Geschichte der Diissel. Die Diissel wird dabei aus
unterschiedlichen Perspektiven betrachtet: angefangen beim Heimatforscher (SCHMITZ-PORTEN:25-35)
und Wanderer (KNUBEL:8-14), der seine Eindriicke und Gefiihle wihrend eines Spaziergangs von der
Quelle bis zur Miindung beschreibt, {iber den Stadtplaner und Wasserbauingenieur (SPOHR:45-53), die sie
unter stiddteplanerischer bzw. hydrographischer Sicht behandeln, bis hin zur Kunsthistorikerin. Selbst
Vertreter der Wirtschaft- und Technikgeschichte setzten sich mit den bislang kaum beachteten und friiher
zahlreichen Miihlen an der Diissel auseinander (WIEMER:79-92).
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Die mitteldeutsche Unstrut haben SCHLENKER und LAUBNER (2002) portrétiert.

Den aus dem Bayerischen Wald kommenden und namensgebend in Regensburg in die Donau einflieBenden
Gewisserlauf des Regen hat KLEINDORFER-MARX (1996) in ihrer Flussmonographie nicht nur
hinsichtlich seiner 6kologischen Bedeutung, sondern auch seines kulturhistorischen Wertes beschrieben.

Nach dem bekannten Schema ,,von der Quelle bis zur Miindung* haben WEIS und FLORIAN (2001) die
Kupfer begleitet, die durch das Hohenloher Land im Raum Schwibisch Hall flief3t.

Den Schwarzwaldfluss Kinzig hat KLEIN (2002) als Mittelpunkt bzw. Leitfigur fiir seine volkskundlichen
Lebensbeschreibungen ausgesucht. Das 52 km lange Fliissschen Alb, das bei Bad Herrenalb im
Nordschwarzwald entspringt und bei Karlsruhe in den Rhein miindet, haben die beiden Autoren
KIRCHBAUER und WARDA (2001) in einem Bildband dokumentiert. Auch hier wird eine
kulturgeschichtliche Reise unternommen, die im Wesentlichen leider nur die Geschichte der Orte und
Ortlichkeiten entlang des Ufers nachzeichnet. Der Band versammelt Sagen, Gedichte von
Heimatschriftstellern oder Augenzeugenberichte von Hochwasserkatastrophen ebenso wie Dokumente der
Industrialisierung, beispielsweise der Papierindustrie Buhl bei Ettlingen, die nur dank der Wasserenergie der
Alb und des geringen Hartegrades ihres Wassers entstehen konnte.

Die Isar als vermeintlichen ,,Wildfluss in der Kulturlandschaft“ haben MAGERL und RABE (1999) als
Herausgeber entdeckt und Carmen ROHRBACH (2002) unternimmt ,,eine Wanderung von der Quelle bis
zur Miindung”.

Das von den Autorinnen BERCHTOLD-OGRIS, ENTNER und VERDEL verfasste und vom Slowenischen
Kulturverbund 2001 herausgegebene und zweisprachig (deutsch/slowenisch) verfasste Buch ,,Die Drau ist
eine eigene Frau“ handelt von dem Fluss, der auf einer Lénge von 748 km vier Lander durchlieBt (Stdtirol,
Kérnten, Slowenien, Kroatien) und einen fiinften tangiert, indem sie entlang der ungarischen Grenze bis nach
Osijek flieBt, wo sie schliefSlich in die Donau miindet. Im Vordergrund steht dabei die Nutzung der Drau
(slow. Drava) als Nahrungsquelle, Verbindungsweg, Wasserquelle und Abwassertrigerin, FloBerei und als
Antriebskraft. Aber auch die Drau in der Mythologie und in der Literatur wird behandelt, ebenso wie auch
Regulierungsmafinahmen dargestellt werden, die durch das Eigenleben des Flusses, wie das Verschieben von
Flussarmen und die Bedrohung durch Hochwasser, angestoen wurden und zu dem Ausspruch im
Volksmund fiihrten: die Drau sei eine ,,eigene Frau®“ (BERCHTOLD-OGRIS et al. 2001:6f.).

Aus dem Bereich der Gewéssermonographien kleinerer Fliisse ist die von Wolfgang HONSING-
ERLENBURG und Gabriele WIESER 1997 herausgegebene Schrift ,,Die Gurk und ihre Seitengewésser” zu
erwidhnen. Die Publikation setzt die Reihe der gewésserdkologischen Bearbeitung von ganzen
FlieBgewdssereinzugsgebieten in Kéirnten fort, die im Vorjahr mit der Herausgabe eines Biichleins iiber die
Gewdsser des Lavanttales begonnen hatte. Bei der Untersuchung der Gurk, nach der Drau der zweitlédngste
Fluss Karntens, wurde jedoch neben den benthischen Organismen, den Fischen und hydrologisch-
geologischen Grundlagendaten, der gewdsserbegleitenden Vegetation und der Avifauna auch auf die
Siedlungsgeschichte des Gurktales eingegangen (:15-17) und die Fischereigeschichte der Gurk und ihrer
Seitengewasser (Glan) dargestellt (:119,133).

Volkskunde

Neben den Flussmonographien, die sich der Geschichte des Flusses aus unterschiedlichen Blickwinkeln
ndhern, gibt es auch Beitrdge, die aus volkskundlicher Betrachtung bestimmte Aspekte des Lebens mit, vom
oder am Wasser beleuchten.

Den Fluss als Existenzgrundlage fiir bestimmte Berufssparten beschreibt BAUMANN (1977) in seinem
sozialhistorisch-volkskundlichen Buch und berichtet vom Tagwerk der Fahrleute, Schiffer und Fischer.

Die Stitten historischer, gewidsserbezogener Wirtschaftsweisen des friih- und vorindustriellen Zeitalters
zwischen Wupper und Sieg wird in einem vom NETZWERK INDUSTRIEKULTUR BERGISCHES LAND
e.V. (2000) herausgegebenen ,Reisebuch® beschrieben. Das NETZWERK, eine seit 1997 bestehende
Arbeitsgemeinschaft von Museen, Landschaftsverbanden und Einzelpersonen zur Férderung der Geschichte
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und Gegenwart des Bergischen Landes als einer alten Industrie- und Kulturlandschaft, prasentiert hierin 72
Stitten der Industriekultur im Bergischen Land sowie im angrenzenden Mirkischen und Siegerland. Die als
Themenrouten zusammengestellten Informationen zeigen in dem Kapitel ,,Wasser und Energie* die
Zusammenhinge der Industrialisierung mit der Entwicklung der Wassernutzung und der Energieerzeugung
in dem durch zahlreiche Fluss- und Bachtiler gepragten Land auf.

Die vom Verein NETWERK INDUSTRIEKULTUR BERGISCHES LAND 2001 beschriebenen
,»Themenrouten zur Industriekultur zwischen Wupper und Sieg™ stellen die Ergénzung zu dem oben
beschriebenen Band dar. Die Routen folgen den Spuren der Montanindustrie und fiihren zu Stitten der
Kleineisenindustrie. Sie beleuchten die Geschichte der Textilproduktion und zeigen die Zusammenhénge der
Industrialisierung mit der Entwicklung der Wassernutzung und der Energieerzeugung auf, die wiederum
auch in engstem Verbund mit der Inwertsetzung von Wasser steht.

FloBerei

Jenem Berufsstand, den BAUMANN hingegen in seine Verodffentlichung nicht mit aufgenommen hat,
widmet sich Hans-Walter KEWELOH (1985). Der FloBerei gilt sein Hauptaugenmerk und er hat die
Geschichte dieser Kombination aus Fluss- und Waldarbeit in lesenswerter Form zusammengefasst, zum
einen als Herausgeber und Mitautor einer Aufsatzsammlung (1985) zu verschiedenen FloBerthemen und
Fliissen in Deutschland und zum anderen in Zusammenarbeit mit seiner Frau Nicola BORGER-KEWELOH,
beide Mitarbeiter des See- und Schifffahrtsmuseums in Bremen, in Form der 1991 erschienenen
Monographie zur ,,FloBerei im Weserraum®. Dariiber hinaus gibt es eine Vielzahl von Schriften, die sich
diesem Thema in fritherer Zeit angenommen haben (BARTH 1885; GOTHEIN 1889; LUTTENBERGER
1904; RENNER 1928; BARTLE 1933; KNOSEL 1934; HOHL 1942; DELFS 1952; HERRMANN et al.
1960; WILSDORF 1979; SCHREIBER/WALTER 1987; ROMMEL 1990; JAUERNIG-HOFMANN/
HOFMANN et al. 1993).

Spiritualitdt/Symbolik

Zu dem Themenbereich der Sagen und der erzihlerischen Symbolik, die sich um Fliisse ranken, sind in einer
Taschenbuchreihe der Knaur Verlagsanstalt Gewidssermonographien {iiber ,,Mythen, Mérchen und
Erzéhlungen” die Elbe, Donau und den Rhein betreffend erschienen. In gleicher Reihe erschien auch ein
Band iiber ,,Alte Miihlen in Mythen, Mérchen und Erzihlungen”. Bei den Gewisserbidnden handelt es sich
um ‘Heimat-Lesebiicher’ ,,liber den FluB und seine Geschichte von der Quelle bis zur Miindung”. Sie haben
die Form ,,poetischer Wanderungen” von Malern und Dichtern ,,an seinem FluBlauf von der Quelle bis zur
Miindung”, so die Buchbeschreibungen zu den jeweiligen Titeln (SCHLENDER 1988:350ff.). In dem
Miihlen-Band ist speziell das 5. Kapitel den Wassermiihlen gewidmet (:198-271).

Wiesenbewisserung

Bewisserungswiesen, die vor allem mit Wasser abgeleiteter und gestauter Fliisse benetzt wurden, sind auch
Gegenstand heimatkundlicher Forschungen. Im Zuge der Aufnahme archidologischer Bodendenkmale und
historisch-geographischer Kulturlandschaftsrelikte im Gebiet um den siidniedersidchsischen Flecken
Adelebsen bei Uslar wurden vom Ehepaar Gertraude und Eckart SCHRODER 1979 und 1984 Reste
aufgelassener Anlagen filir die Wiesenbewisserung kartiert.

Gartengestaltung

Dass der ,,umfassende Humanismus der Landschaftsbewegung [...] den gesamten Uferraum der Themse* mit
einbezog, ,,mit ihren Villen und Kirchen, ihren Schlossern und fernen Hiigeln ebenso wie mit ihren Booten
und geschiftigen Anlegestellen” und dass die Gewdsser als ,,integraler Bestandteil der Landschaft* aus der
englischen Landschaftsbewegung in die deutsche Gedankenwelt iibertragen wurde, verdeutlichen
SCHUMACHER/STRAUSS (WILKIE 1988:7) mit ihrem zweisprachigen Band am Beispiel der Havel
(Parklandschaft ,,Potsdamer Havelseen*) und Elbe (Dessau-Worlitzer Gartenreich). Generell aber kann die
kultur- und umwelthistorische Darstellung von Gewissern in bzw. durch herrschaftliche Landschaftsgérten
als ein Desiderat bezeichnet werden.

3 Forschungen zur Gewisserplanung

Ein frithes Beispiel einer Auseinandersetzung mit der Thematik ,,Historische Gewisser in der Planung* ist
der Beitrag von KONOLD/WOLF (1987). Am Beispiel der Gemarkung Bad Wurzach — Seibranz (Kreis
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Ravensburg) unternehmen sie ,.kulturhistorische und landschafts6kologische Untersuchungen als Grundlage
fiir die Feuchtgebietsplanung*.

Dem ,Kulturgiiterschutz an Gewisser[n] und Auen®“ sowohl in Landschaftsplanung als auch in den
Rechtsbereichen der Denkmal- und Landschaftsgesetze widmet sich HEUSCH-ALTENSTEIN (1999) in
einem Beitrag. In dem gleichen Band ,,FlieBgewisser in der Kulturlandschaft* sind noch weitere Beitrdge zu
diesem Themenbereich zu nennen: Das Statement von SPITTLER (1999) beziiglich ,,Forderungen zur
Bertiicksichtigung kulturlandschaftlicher Belange bei Planung und Unterhaltung von FlieBgewéssern und
Auen aus der Sicht des Naturschutzes und das von ZANGER (1999), in dem sie die Beriicksichtigung
kulturlandschaftlicher Belange aus Sicht der Denkmalpflege fordert.

Die physiogeographische Dissertation von NIEHOFF (1996), die vom Geographischen Institut der Univer-
sitdt Gottingen begleitet wurde, leitet Bewertungskriterien hinsichtlich der Gewdsserrenaturierung insbeson-
dere am Beispiel der Oker im Harz ab. In gleiche Richtung zielen die Uberlegungen von JAX (1994).

In dem 2000 in der Reihe Seminarberichte verdffentlichten Band 5 der Natur- und Umweltschutz-Akademie
des Landes Nordrhein-Westfalen (NUA) sind 15 Fachbeitrige einer Fachtagung vom September 1998
aufgearbeitet worden, die sich mit der Okologie, dem Management und Schutz ,temporirer Gew#sser
beschiftigen. Mit dem Band wird — erstmals fiir den deutschsprachigen Raum — nicht nur eine aktuelle
Zusammenstellung des Kenntnisstandes zu den von Seiten des Naturschutzes noch recht wenig beachteten
Htempordren Gewéssern® gegeben, sondern der Band wird abgerundet durch Zielvorgaben und
Handlungsempfehlungen zu Schutz und Entwicklung tempordrer Gewésser und erhebt damit einen
Planungsbezug. ,,Gewésser ohne Wasser, so der Titel dieser Veroffentlichung in Anspielung auf das ihr
zeitweise fehlende Element, hat ihr Ziel, diesen zeitweiligen Gewdssern eine stirkere Beachtung aus Sicht
des Naturschutzes zu geben, erreicht, aber eine eingehende Betrachtung aus kulturhistorischer Sicht fehlt
hingegen — noch immer.

Im Gegensatz zu den Kleinstgewissern beschiftigt sich die AKADEMIE FUR RAUMFORSCHUNG UND
LANDESPLANUNG (1997) als Herausgeber mit den GroBschutzgebieten. Diskutiert werden Chancen und
Konflikte im Rahmen einer integrierten Regionalentwicklung am Beispiel insbesondere auch der
Flusslandschaft Elbe.

4 Rechtwissenschaftliche Forschungen

Aktuelles Recht

Die Historische Geographin Ursula von den DRIESCH geht der — in einer der wenigen Arbeiten zu diesem
Thema {iiberhaupt — gestellten juristischen Frage nach, ob ,,wasserbauliche Elemente [...] als Denkmale
schutzwiirdig?* sind. Ziel ihres Beitrages ist es, ,,einen Uberblick iiber giiltige Rechtsvorschriften in der
Bundesrepublik Deutschland bis 1986 zu geben, die Schutz und Pflege wasserbaulicher Elemente
ermoglichen. (von den DRIESCH 1997:265). Der 1997 veroffentlichte Artikel basiert auf einem Vortrag,
der 1989 in Breslau anlésslich der polnischen Jahrestagung fiir Denkmalpflege und Wasserwirtschaft
gehalten wurde. Er stellt einige Aspekte der Dissertation vor, die 1988 am Seminar fiir Historische
Geographie der Universitdt Bonn erschienen ist (von den DRIESCH 1997:265).

Leider hat von den DRIESCH in der gekiirzten Wiedergabe ihrer Dissertation nur ,,die Literatur [...] bis
1986 ausgewertet®, wie sie selbst einrdumt (von den DRIESCH 1997:265) und damit den Forschungsstand
bis Mitte der 80er Jahre rezipiert. Dennoch ist es der uneingeschriankte Verdienst von Ursula VON DEN
DRIESCH, sich bereits in ihrer Dissertation mit dem Titel ,,Historisch-geographische Inventarisation von
persistenten Kulturlandschaftselementen des landlichen Raumes als Beitrag zur erhaltenden Planung* mit der
Rechtslage zum Schutz gewésserhistorischer Kulturlandschaftselemente auseinandergesetzt zu haben. Diese
fiir den Erhalt historischer Wasserbauten so wichtige Thematik ist bislang leider nicht wieder aufgegriffen
worden.

Historisches Recht
Werner KOHL (1970) hat die historischen Rechtsverhéltnisse der Miinchner Stadtmiihlen betrachtet und in
einem zweiten Teil auch die Entwicklung des verzweigten Stadtbachsystems beschrieben. Seine Arbeit
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versucht deshalb auch, so KOHL (:2) in seiner Einleitung, ,,die Rechtsgeschichte zu beleuchten und die
Grundziige der Miinchner Miihlengeschichte darzustellen.” ,,Recht und Geschichte [...] der sog.
»Stadtmiihlen”, sind fiir ihn ,,das eigentliche Thema der Arbeit.” (:8)

Den Aspekt des historischen Wasserrechts unter dem Aspekt der Wassernutzung behandelt auch
MINKENBERG (1999) in ihrer Dissertation am Beispiel des Aachener Reichsstromes. Hierbei geht es um
die Auseinandersetzungen zwischen der Reichsstadt und dem Marienstift im Hoch- und Spétmittelalter.

5 Auslindische Forschungen

Am Anfang dieser Ubersicht zu den Beitriigen gewisserhistorischer Forschungen aus dem Ausland steht eine
deutschsprachige Ausgabe von amerikanischen Originalaufsitzen. Rolf Peter SIEFERLE stellt acht Aufsitze
»der weiter fortgeschrittenen amerikanischen Umweltforschung® (LEIDINGER 1991:506) zum Thema
historische Okologie durch Ubersetzung fiir den nicht fremdsprachlichen deutschen Leser zusammen und
gibt damit und durch die Erscheinung auf dem deutschen Buchmarkt den aus Amerika stammenden
Beitridgen eine groBere Verbreitungsmoglichkeit. In dem Sammelband faillt nur ein gewisserhistorischer
Beitrag auf, der die industrielle Umgehensweise mit der Natur am Beispiel der Stadt London mit ihren
Abwissern um die Mitte des 19. Jahrhunderts thematisiert (DINGLE 1988). Doch diese Thematik hat auch
die deutsche Umweltforschung in zahlreichen Beitrigen aufgenommen, wenn sie nicht gar diese
Forschungsrichtung fiir einen gewissen Zeitraum geprégt hat.

Einen meines Erachtens interessanteren, weil neuartigen und aktualwissenschaftlich bedeutsamen Beitrag
liefert da eher Adrian MC DONALD. Das Entstehen der ,,water industry* vor dem geschichtlichen Ablauf
der steigenden Wasserinanspruchnahme und Wasserabhéngigkeit in England zeichnet MC DONALD (1999)
in einem Aufsatz nach und teilt diese Entwicklung in vier Zeitphasen ein (,,pre-1850%, ,,1850-1974%, ,,1974-
89 und ,,post-1989%). Dabei fillt insbesondere die lange Zeitspanne von 1850-1974 auf, die er mit dem
Ansteigen des Stiddtewachstums begriindet und damit, dass in dieser Zeit die Stidte ihr eigenes
Wasserreservoirsystem autbauten — ,,independently from the resource development of adjacent cities” (MC
DONALD 1999:138). Erst danach entstanden die iiberregionalen, michtigen Wasserwerkunternehmen, die
keine hundertfachen lokalen Wasserreservoire mehr betrieben oder anlegten, sondern die zentrale
Wasserversorgung anstrebten.

Einen interessanten Aspekt greift er mit der Wasserbehandlung bzw. -aufbereitung auf, die in dieser Zeit
ihren Anfang nimmt. In dieser Periode des ,,set of independent unlinked source-sink resource exploitation
systems* fillt ,,the use of chlorination®. Die Problematik der Desinfektion von Trinkwasser wird hier also
aufgegriffen, denn Trihalomethane werden bei der Generierung freigesetzt, die zwar nicht
gesundheitsschidlich sind, aber zumindest auch nicht gesundheitsforderlich sind — und dies bereits seit
Jahrzehnten tliber das Wasserhaushaltsnetz.

Weiter in die Vergangenheit der Wasserversorgung zuriick geht ein ins Englische iibersetzter tlirkischer
Beitrag. Der Autor Unal OZIS (1996:347; ebenso auch mit einem Beitrag 1987 und einem
Schriftquellenverzeichnis 1994) nimmt sich, dies wundert aufgrund der Abstammung und der Bedeutung, die
diese Einrichtung fiir sein Land hatte, nicht, der ,,Historical Water Schemes in Turkey* an. Er behandelt die
sancient waterworks®, d. h. die ,hydraulic structures in Anatolia“ in den letzten 4000 Jahren ,at the
crossroads of civilization®, wie OZIS (1996:347) sein Forschungsgebiet umreit. Da einige dieser frithen
Wasserwerke noch in Gebrauch sind, wird mit der Erfassung der persistenten tiirkischen Kanal- und
Dammsysteme eine (unbewusste?) Forschungsbriicke zu der angewandten historischen Geographie
geschlagen und damit den Ansatz der fortdauernden Inwertsetzung von ,,several thousand years old water
engineering tradition of Turkey, [...], which will also be appraised in the future” (:347) verfolgt. Da auf
diesem Forschungsgebiet aber auch einige bekannte deutsche Wasserbauer vorher veroffentlicht haben
(GARBRECHT 1981; SCHNITTER 1979, ALZINGER 1987, BAUR 1991), scheint unklar, von welcher
Seite die Initialisierung zur Bearbeitung dieses Forschungsthemas ausging.

Uberraschend ist das oben dargelegte deutschsprachige Forschungsdesiderat zur historischen Teichwirtschaft
innerhalb der deutschen Geschichts- und geographischen Wissenschaften und das Defizit der deutschen
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Forschung zur Fischerei und Fischereiwirtschaft des Binnenlandes allgemein, wenn man die Situation mit
der in England vergleicht: In England existieren mittlerweile sowohl zahlreiche Einzeluntersuchungen als
auch vergleichende Arbeiten iiber die mittelalterliche Teich- und Fischkultur, wobei zahlreiche Arbeiten
sowohl archiologische als auch schriftliche Quellen nutzen.

So hat MC DONNELL (1981) in seiner Arbeit die Teichsysteme verschiedener Kldster in Yorkshire,
besonders die Anlagen in der Abtei von Byland untersucht. CURRIE (1991, 1992) hingegen iiberrascht
durch ausfiihrliche Grabungsergebnisse, die in Teilen Rekonstruktionen zur mittelalterlichen
Fischartenzusammensetzung ermdglichen. In dem von ASTON 1988 herausgegebenen Sammelband sind
zahlreiche Aufsitze iiber regionale Bestandsaufnahmen mittelalterlicher Teichanlagen enthalten. Schon der
Titel des Sammelbandes ,,Medieval Fish, Fisheries and Fishponds in England“ verdeutlicht das weit
angelegte Spektrum dieser Publikation, die ausgehend von der Archiologie zahlreiche historische Beitrége
présentiert.

Auch der Sammelband ,,Fish and Archaeology®, herausgegeben von BRINKHUIZEN (1989), hat diese
Forschungsrichtung, die in England durch eine Zusammenarbeit von Archdologie und
Geschichtswissenschaft geprégt ist, entscheidend gefordert.

Aus der amerikanischen Literatur ist in dieser Hinsicht ferner die deutsche Taschenbuchausgabe von Mark
KURLANSKYs Biographie iiber den Kabeljau zu nennen (1997/2000), wie der gesalzene Hering genannt
wird, und wie er allméhlich zum Konkurrenzprodukt der Teichfische aufstieg.

Die amerikanische interdisziplindr zusammengesetzte Fraktion der ,,landscape historians* hat Mitte der 90er
Jahre einige interessante Arbeiten zum Thema Gewdssergeschichte verdffentlicht (ANDERSEN et. al. 1996;
HEDEEN 1994). Am Beispiel von Flussldufen und deren Einzugsbereichen wird die Verdnderung der
Umwelt dokumentiert. Es werden die Faktoren dargestellt, die als Verursacher des ,,environmental change*
in der Vergangenheit angesehen werden kdnnen. Dariiber wird ein Rahmen der Periodisierung gelegt, der die
Verursacher der Umweltverdnderungen benennt: natives, logger, farmer, urbans.

»An environmental history of the upper Mississipi River” legt P.V. SCARPINO (1985:3) mit seiner
Dissertation vor. Die Studie ,,examines the evolving relationship between the river and the people who lived
along its shores, focusing on the period from 1890 to 1950 (:1) und geht dabei von der Annahme aus, ,,that
in modern urban, industrial societies, [...] people have increasingly transformed the natural environment into
a human artifact.” (:1) Die Analyse stellt dabei ,three questions that focus on the dynamic interaction
between people and the river: How did various groups try to understand and explain their developing
relationship with the river? Why did they attempt to alter or control the river? How did they respond to the
often unanticipated consequences of man-induced environmental change?* (:3). Die Antworten versucht er
an verschiedenen Beispielen, wie der Wasserenergienutzung (waterpower projects), der FloBerei (timber-
rafts) und der Kanalisierung zu finden.

Die Benutzung des Flusses als Verkehrssystem in historischer Zeit stellen LAMB (1996) wie auch ROLLE
(1996) in den Mittelpunkt ihrer Untersuchungen, wenn auch mit jeweils unterschiedlichen Zeitschnitten.
Letzterer Autor belegt z. B. in interessanter Weise die Transformation von Drainage- und
Wassertransporttechniken zweier deutscher Auswanderer nach Kalifornien und deren Tatigkeit als
maBgebliche ,cultivators“. Die amerikanische historische Landschaftsforschung ist also stark sozial-
geographisch orientiert und verfolgt das menschliche Wirken mit seinen landschaftsstrukturellen Folgen.

Eine mehrere Aspekte umfassende ,historical geographies of the environment hat J. M. POWELL
(2000:174) geschrieben und ein Abschnitt gilt ,,The Waters“. Vor dem Hintergrund ,,on the less direct but
undeniable hydrological consequences of the removal of tree cover”, beobachtet er ,the desirable
interventions, including afforestration, the drainage of lakes and swamps, and the ,rescue‘ of land from the
sea.”“ Dabei erhebt POWELL (:174) den Anspruch: Research into the transformation of wetland
environments constituted another major thrust in the early evolution of historical geography.”

Gordon G. WHITNEY (1994) grenzt seine ,,History of Environmental Change* rdumlich und zeitlich genau
ein. Whitney befasst sich mit den Umweltverdnderungen ,,in Temperate North America 1500 to the Present™
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und versucht den Werdegang der Landschaft ,,from Coastal Wilderness to Fruited Plain* zu rekonstruieren.
Er greift dabei auf Berichte aus der Literatur, journalistische Berichte und Berichte von frithen Geographen
zuriick. Danach bestand ,,the whole Country* vor Ankunft der Europder aus Waldflichen und Stimpfen, die
,full of Cripple & Brush® waren, und der Boden war nicht ackerbaulich umgebrochen. Ein besonderer
Aspekt gilt der Verdnderung der hydrologischen Situation, die er als ,hydrological cycle® bezeichnet:
,deforestration, ,,wetland drainage* und ,,land use* haben die Landschaft nachhaltig veridndert (:271). Vor
diesem Hintergrund schenkt WHITNEY vor allem dem durch Abholzung behinderten ,,streamflow* und
seinen Folgen Beachtung, denn ,,large accumulations of fallen trees and driftwood in many of the rivers of
the Midwest compounded the drainage problem™ (:272). Wie groB3 dieses Problem gewesen sein muss, wird
mit folgender Aussage deutlich: ,,Clearing the downed trees from North America’s rivers and streams was a
major undertaking which spannend several centuries.” (:273)

Doch der Anfang einer modernen geosystemaren Betrachtungsweise, die auch die Gewésserhistorie nicht
auBer Acht lisst, gebiihrt im anglo-amerikanischen wahrscheinlich Andrew GOUDIE. Er beschrieb bereits
1981 in einem Kapitel seines Buches die nach seiner Auffassung sechs Einflussbereiche des Menschen ,,in
environmental change®, und die heiflen: vegetation, animals, soil, geomorphology, climate — und schlieBlich:
»the human impact on the waters“. Er meint damit die Verdnderung von Fliissen und Strémen in
quantitativer und qualitativer Hinsicht: durch Kanalisierung, Dammbau, Urbanisierung, Pollution usw.

Im Bereich der historischen Gewdsserforschung sind in den 80er Jahren in England wie spéter auch in
Deutschland einige Untersuchungen zum Thema wiister Kanéle erschienen (RUSSEL 1982; SHERIFF
1996). Diese Beitrdge stehen jedoch — im Gegensatz zu den deutschen Untersuchungen — weniger unter dem
Aspekt der geographischen Kulturlandschaftsforschung als unter dem der Verkehrsgeschichte oder der
Industriearchéologie.

In einer englischsprachigen Ausgabe ist auch die Beschreibung eines Wasserbauprojektes, dem seit 1667
erbauten und bis heute in Betrieb befindlichen Kanals zwischen Atlantik und Mittelmeer in Frankreich, dem
Canal du Midi, von BLANCOTTE (1991) erschienen. Dieses iiber viele Jahre wirtschaftlich bedeutende
Projekt fithrte zu neuen Erkenntnissen der Wasserbautechnik, und BLANCOTTE stellt sie dar:
Schleusenbauten, Schleusentreppe, Kanaliiberfiihrungen etc.

Historische Aufnahmen und Beschreibungen des englischen Kanalsystems, das bis in die 60er Jahre des 20.
Jahrhunderts noch in Betrieb war, sind in der Ver6ffentlichung von WARE (1990) zu finden. Vorgestellt
werden auch die zwar nur 1,8 m breiten, aber iiber eine Ladekapazitit von 20 bis 60 t(!) verfiigenden Schiffe,
die diese Kanile befuhren. Von verkehrshistorisch grofler Bedeutung sind die vielen alten Fotos aus dem 19.
Jahrhundert und der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts.

Das Interesse, das Kanile in den Darstellungen erfahren, mag sich mit dessen Nutzungen fiir Wassersport
und Tourismus erkléren.

Nicht die kiinstlichen FlieBgewidsser, sondern ,the natural history of lakes”, ihre Entstehungs- und
Wandlungsprozesse, stehen im Mittelpunkt der Betrachtung von BURGIS et al. (1987).

Eine in eine interessante umweltgeschichtliche Fragestellung umzuwandelnde Thematik haben
LINDBERG/TODD (2002) mit ihrer Geschichte des Einflusses der Geographie ,,on naval warfare, 1861 to
the present” vorgegeben. Die Marineschifffahrt und der Flottenbau auch zu Zwecken der Entdeckungsfahrten
als Wegbereiter umfangreicher Hafenanlagen und des Kanalwegebaus sowie des Fl6Bholztransportes und des
Holzeinschlags einschlieBlich der weitreichenden geographischen Verbindungen (z. B. Kartoffel) ist bislang
nicht entsprechend ausgearbeitet worden.

6  Forschungsdefizite

Verschiedentlich sind bereits bei den Buchbesprechungen Forschungsdefizite angesprochen worden. An
dieser Stelle soll noch einmal {iibergreifend auf Forschungsliicken gewésserhistorischer Forschung
hingewiesen und Anregungen zu weiterer Beschiftigung gegeben werden.
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1. ,Die iiber die Verschmutzung hinausgehenden rdumlichen Auswirkungen des gesamten Feldes
,Gewissergeschichte’, etwa der Wassernutzung auf den Natur- und Landschaftsraum sind
vernachléssigt worden. [...] Systematische regional flichendeckende Untersuchungen zum friitheren
Zustand der Gewdsser wurden bisher nicht durchgefiihrt. Diese Aussage von DIX (1997:273f.)
besitzt weitestgehend noch immer Giiltigkeit; wenn seine Arbeit auch exemplarisch eine Antwort
darauf gegeben hat und die Ergebnisse der oben beschriebenen Graduiertenkollege eine positive
Wende schon jetzt erkennen lassen.

2. Weiterhin besteht ein erhebliches regionales Forschungsdefizit vor allem der historischen, der
archdologischen und historisch-geographischen Forschung im Bereich der Geschichte der
Wassernutzung und der Wasserbauten. Andererseits sind aber schon eine Menge an
interdisziplindren Ergebnissen zur Hand, die eine weitgehend objektive und umfassende Darstellung
und Bewertung der fritheren Wassernutzung und ihrer Bauten zulassen. Diese Zeugnisse und
Forschungsresultate wasserwirtschaftlicher Zusammenhédnge miissen aber noch vernetzt und
zusammenhingend aufgearbeitet werden, so wie es beispielsweise ELLENBERG (1990) mit seinem
Standardwerk zur Bauernhaus- und Siedlungsgeschichte getan hat.

3. Wissenschaftliche Untersuchungen zum Aus- und Umbau natiirlicher FlieBgewisser im urbanen und
suburbanen Raum einer mittelalterlichen, neuzeitlichen und modernen Stadt fehlen bislang. So
konnten Dbeispielsweise zeitschnittartige Einblicke Ergebnisse einer lang andauernden und
wechselhaften Umgestaltung eines wirtschaftsgeschichtlich und siedlungsgeographisch beeinflussten
stadtischen Nahraums liefern, die als Planungsgrundlage fiir den aus gewisserhistorischer Sicht
vernachléssigten Vorverstidterungsraum dienen konnten.

4. Tradierte Nutzungs- und Handwerkstechniken der Gewdsserbewirtschaftung und hier vor allem die
Kulturlandschaftselemente (Stichwort: Teichmonch) sowie die rdumlichen Ausprigungen auf die
Kulturlandschaft sind von der Historischen Geographie noch nicht intensiv aufgegriffen worden
(Stichwort: Teichwirtschaft). Dazu zdhlt nicht so sehr die besser abgedeckte volkskundliche
Betrachtung, sondern vor allem die historische Raum- und Umweltwirksamkeit, die teilweise bis in
die Gegenwart hinein wirkt.

5. Man entdeckt zahlreiche Verdffentlichungen, die sich mit den Wassermiihlen allgemein oder —
weitaus haufiger — auf eine bestimmte Region beziehen. Dabei widmet man sich hauptséachlich der
Entwicklungsgeschichte, den verschiedenen Miihlentypen, der Miihlenordnung und der
volkskundlichen Seite der Wassermiihle (z. B. JUTTEMANN 1990). Bei der Darstellung der
verschiedenen Nutzungsarten der Wasserkraft bleiben aber die Stauteiche und die Stauanlagen
zumeist auBerhalb der Betrachtung. Die Sammelteiche werden nur randlich erwihnt, eine
Darstellung der Miihlenteiche in verschiedenen ridumlichen MaBstiben fehlt in der neueren
deutschsprachigen Literatur vollstandig.

6. Das Schwergewicht der Forschungen ,liegt [...] bisher eindeutig auf gréBeren Wasserldufen.
Kleinere FlieBgewdsser sind hingegen vernachléssigt worden®. Diese Einschitzung von DIX aus
dem Jahr 1997 (:26) kann auch fiir die Historische Umweltforschung nicht mehr ganz geteilt werden.
Wenngleich z. B. von landschaftsokologischer und biologischer Seite viel zahlreicher auch kleine
Bachliaufe Gegenstand von beispielsweise pflanzensoziologischen und aquafaunistischen
Untersuchungen sind (vielleicht, weil diese noch vereinzelt den vermeintlichen Ursprungszustand
widerspiegeln), lassen die historischen Disziplinen Beitrdge zu Kleingewidssern zwar weiterhin
vermissen, doch existiert auch ein Forschungsdesiderat hinsichtlich groBBer Wasserldufe, z. B. von
wissenschaftlichen Anspriichen gerecht werdenden Flussmonographien.

7. GroBraumigere, flichenhafte Untersuchungen, die nach GroBe und Beschaffenheit (Wassermenge,
FlieBgeschwindigkeit) der jeweiligen Fliegewisser differenzieren und die Verteilung an diesen
erfassen, gibt es noch nicht. Dieser traditionell geographische Ansatz kdnnte beispielsweise unter
dem aktuellen Aspekt Wasser als Ressource, deren ausreichende Menge und Qualitit fiir die
Produktion von erheblicher Bedeutung war und ist (Wasser zur Energiegewinnung, Wasser als
Produktionsmittel), Aussagen treffen zur weitrdumigen historischen Umgestaltung der
Gewisserlandschaft zu Zwecken der frithen Inwertsetzung, eventuell sogar beteiligt sein an
Aussagen zur Klimageschichte (erhohte oder niedrigere Evapotranspiration durch Gewésseraus- und
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10.

-neubau oder Gewdsserzuschiittung bereits im frilhen Mittelalter), die wiederum weiter zur
Siedlungsgeschichte und Wiistungsforschung fiihren. Das Aussterben der Jahrtausende wihrenden
Maya-Kulturen beispielsweise fithrt man nach neuesten Aussagen auf das Ausbleiben von
Niederschlag liber mehrere Jahre zuriick. Dies ist, da es Zufliisse in den hochgelegenen Tempelorten
nicht gab, in Betracht der alleinigen Wasserversorgung durch Wasserspeicherung in grof3en
ausgemeiflelten Steinbecken eine durchaus realistische Annahme.

Planerische Konzepte zum Umgang mit Gewéssern in Form kleinerer Bach- und Flusslaufe und ihrer
Elemente als wichtige historische Kulturlandschaftsstrukturen und Bestandteil der landlichen und
stadtischen Kulturlandschaft fehlen bislang. Der moderne Wasserbau z. B. beruht auf Regelwerken,
die dem technischen Ausbau gewidmet sind; gewésserhistorische Beachtungselemente fehlen in den
Regelvorschriften. Die Landschaftsplanung ist hingegen weitgehend verhaftet in der 6kologisch-
orientierten Gewisserplanung.

Des Weiteren sollte die vielgescholtene Wasserverschmutzungsgeschichte von der Historischen
Geographie neu aufbereitet werden. Zwar sind diese Auswirkungen aufgrund ihrer fluviatilen
Auspragung im Allgemeinen heute nicht mehr in Form noch sichtbarer persistenter
Kulturlandschaftselemente nachvollziehbar, dennoch, wie DIX (1997:27) schreibt, ,war die
Wasserverschmutzung [...] augenfilligstes Beispiel fiir die Umweltbeeinflussung durch den
Menschen “ Durch mittelalterliche und industrielle Produktion wurden Stoffe in die Gewdsser
eingetragen und abgeleitet. Diesem ging Ansiedlung von Betrieben voraus und die Flucht der
Wohnstitten hernach und damit hatte es siedlungsgenetische Veranderungen zur Folge; ein insofern
beachtenswertes Faktum, als dass dies Riickwirkungen auf die weitere Nutzung der Gewésser und
deren Randbereiche hatte. Die Abfolge und die Zusammenhénge wéren genauer zu analysieren.
Gewisserhygienische Notwendigkeiten waren es auch, die besondere Formen der Abwésserklarung
(Absetzbecken, Klirteiche, Rieselfelder) entstehen lieBen, die heute als Vogelreservate eine neue
Inwertsetzung gefunden haben. Eine solche mogliche kombinierte oder nachfolgende Nutzung
konnte auch Gegenstand einer Diskussion eines zukiinftigen Kldrwerkbaues sein. Im Hausbereich
werden Filterungsteiche beispielsweise schon seit lidngerer Zeit eingesetzt (Bsp. Hof
Mohr/Schneverdingen, Sitz der Niedersidchsischen Naturschutzakademie).

Es mangelt zuletzt auch noch an einer Beteiligung am aktuellen Thema ,Kataster: Vom
Niedersdchsischen Heimatbund e. V. wird eine landesweite Erfassung der kulturlandschaftlichen
Relikte angestrebt (GROHMANN/HAUPTMEYER/NEUBER 2000:11). Das Gleiche versucht das
Land Nordrhein-Westfalen, d. h. der Landschaftsverband Westfalen-Lippe und der Landschafts-
verband Rheinland. Hier gilt es, das ,alte” Thema ,,Gewisserkataster anzugliedern und um die
historische Komponente zu erweitern, um eine GIS-gestiitzte Bestandsdokumentation historischer
Gewisser und ihrer Bauten und Elemente zu erhalten. Diese konnen beispielsweise in die
denkmalpflegerischen Karteien aufgenommen bzw. mit den bestehenden abgeglichen werden.
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B METHODISCHER TEIL

III Quellen, Methoden und Kartenwerke der historisch-geographischen
Gewiisserforschung

,,Ohne eine solide Kenntnis des Raumes und seiner Geschichte,

ohne eigene Archiv- und Feldarbeit

und ohne griindliche Auswertung der Karten und Luftbilder

ist es nicht moglich,

der komplexen Realitit einer historisch gewachsenen Kulturlandschaft
gerecht zu werden.“

[FLIEDNER 2001:387]

Die Historische Geographie ,,bewegt sich in einem interdisziplindren Spannungsfeld und bedarf daher
der Anwendung ganz verschiedener Forschungsmethoden“ (SONNABEND 1999d:219f), die in
zahlreicher Form auch zur Verfligung stehen:

Durch die Feldforschung werden ,,gegenstindliche Relikte friiherer Kulturlandschaften sowie die
naturgeographischen Gegebenheiten und durch die Archivforschung schriftliche, kartografische oder
bildliche Zeugnisse fiir die frilheren Zustdnde ausgewertet (FEHN 1975a 1975:49). Dariiber hinaus
bezieht sie wesentliche Elemente ihrer Forschungsergebnisse von den verschiedensten Disziplinen der
geistes-, natur- und auch ingenieurwissenschaftlichen Bereiche ein (vgl. SONNABEND 1999d:220).
Insbesondere miissen hiufig Nachbarwissenschaften wie die Archéologie, die Bodenforschung oder
die Orts- und Flurnamenkunde herangezogen werden (vgl. FEHN 1975a:49): , Mithilfe spezifischer
Verfahrensweisen verarbeitet sie die von diesen Wissenschaftsdisziplinen zugelieferten inhaltlichen
wie methodischen Elemente zu eigenen Forschungsergebnissen. Solche Verfahrensweisen haben das
Ziel, eine bestimmte historische Landschaftsgestaltung zu rekonstruieren® (SONNABEND
1999d:220). Die Zusammenfiihrung von extradisziplinidren Erkenntnissen und Methoden gilt auch fiir
die Rekonstruktion einer Gewisserlandschaft.

Fiir die Historische Geographie, und damit auch fiir eine historisch-geographische Gewésserforschung,
sind in dieser Hinsicht zwei gegensitzliche, doch beide fiir sich genommen nachteilige,
Entwicklungen zu beobachten:

1. ,,Ein zunehmend gréBerer Teil der fiir historisch-geographische Untersuchungen heranzuzie-
henden Quellen®, darauf weist DENECKE (2001:293) hin, ,,ist von anderer Seite erarbeitet™.
Diese sollten nach seiner Ansicht einerseits zwar noch ,gezielter genutzt werden, was
andererseits ,,aber gerade die geographische Forschung auch von der primiren Quellenarbeit
wegfiihren muss.” (:293) Ein solches methodisch differenziertes Bewusstsein, denke ich,
duBert DENECKE vor dem Hintergrund, da das Quellenstudium insbesondere von der
,anderen Seite’ (z. B. den Geschichtswissenschaften) zur Weiterverarbeitung zur Verfliigung
gestellt und als primdr erkenntnisleitendes Medium genutzt wird und insofern keinen
disziplindren Wiedererkennungswert fiir die Geographie besitzt.

2. ,Im interdiszipliniren Zusammenhang ist weniger eine Ubernahme von Arbeitsmethoden
anderer Disziplinen gegeben als vielmehr ein zunehmendes Uberlassen, was sich ganz
besonders in der Geographie eingestellt hat. (DENECKE 2001:293) Es ist demgeméal nicht
allein die — wie unter Pkt. 1 dargestellt — Adaption von Quellen und Methoden, die sich im
Ubrigen noch vermehrt einstellen muss, negativ zu betrachten, sondern die Aufgabe resp.
Ubergabe ureigener Quellen- und Methodenansitze an die ,,Fachkonkurrenz*.

Einen Losungsweg aus dieser, bei weiterem Voranschreiten sukzessiven Aufgabe des fachlichen
Stellenwertes bzw. letztendlich sogar der disziplindren Daseinsberechtigung innerhalb des
interdisziplindren Verbundes zeigt DENECKE (2001:293) ebenfalls auf: Hierzu ,,sind bewusst die in
der Geographie gegebenen und auch weiter zu entwickelnden methodischen Praktiken von der Histo-
rischen Geographie mit der Geographie aufzugreifen und interdisziplindr einzubringen, wozu
besonders die spezifische Geliandeforschung, die Altkartenanalyse, die Luftbild- und Satellitenbild-
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auswertung, der Entwurf historisch-thematischer Karten, die EDV historischer Daten we auch die
Geographischen Informationssysteme (GIS) gehoren, aber auch die Nutzung naturwissenschaftlicher
Analysen, die mit den physisch-geographischen Laboreinrichtungen im eigenen Haus gegeben sind.*

Das Einbringen originir geographischer Praktiken wird aber dadurch schwierig, als dass vom
umweltgeschichtlichen Uberbau ebenfalls die Forderung ergeht: ,,Umweltgeschichte kann sich nicht
allein auf schriftliche Quellen stiitzen, sondern muf3 archiologische Zeugnisse und historische
Sachiiberreste mit einbeziehen.” (GROHMANN et al. 2000:11) Mit der Aufnahme von historischen
Kulturlandschaftselementen, und nicht anders iibersetze ich ,historische Sachiiberreste’, in die
geschichtswissenschaftlich orientierte Umweltgeschichte wiirde damit ein weiteres wesentliches
Standbein der Historischen Geographie aus dem Quellen- und Methodenfundus wegfallen.

Einen Ausweg bietet nach meinem Dafiirhalten erstens die ,sture’ Beibehaltung historisch-geographi-
scher sowie die vermehrte Einbindung allgemein-geographischer Praktiken, wie sie DENECKE
genannt hat, und zweitens, die — nach Priifung der Sinnhaftigkeit und Anwendbarkeit, die je nach
Fragestellung unterschiedlich ausfallen kann — ungehemmte Ubernahme von Methoden anderer
Fécher. Personifizierte Beispiele dafiir gibt es bereits heute: Richard POTT, ehemaliger Privat-Dozent
an der Universitdt Miinster und heute Professor fiir Geobotanik ist eigentlich Geograph und hat sich
bereits wihrend seines Studiums der Labore der Biologischen Fakultit zur C;4-Isotopen-Bestimmung
bedient, ebenso der am Geographischen Institut der Universitit Miinster ansédssige Lehrstuhl fiir
Klimatologie, der zur Bestimmung von Bodenversauerungen mikrobiologische Organismen in
biologischen Laborstitten analysiert hat. Und nicht zu vergessen Marie-Luise HILLEBRECHT
(1982), die in ihrer Dissertation am Geographischen Institut der Universitit Gottingen anhand von
Kohlenresten ehemalige Meilerplitze lokalisiert hat.

Methodisch iiberschreitet also die historisch-geographische Umweltforschung deutlich die klassischen
Verfahren der historiographischen und geographischen Facher. Naturwissenschaftliche Auswertungs-
methoden (Pollenanalyse, Dendrochronologie, Bodenuntersuchungen), archéologische Befunde
(Siedlungsfunde, Ortskerngrabungen, Wiistungsforschung, Industriedenkmaéler), ikonographische und
kartographische Quellen spielen eine ungewohnt grofle Rolle. Die Folge: ,,Der multimethodische und
interdisziplindre Zugang droht Lehrende und Lernende zu iiberfordern. (BORRIES 1996:320)

Aus diesem Grund bestimmt, wie bereits oben angedeutet, ,,bei der moglichen Vielfalt der Methoden
[...] die Zielsetzung der Untersuchung die Wahl des Arbeitsverfahrens.” (BORN 1977:18) Neben der
Aufgabenstellung und dem Untersuchungsgegenstand kann einzig der Anwendungsbezug, so scheint
es jedenfalls, diese Informations- und Verfahrensflut aufgrund seiner strengeren zeitlichen Vorgaben
kanalisieren und beschrianken. Bei der Zielsetzung der Anwendungsorientierung muss sich die Wahl
eines Arbeitsverfahrens zwar nach den Besonderheiten des Untersuchungsobjektes wie auch der
Beschaffenheit der Arbeitsmittel richten, sich aber vor allem dem speziellen Zweck der Praxisanwen-
dung unterordnen. Des Weiteren ermoglicht allein die Konzentration auf das methodisch erprobte
Handwerkszeug der historisch-geographischen Kulturlandschaftsforschung — einschlieBlich der
Erweiterung um ausgewidhlte methodische Neuerungen - fachlich fundierte Ergebnisse zur
historischen Gewdsserforschung vorzulegen.

Es gibt, dies ldsst sich indessen vorausschicken, keine dominierenden oder allgemeingiiltigen
Arbeitsmittel zur Untersuchung historischer Gewisser: ,,Will man die &lteren gewisserkundlichen
Verhiltnisse rekonstruieren, so fithrt — wie héufig bei landeskundlichen Arbeiten — die kombinierte
Auswertung der verschiedensten Zeugnisse zum Ziel.“ (JAGER 1965:411). Dies trifft fiir die
Historische Geographie im Allgemeinen zu, wohingegen der Anwendungsbezug besondere
Bedingungen erfordert: ,,Historisch-geographischen Forschungen ist die Quellenkombination eigen,
die Zusammenfithrung einer Geldndeaufnahme von Erscheinungen und Relikten im Gelénde, einer
Auswertung von Altkarten sowie von Verbreitungskarten flachenhaft verortbarer Daten und
Indikatoren archivalischer Quellen. Die Quellenbasis ist dabei im MaBstab der Fragestellung und der
GroBe des Arbeitsgebietes stets anzupassen, wobei im anwendungsbezogenen Bereich die
Notwendigkeit einer Selektion und Generalisierung von den Zielsetzungen einer wissenschaftlichen
Forschung wegfiihrt.“ (DENECKE 2001:293)
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Die Methodenwahl ist bei der historisch-geographischen Gewésserforschung, will sie dem
Praxisanspruch geniigen, insofern keine leichte, da hier, wie bereits betont, die Beriicksichtigung des
Praxisbezuges gewihrleistet bleiben muss. Das bedeutet eine Methodenauswahl, die es, obgleich keine
rein wissenschaftliche Zielsetzung verfolgt wird, neben dem szientistischen Anspruch nach einer auf
prizise und umfangreiche Analysen aufbauenden Untersuchung ermoglicht, dem in der Planungs-
praxis geforderten relativ schnellen Zugriff auf Quellenmaterial hinreichend zu entsprechen. Dazu
gehort auch die Durchfiihrbarkeit in einem angegebenen Zeitrahmen. Deshalb bieten sich die
nachfolgend beschriebenen Methoden zur Lokalisation, Inventarisation und Rekonstruktion von
historischen Gewéssern und deren Elementen unter Beachtung des Anwendungsbezuges an. Es muss
aber an dieser Stelle auch hervorgehoben werden, dass eine auch angewandt ausgerichtete historisch-
geographische Forschung, d. h. eine historisch-geographische Gewésserplanung mit ihrem Anspruch
und in ihren insbesondere textlichen Ausfithrungen — vorbehaltlich der Aufgabenstellung — nicht mit
einer ,,gewohnlichen” Stadt- oder auch Landschaftsplanung hinsichtlich Quellenwahl und Methodik
vergleichbar ist. Dies beweisen allein die verschiedenen Fachgutachten von BURGGRAAFF und
KLEEFELD (1997, 1998, 1999, 2000) zu unterschiedlichen Landschaftsriumen sowie die noch ndher
zu betrachtende Projektarbeit zur ,,Klosterlandschaft Heisterbachtal® (2001, 2002) (siehe hierzu Kap.
IX 1a).

Die Arbeitsweisen einer so verstandenen historischen Gewésserforschung entsprechen dabei zunéchst
einmal in etwa der bei der Erforschung historischer Wasserwege angewandten methodischen
Quellenerfassung, die wiederum sich bei der methodischen Vorgehensweise auf die historisch-
geographische Untersuchung des Landwegenetzes stiitzt (GOLDAMMER 1997:29; DENECKE
1969:24). Sie erfolgt in klassischer Form durch die Zusammenstellung und Auswertung schriftlicher
und kartographischer Aufzeichnungen (historische Sekundirliteratur, Archivalien, Itinerare, alte
Karten), von Flur- und Gewissernamen, von Luftbildern und préhistorischen Funden und verfolgt das
Ziel eines sicheren und topographisch genauen Nachweises von historischen Gewisserelementen im
Gelénde.

Zur Erreichung dieser Zielsetzung gilt als klassisches methodisches Referenzmittel der Historischen
Geographie nach wie vor und insbesondere die Geldndearbeit zur Bestandsaufnahme und
Katastrierung von Gewdsserrelikten. FEHN (1989:10) bezeichnet gesamthaft ,,die wichtigste Voraus-
setzung fiir die Erforschung der Entwicklung von Kulturlandschaften [...] die historisch-geographische
Landesaufnahme der Relikte im Geldnde verbunden mit der Auswertung von schriftlichen und
kartographischen Quellen.”

Des Weiteren werden zunehmend in der Historischen Geographie zur computergestiitzten graphischen
Analyse und Verwaltung von Sachdaten Geographische Informationssysteme (GIS) eingesetzt.

SchlieBlich kénnen aber auch eher nonkonforme Methoden zur Anwendung gelangen, wie die
Betrachtung und Auswertung kunsthistorischer Werke, die — leider sehr aufwendige — Paldobotanik
und -zoologie sowie die tachymetrische Vermessung und sogar auch, insbesondere bei unzureichender
Quellenlage, das miindliche Gesprich mit Zeitzeugen (,,oral history*).

Ebenso gilt es die quellenkundliche Analyse nicht auf ein- oder zweidimensionale Quellengattungen
zu beschranken, wie es KALESSE (1987:202) vorsieht, wenn er auch die Bedeutung richtig hervor-
hebt: ,,Mit Hilfe der quellenkundlichen Analyse, d. h. des Auswertens von Schrift- und Bildquellen zur
Genese eines Kulturlandschaftsausschnittes, kann der vom Menschen beeinflusste historische
Entwicklungsverlauf zeitlich und fldchenhaft relativ prizise rekonstruiert werden.*

Zusammenfassend ldsst sich vorausschauend folgende Diagnose stellen:

Der historisch-geographische Befund stiitzt sich auf eine Reihe von Methoden. Zur Erfassung von
historischen Gewésserrelikten bedarf es vielfaltiger Hilfsmittel und Arbeitsverfahren, und es wird ,,die
kombinierende Auswertung einer moglichst grofen Zahl von Quellen unterschiedlicher Art
notwendig.” (SCHENK 2002:112f.) Die Historische Geographie gleicht damit in ihrer methodischen
Betrachtungsweise naturgeméf der in der Geschichtswissenschaft, Ur- und Frithgeschichte und
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Archdologie angewendeten kritischen Auswertung aller Arten von schriftlichen Quellen, von
kulturlandschaftlichen Relikten im Geldnde, Grabungsfunden sowie élteren Karten. Aufgrunddessen
erhilt der abseits aller Disziplinkdmpfe und Methodendiskussionen stehende Ausblick DENECKEs
(2001:293) seine Mut machende Bestimmung am Ende dieser Uberlegungen: ,,Eine Vielfalt Histo-
rischer Geographien ist [...] vor allem auch durch die Forschungsmethoden und Arbeitsansitze*
gegeben. Diese lassen sich grob in Quellen und Methoden einteilen.

1  Quellen

,....scheint die Umwelthistorie mitunter in der Kunst zu bestehen,
sich um die Misere herumzumogeln,

dal3 wir nur eine Handvoll Quellen haben,

deren Aussagekraft obendrein unsicher ist.“

[RADKAU 2002:46f.]

Die anwendungsorientierte historisch geographische Gewisserforschung hat zum Ziel, ehemalige
Gewisserformen, -arten und —nutzungen im Gelinde mit Hilfe der im Folgenden benannten
Quellengruppen zu erfassen, zu dokumentieren und zu analysieren. ,,The data and information sources
on which such reconstructions are based“, so fasst R. A. BUTLIN (1993:1X) nach umfangreichen
Quellengrundlagen historisch-geographischer Forschung im Gegensatz zur quellenkundlich
schwachen Umweltgeschichte (siehe Zitat RADKAU) allgemein zusammen, ,,are extensive, from pre-
census and census population data to paintings and written accounts, official and personal, of place-
located experiences and processes. [...] They are not sources uniquely employed by historical
geographers,” so stellt er zwar fest, ,but are examined, repaired, analysed, and deconstructed with
reference to senses and ideologies of space and place.” Diese fiir die historisch-raumwissenschaftliche
Gewidsserforschung nutzbaren und notwendigen Quellengruppen finden im Folgenden ihre
Erwdhnung,.

a  Alte Sekundirliteratur und historische Autorenberichte

,GewiB,“ beschreibt RADKAU (2002:47) die Situation richtigerweise, ,,die Literaturtitel werden mehr
und mehr; aber man kann immer neue Literaturmassen durchackern, ohne festen Boden zu finden.
Wer mit Literatur und Quellen kritisch umgeht, muf3 durch eine Phase des Agnostizimus hindurch.*

Gewisserhistorisch-geographische Arbeiten, wollen sie der Praxisrelevanz und Aktualitit vor dem
Hintergrund von Zeit, Verfligbarkeit und Zuginglichkeit entsprechen, bediirfen meist der
Heranziehung von jiingeren Forschungsergebnissen der Ur- und Friihgeschichte, der Siedlungs-,
Wirtschafts-, Sozial- und Landesgeschichte, der Volkskunde etc., die in zahlreichen
Veroffentlichungen erscheinen.

Es gilt jedoch hier, abseits der Sekundérliteratur eine neue Quellengruppe zu erschlieBen, die als ,alte
Sekundérliteratur’ bezeichnet werden kann, aber oftmals auch Aspekte primérer Quellen erfiillt. Es
sind jene frithen Arbeiten auszuwerten, die eigentlich keinen geschichtlichen Bezug haben, sondern
einfach in damaliger Zeit verfasst worden sind.

Auf die Bedeutung der zeitgendssischen Fachliteratur fiir die Einschdtzung und Behandlung der
Wassernutzung, insbesondere der technischen Fachliteratur zum Wasserbau, sei besonders
hingewiesen. Es ist z. B. sehr aufschlussreich, wie in der Miihlen- und Teichwirtschaftsliteratur oder in
den landwirtschaftlichen Bewédsserungsanweisungen Wasserinanspruchnahme und Gewisserumgestal-
tung behandelt werden. Ahnliche Erkenntnisse lassen sich bei der Auswertung der entsprechenden
zeitgendssischen Fachzeitschriften erzielen, die ab Mitte des 19. Jh. in einer grofen Fiille erschienen
sind (siehe Literaturverzeichnis zu den entsprechenden Abschnitten).

Da in dem genannten Beispiel zum historischen Teichbau, der Teichbewirtschaftung oder auch zur
Technik der Wiesenbewisserung nur eine unzureichende primére Quellenlage existiert, die zudem in
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den meisten Fillen nur in sehr beschrinktem MaBe zu geeigneten Zeiten 6ffentlich zugénglich ist', ist
man bei der Rekonstruktion historischer Wirtschaftsweisen auf die Vielzahl geschichtlicher
Nachrichten und Berichte frithneuzeitlicher Autoren sowie auf die Fachliteratur hauptsichlich des 19.

und 20. Jahrhunderts, teilweise sogar, wie beim Bergbau, auf Ubersetzungen von Werken des 16. bis
18 Jh. (z. B. von AGRICOLA) angewiesen.

Sie bilden zweifellos eine hervorragende Grundlage fiir die Ermittlung der allgemeinen
Wasserwirtschaft in frilherer Zeit, insbesondere wenn davon ausgegangen wird, dass sich
Arbeitsweisen bis zur Industrialisierungswende am Ende des 19. Jh. und noch bis 21 Anfang der
1950er Jahre in ldndlichen Gebieten nicht wesentlich verdndert hatten und zum Teil noch heute als
tradierte Formen vorliegen. Aus diesem Grund vermdgen in dieser Zeit verfasste Biicher und Beitrdge
sogar auch die spatmittelalterliche und friihneuzeitliche Wasserbewirtschaftung zu veranschaulichen.
Obgleich das vielfach bei fehlenden Quellen angewandte Analogieverfahren, ,mit [dem] von
Bekanntem auf Unbekanntes geschlossen wird“ (LIENAU 1995:160), nur mit groBter Vorsicht
verwendbar ist; etwa wenn vom Teichbau und von der beschriebenen Teichbewirtschaftungsweise des
19. Jahrhunderts auf dieselbe Entstehungsgeschichte der mittelalterlichen Teiche und zudem in einer
anderen Region geschlossen werden soll.

Doch gerade bei dem Beispiel der landwirtschaftlichen Teichwirtschaft bestehen sogar hinsichtlich der
Auffindung von sekundirer Alt-Literatur grofle Schwierigkeiten. Die unbefriedigende Quellen- und
Forschungslage ist flir die Vergangenheit teilweise dadurch bedingt, da3 z. B. die Instandhaltung der
Teichboden sowie der Teichbau ,,in der Regel die Sache derer war, die sie bearbeiteten, und nicht
staatlicher Instanzen, die schriftliche Quellen und Forschungsergebnisse produzierten. (RADKAU
2002:47). Durch die schriftlichen Quellen sieht sich der Historische Geograph, ,,sofern er eine Ahnung
von Quellenkritik hat, stets auf den Blickwinkel jener Interessen beschriankt, die diese Quellen
produzierten und tradierten.” (:14) Die Realitdt der Wassernutzungen aus (sekundiren) Literatur-
quellen zu erarbeiten ist deshalb nicht ganz unproblematisch.

Man darf jedoch — bei aller Kritik bei der Anwendung von jiingeren Fachbeitrdgen der Jahrhundert-
wende — nicht iibersehen, dass es zur Auswertung schriftlicher Uberlieferungen des Mittelalters fast
immer des geschulten Historikers bedarf (BORN 1977:25). Dieser aber ist zum einen nicht immer in
Planungsbiiros vorhanden und zum anderen ist die dafiir notwendige Zeit auch einfach nicht gegeben.
Trotzdem, und weil historische Originaliiberlieferungen die einzige wirklich originire Quellengrund-
lage darstellen, seien sie im Folgenden genannt.

b  Archivalische Quellen

Als zweite wichtige Quellengruppe fiir die Erforschung historischer Gewisser konnen die
Schriftzeugnisse genannt werden.

Schriftliche Aufzeichnungen, Urkunden und Aktenvorginge, die als Quellen bezeichnet werden
(BOSSE 1991:11), bedeuten eine ,fiir den Historiker ,klassische’ Gattung [...], die sowohl in
gedruckter als in ungedruckter Form vorliegen® (KREINER 1996b:51). Der grofite Teil der bisher
verdffentlichten gewisserhistorischen Untersuchungen basiert auf der Auswertung ungedruckten
Quellenmaterials aus staatlichen, kommunalen oder privaten Archiven (stellvertretend KREINER
1996b, DIX 1997).

»Je grofer der Umfang des Quellenangebotes ist, so lautet die Faustregel, ,,umso sicherer sind
Untersuchungsergebnisse, Riickschliisse und Aussagen in ihrer Wertigkeit“ (BOSSE 1991:11). Aber
ob sie uns ,unbestechliche objektive Aussagen [...] liefern“ (:11), mag angezweifelt werden,
angesichts oftmals als Falschung vorliegender Regesten und der subjektiven Darstellung in der
Geschichtsschreibung. ,,Vergangenheit aufzuhellen und Historisches zu entdecken ist [jedenfalls]

! Eine Ausnahme von den begrenzten Offnungszeiten von Staatsarchiven und erst recht von Stadt- und Privatarchiven bildet
z. B. die Stadt Nordheim, die bereits 1998 einige ihrer Quellen online zur Verfiigung gestellt hat.
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immer nur iiber ein Quellenstudium denkbar. Es ist ein mithsamer Weg, der nur schrittweise Erfolge
zeitigt und oft auch stagniert.” (:11)

Wissenschaftliche Grundlage fiir die Bestandsaufnahme historischer Gewisserelemente bildet also
neben dem Literatur- und Quellenstudium verschiedener Zugénglichkeit und Wissenschaftsbereiche
insbesondere die Auswertung unverdffentlichter Archivalien und Schriften, denn historisch-genetische
Analysen von Gewissern konnen erst durch Heranziehung archivalischer Quellen wesentlich
differenzierter durchgefiihrt werden.

Gleichwohl haben Arbeitsmethoden, wie z. B. die Riickschreibung gezeigt, dass Katasterkarten und
Archivalien als wichtigste Hilfsmittel genetischer Kulturlandschaftsforschung nur sehr bedingt direkte
Hinweise zur vorangegangenen Landschafts- und Siedlungsentwicklung liefern (z. B. bei KRENZLIN
1961). Sie spiegeln oft nur Augenblickszustinde wider und bediirfen deshalb der sorgféltigen und
meist mithevollen wissenschaftlichen Aufbereitung und Interpretation (vgl. BORN 1977:17). Dies
gestaltet sich umso schwieriger und aufwendiger angesichts der frither iiblichen Schrift sowohl in
Kalligraphie als auch im Wort.

Die Urkundensprache des frithen und hohen Mittelalters ist das Lateinische und dies gilt auch fiir
gewisserrelevante Quellen wie zum Beispiel fiir Gerichtsakten. Erst seit der Mitte des 13. Jh. vollzog
sich ein Wandel: Akten und Urkunden wurden zunehmend in der Volkssprache abgefasst (KREINER
1996b:52). Die Kanzleien vieler Kloster und Stifte hielten dagegen bis in das 16. Jh. am Latein als
Urkundensprache fest (:52). Erst ab Mitte des 16. Jh. 16ste das Hochdeutsche das Lateinische als
Schriftsprache ab.

Vollig unverzichtbar sind aber die Urkundenbiicher und andere Quelleneditionen der groBen Kloster
und Stifte, wovon einige nicht nur mittelalterliches, sondern auch frithneuzeitliches Quellenmaterial
prasentieren. Bereits in den Urkunden des 14. Jh. tauchen Fischteiche auf, werden hier aber noch
allgemein ,piscinae” genannt. In gleicher Bedeutung kommen auch ,stagnum“ und ,aqua“ vor.
Vielfach bezeichnen stagnum und aqua allerdings auch andere stehende und flieBende Gewésser.

Eine andere wichtige archivalische Quelle zur Erforschung von mittelalterlichen und friihneuzeitlichen
Teichanlagen und anderen Gewéssernutzungsarten gibt es in den sog. Urbarien. Als Urbarium (=
Sachbuch) bezeichnet man das seit dem Mittelalter fiir die Wirtschaftsfiihrung angelegte Giter- und
Einkiinfteverzeichnis der Grundherrschaften (Kloster, Bistiimer, weltliche Landesherren) (vgl.
LIENAU 1995:159).

Als eine spezielle Form der Archivalie sind des Weiteren die Teichbiicher zu nennen, die die Kldster,
wie z. B. das Wiirzburger Hochstift, gefiihrt haben. In ihnen war der hochstmogliche Fischbesatz eines
jeden Teiches festgelegt. Auch die Abfischergebnisse wurden in die Teichbiicher eingetragen.
Dadurch lieB sich die Ertragsfahigkeit der Teiche stindig kontrollieren. RUST (1952:29) verweist auf
die Biicher aus dem 16. Jh., die er in seinem vergleichenden Abschnitt seiner Untersuchungen zur
holsteinischen Teichwirtschaft zu Hilfe zieht, um Riickschliisse daraus auf Stiickzahl und Gesamt-
gewicht des Fischbesatzes und der Teichformen mittelalterlicher Teichwirtschaft zu ziehen.

Eine Untersuchung der Rentabilitdt der mittelalterlichen Teichwirtschaft auf der Grundlage exakten
Urkundenmaterials wiirde zum Beispiel einen interessanten Beitrag zur Kenntnis fritherer
Betriebsmethoden in der Fischzucht liefern. Eine Untersuchung iiber den Fischbesatz auf der
Grundlage der Teichbiicher wiirde Aussagen iiber Menge und Nahrungsanteil an Fisch ermoglichen.

Alte Miihlenverzeichnisse, sog. Miihlenkataster, konnen als weitere gewdésserhistorische
Quellenedition herangezogen werden. Die preuBische Regierung fiihrte 1817 fiir die Miihlen eine
staatliche Gewerbesteuer ein. Soweit nicht vorhanden, sollte in jeder Gemeinde ein Kataster angelegt
werden, in dem sdmtliche Miihlen mit Anzahl der Wasserrdder und Mahlginge erfasst wurden. In den
verschiedenen Rubriken waren die Gemeinde, der Name der Miihle und der Name des Miillers sowie
des Wassers eingetragen. Die nidchste Spalte war vorgesehen fiir Angaben der Anzahl von
Mahlgingen, Olpressen und anderen Einrichtungen, sowie Angaben iiber Anzahl der Wasserrider, ob
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ober- oder unterschlichtig und ob ein Sammelteich vorhanden war. In der néchsten Spalte wurden
Angaben gemacht iiber die Wasserverhéltnisse, dem Mahlgutmangel wegen der vielen Miihlen und der
weiteren Entfernung. Die Angaben wurden von dem Polizeidiener sowie dem Inhaber der Miihle
bestitigt. AnschlieBend war die Gewerbesteuer eingetragen. In vielen kleinen Herrschaften und
Kondominaten haben sich zudem Rechtsaufzeichnungen erhalten, die man Weistlimer nennt. Viele
dieser Weistlimer enthalten detaillierte Bestimmungen iiber die Miihlen. Seit dem 14. Jh. wurden diese
Rechtsweisungen, d. h. die Rechte und Pflichten von Miillern und Mahlgésten, an vielen Orten
schriftlich fixiert (siche auch FN 132).

Eine anndhernd vollstindige Aufarbeitung aller gewisserrelevanten Quellenbestinde liegt auBerhalb
aller zeitlichen Moglichkeiten anwendungsbezogener Gewdsserforschung. Vor allem betrifft dies die
schwer zugéinglichen Privatarchive (Adelsarchive etc.), die oftmals in einer angewandten Arbeitsweise
nicht beriicksichtigt werden konnen. Das sich aber eine Vielzahl, vor allem der bedeutendsten,
Wassermiihlen in landesherrlicher oder geistlicher Hand befanden, findet sich der grofite Teil der
uneditierten Quellen in den jeweiligen Landesarchiven, die mit ldngeren und geregelten
Offnungszeiten und Kopierdiensten aufwarten.

Bislang einzigartig und erstmalig fiir die Darstellung einer Wassernutzungsgeschichte wurde von DIX
(1997:33) der Quellenbestand eines Firmenarchivs herangezogen. D. h. , Archivalien, in denen die
Geschiftstitigkeit der Fabrik fiir die Zeit von 1894 bis 1961 verfolgt werden kann.* (DIX 1997:33):
,»Ein wesentlicher Teilbestand sind Geschiftsbiicher, im kaufméinnischen Bereich also Hauptbiicher,
Einkaufs- und Verkaufsbiicher, Journale und spezielle Kassenbiicher. Weitere Bestinde bilden Biicher
im Bereich der Produktionsplanung und -kontrolle. Dazu gehdren Lagerbiicher fiir die Kontrolle des
Rohstoff- und Halbfabrikatebestandes, beispielsweise im Woll- und Garnlager, Partiebiicher zur
Zusammenstellung einzelner Produktionspartien wie im Bereich der Spinnerei oder Farberei und
schlieBlich Stiickbiicher (Rohschaubiicher, Walkbiicher, Fertigstiickbiicher), in denen Produktions-
daten (z. B. Linge, Breite, Farbe, Kettfaden- und SchuB3zahl) zu einzelnen fertig gewebten Stiicken als
Information fiir nachfolgende Arbeitsprozesse eingetragen wurden. Eine Hauptquelle bildeten die
Einkaufsbiicher, in denen fiir den gesamten Zeitraum alle Einkdufe von Rohstoffen, Hilfsmitteln,
Maschinen, Ersatzteilen und auch Reparaturen dokumentiert sind.” (DIX 1997:33). Der Schrift-
wechsel mit den Behdrdenkunden wurde von DIX (:33) ,,besonders beachtet, da diese detaillierte
Vorschriften iiber die Produktion und die Qualitdt der abzuliefernden Tuche erlielen, die Aufschliisse
iiber Technik und Produktionsablaufe ermdglichen.

Eine weitere wichtige Quellengruppe sind alte Statistiken. Mit Hilfe der von Fischerei-Statistiken
entnommenen Strukturkennziffern lassen sich Auf- und Abschwungphasen der Fischerei- und
Teichwirtschaft erkennen, umweltgeschichtliche Riickschliisse von Gewésserverschmutzung anhand
zurlickgehender Fangquoten vornehmen, die wiederum auf vermehrten Teichbau schlieen lassen,
oder, durch Ableitung der Fangquoten im Jahresvergleich, der (verdnderte) Verbrauch von Fisch in der
Bevolkerung feststellen.

Eine gewichtige Quellengrundlage fiir die lokalhistorische statistische Gewésserforschung sind die
Gemeindeberichte und gemeindlichen Zeitungslegungen. Aus dem Untersuchungsbeispiel der Stadt
Nordhausen sind hier die ,,Zeitungs- und Jahresberichte des Magistrats der Stadt Nordhausen im 19.
und beginnenden 20 Jh.“ zu nennen (STADTARCHIV NORDHAUSEN, Akten DA 1/62-1/70, Ziff.
IV). Sie umfassen Rechenschaftslegungen resp. Berichterstattungen und vermitteln wichtige
Kenntnisse iiber Betrachtungsgebiet und Berichtszeitraum. Die hier in den Sachzusammenhang
gestellten Fakten entstammen dem Bericht aus dem Jahr 1859, unterzeichnet im Original vom
damaligen Landrat Eduard Wieprecht Leopold von Davier (1818 — 1885). 1863 erschien eine
statistische Publikation tiber den Kreis Nordhausen (STATISTISCHE DARSTELLUNG DES
KREISES NORDHAUSEN 1863: 219), die teilweise auf diesen Bericht aufbaut.

Alte Flurbiicher (Katasterbiicher) beispielsweise sind Ergdnzungen zur Flurkarte mit Verzeichnis von
GroBle, Nutzungsarten, Wertzahlen (Bodenwertzahlen) und anderem der in einer Gemarkung
gelegenen Grundstiicke (vgl. LIENAU 1995:159) und geben dort, wo sie namentlich verzeichnet sind,
Hinweise iiber die Gewdssergroe und -anzahl, Besitzverhiltnisse usw. Bei gilinstiger Quellenlage,
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d. h. beispielsweise nur bei genauen und ausfiihrlichen Angaben in den Katasterbiichern, kénnen sogar
sog. Riickschreibungen vorgenommen werden (vgl. BORN 1977:20; siche Pkt. 2.b.4).

Aus dem Lagerbuch (Grundbuch) der Stadt Nordhausen von 1910 konnen Informationen zu ,,0ffent-
lichen Wegen und Gewissern im Stadtbezirk Nordhausen™ zusammengestellt werden (siche Tab. A-1
im Anhang). Aus der Spalte ,,Kulturart der Liegenschaften und Gattung der Gewisser* beispielsweise
konnen parzellenscharfe Angaben zur Grofle und Art der Gewisser (Fluss, Bach, Graben) oder der
Wegeverbindungen (Furt, Uferweg) entnommen werden.

¢ Lyrik

Stiinde sie in der wissenschaftlichen Betrachtung neben der Quellenforschung, so wiirde die Lyrik
zundchst als Quelle gewdsserhistorischer Erkenntnisse beldchelt. In Gedicht- oder Reimform sind
manche dieser Verse jedoch ein Hort verbliebener Quellen historischer Gewisserforschung und
vermitteln ein, wenn auch prosaisches Bild von dem Aussehen ehemaliger Bachlandschaften, von
gewisserbezogenen Bewirtschaftungsweisen und auch von der Einstellung und Wahrnehmung dieser
zu einer bestimmten Zeit.

Als erste Gattung in dieser Hinsicht sei die ,Miihlenlyrik’ genannt. ,,Die erste bedeutende und
bleibende Miihlenlyrik [...] stammt von Johann Wolfgang von Goethe, der im Spatsommer des Jahres
1797 seinem aus Italien zuriickkehrenden Freunde, dem Kunstmaler Heinrich Meyer, in die Schweiz
entgegenreiste und auf dem Weg durch die sliddeutsche Landschaft zahlreiche Wassermiihlen
erblickte. (MAGER et al. 1989:178) Seit diesem Jahr und in den darauf folgenden Jahren erfolgte die
Dichtung eines Miihlenliederzyklus, aus dem eigentlich eine Operette entstehen sollte. Der
Gedichtzyklus besteht aus vier einzelnen Liedern. Von den vier Liedern ist das zweite Lied, ,Der
Junggesell und der Miihlbach’, ,,wohl das ,miihlenspezifischste’, das am schonsten die Einbindung der
Menschen [...] in die mitsprechende Natur des Miihlenmilieus bezeugt®, (:178), so dass ich hier den
Anfang des Zwiegesprichs zitieren mochte (aus MAGER etal. 1989:179).

Gesell

Wo willst du klares Bdchlein hin,
So munter?

Du eilst mit frohem, leichtem Sinn
Hinunter.

Was suchst du eilig in dem Tal?
So hore doch und sprich einmal!

Bach

Ich war ein Bdchlein, Junggesell;
Sie haben

Mich so gefafst, damit ich schnell,
Im Graben,

Zur Miihle dort hinunter soll,
Und immer bin ich rasch und voll.

Auch der Schriftsteller Arno SCHMIDT [1914 — 1979] hat eine Miihle mit dem dazugehorigen
Miihlenteiche immer wieder beschrieben: Die ,Cordinger Miihle’ in Benefeld, Gemeinde Bomlitz,
Landkreis Soltau-Fallingbostel ist damit in die Literatur eingegangen. Schmidt war in den
Nachkriegsjahren, von 1946 bis 1950 als Fliichtling in unmittelbarer Ndhe der Miihle, in dem
ehemaligen Gutshaus, untergebracht. Genauer gesagt, er bewohnte ein Zimmer des Cordinger
Miihlengutes: ,,Wenn Schmidt aus dem Fenster seines Zimmers schaute, dann sah er den Miihlenteich.
Er hat ihn fast zértlich beschrieben: ,Schoner Teich zur rechten, mit letztem Abendgold getéfelt.”*
(ERLER/MATTHIESEN 1989:32)
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Aus diesen Jahren stammt eine Reihe von Werken von ihm, die sich direkt oder mittelbar auf die
Cordinger Miihle und besonders den Miihlenteich Teich beziehen (vgl. ERLER/MATTHIESEN
1989:32), beispielsweise in den Biichern ,Brand’s Haide’, ,Leviathan’, ,Aus dem Leben eines Fauns’
und in dem Roman ,Das steinerne Herz’.

Heute ist in der renovierten Miihle in Cordingen die ,,Arno-Schmidt-Stiftung* untergebracht. Das
Gutshaus, als eigentliche Wohnstitte, wurde in den Nachkriegsjahren abgebrochen und an seiner
Stelle befindet sich der Besucherparkplatz.

Theodor STORMs Werk ,Westermiihlen’ gibt nicht nur eine Vorstellung von dem schweren Transport
von Korn zur am Bachlauf gelegenen Wassermiihle, sondern beschreibt in seiner Heimataussage
zugleich den gefdhrlichen Weg durch eine Furt, die der Bauer vom steilen und sandigen Flussufer(-
terrasse) hinunter nehmen musste.

Der Maler, Zeichner, Dichter und Humorist Wilhelm BUSCH [1832 — 1908] beschrieb die schonste
Zeit seines Lebens auf der ,Bachmannschen Herrenmiihle’ seines Schulfreundes in seinen
Erinnerungen, mittlerweile 43jihrig, 1875 riickblickend so:

., Ich verbrachte die letzten Tage in einer alten Miihle, die mich seit Kinderzeiten immer
freundlich aufgenommen. Da schlief sich’s gut. Das Bett wackelte noch wie friiher beim
Getriebe der Rider, und das herabstiirzende Wasser rauschte durch meine Trdume.

Insofern koénnen aus den lyrischen Beschreibungen nicht nur Umwelten fritherer Gewisserlagen
rekonstruiert werden, sondern auch die Art der Wahrnehmung des die Miihlen unmittelbar
umgebenden Wassers.

Auch das Bild der FloBerei wird durch deutsche Prosa gegenwértig. GOETHE schreibt am 19. Mirz
1818 in einem Brief an Carl Friedrich Zelter iiber die (Scheitholz-) FloBerei:

., Ich stehe wieder auf meiner Zinne iiber dem rauschenden Briickenbogen, die tiichtigen
Holzfléf5e, Stamm an Stamm, in zwey Gelenken, fahren mit Besonnenheit durch und
gliicklich hinab, Ein Mann versieht das Amt hinreichend, der zweyte ist nur wie zur
Gesellschaft [...]. Die Scheite Brennholz dilettantisieren hinterdrein. einige kommen auch
hinab. wo Gott will. andere werden im Wirbel umgetrieben. andere interimistisch auf
Kies und Sandbank aufgeschoben. Morgen wdéichst vielleicht das Wasser. hebt sie alle und
fiihrt sie Meilen weit zu ihrer Bestimmung. zum Feuerherd. *

d Alte Karten, Pline und Ansichten

»Auf die Moglichkeit, die Umweltproblematik aus historischer Sicht zu beleuchten und dabei auch
insbesondere anhand von Karten den Landschaftswandel in Moor und Geest, Wald und Flur nachzu-
vollzichen sowie vergangene Ubernutzungen der natiirlichen Ressourcen zu untersuchen, hat in
geographisch-landeskundlicher  Sichtweise SEEDORF bereits 1987 hingewiesen.”, schreiben
GROHMANN et al. (2000:11). Dabei haben SEEDORF und auch GROHMANN et al. augenschein-
lich die Untersuchung des Landschaftswandels in Bach- und Flusstilern anhand kartographischer
Erzeugnisse in ihrer Aufzihlung unberiicksichtigt gelassen, obgleich gerade hier die Anwendung
kartographischen  Materials relativ  neuartig gewesen wére, denn die Analyse des
Kultur/andschaftswandels anhand von Karten gehort schon seit Jahrzehnten zum methodischen
Repertoire von Geographen.

Auch bei der derzeitigen Leitbildbestimmung von kleineren FlieBgewidssern wird im Allgemeinen der
naturnahe und kein historischer Zustand verfolgt und aus diesen Griinden somit auch kein historisches
Quellenmaterial herangezogen (siche E ,Anwendungsbezogener Teil’). Doch Anderungen sind in
Sicht und verfolgen ein auch planungsbezogenes Ziel: Von RASPER (2001:13) hingegen wird fiir die
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Leitbildbestimmung, wenn auch aus methodischen Griinden beschriankt auf grofle FlieBgewisser,
kartographisches Material herangezogen: ,,Fiir grofe FlieBgewisser lasst sich das Leitbild unter
Zuhilfenahme von historischen Karten meist relativ gut festlegen. Laufverlegungen und Begradi-
gungen lassen sich bei den groBen Gewissern, im Gegensatz zu den kleineren, auf diesen Karten gut
erkennen.” Dennoch wird auch in RASPERs Ausfiihrungen der grundlegende o6kologische Ansatz
deutlich, wenn nach seinen Worten ,,allerdings zu beriicksichtigen® ist, ,,dass die Gewisser zum
Kartierzeitpunkt der historischen Karten teilweise schon verbaut waren* (:13). Damit legt er wiederum
den allgegenwirtigen Maf3stab der Natiirlichkeit an und bedient sich der Historischen Kartenwerke nur
als Hilfsmittel zur Bestimmung eines moglichst naturnahen Zustandes.

Ein weiteres Beispiel der Verwendung der origindr geographischen Quellengattung ,Altkarten’ zur
Rekonstruktion eines Zustandes biologischer Vielfalt sei hier genannt: In einem Vorhaben des
BIOLOG Schwerpunktprogramms, gefordert durch das Bundesministerium fiir Bildung und
Forschung (BMBF), untersuchen Wissenschaftler der Abteilung Anthropologie und Humandkologie
der Universitdt Gottingen zur Zeit, unter welchen Voraussetzungen und in welchem Umfang sich die
historische Biodiversitdt in einer Region mit archivalischen Mitteln rekonstruieren ldsst
(HERRMANN et al. 2002:54). Bisher ndmlich ,,wurden Archivbestinde fiir die Biodiversitits-
forschung selten herangezogen* (:55).

Die Fallstudie zur Umweltgeschichtsforschung wird an der awvischen 1747 und 1753 meliorierten
Oderflussaue durchgefiihrt, in dem Abschnitt zwischen den Stddten Letschin und Bad Freienwalde,
das sog. Niedere Oderbruch (HERRMANN et al. 2002:54). Fiir die ,,Rekonstruktion fritherer Natur-
zustande®, d. h. den ,,rekonstruierenden Naturschutz oder fiir die ,,Pflege von Kultur-Altlandschaften*
(:55) werden neben Aktenbestinden der ehemaligen preuBlischen Staatsarchive in Potsdam und Berlin-
Dahlem vor allem Altkarten herangezogen, und dies aus folgendem Grund: Rekonstruktionen der
Pflanzenbestidnde sind ,,ungleich komplexer [...] als bei den Tierbestinden [...]. Mitteilungen iiber die
Flora einer Region lassen sich nur aufwendig aus sehr unterschiedlichen Quellengattungen ermitteln.*
(:55) Als ,,sehr informativ erwiesen sich ,,vor allem Planungskarten [...] mit differenzierten Legenden
sowie zeitgenossische Beschreibungen lokaler Landschaftsprospekte.” (:56; siehe Abb. I11-1)
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Abb. III-1: Ausschnitt aus einer Planungskarte der Oderbruchregion
Sie zeigt den Zustand vor der Melioration (ca. 1746) (aus: HERRMANN et al. 2002:56).

,»Die Eintragungen iiber Nutzung und Vegetationszustinde sind so detailliert, dass eine Rekonstruktion
der Pflanzengesellschaften moglich wird.“ (HERRMANN et al. 2002:56)

Die anwendungsbezogene Verwendung von Altkarten wird in &m Beispiel der sog. Matrikelkarten
der schwedischen Landesaufnahme in Pommern gegen Ende des 17. Jh. im MafBstab von ca. 1:8.300
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deutlich, die vom Geographischen Institut der Universitit Greifswald aufbereitet worden sind. Die
grofle Bedeutung dieser Gemarkungskarten resultiert aus der Vielzahl aufgenommener Informationen,
die von einzelnen Gebiuden und Wegen, Ackern, Odickern, Wildern und Wiesen reichen und auch
Fliisse, Biche und Miihlen beinhalten. ,,In Verbindung mit den dazugehdrigen Beschreibungsbinden
und Ausrechnungsbiichern [...] bildet das Matrikelwerk eine bedeutende historische Quelle zur Erfor-
schung des Landschaftsbildes zu jener Zeit — eine Epoche, die noch nicht durch Gewésserregulierung
[...] verdndert wurde. Heute stellen diese groBmaBstibigen Karten eine wesentliche Grundlage fiir
RenaturierungsmaBnahmen (z. B. Trebeltal) dar.* (ZOLITZ-MOLLER 2003)

MaBgeblich durch Auswertung der Schwedischen Matrikelkarten und der dazu gehdrenden
Ausrechnungsbiicher beispielsweise hat Florian JANSEN (2004) in seiner Dissertation die historische
Landschaft des Talmoores der Trebel rekonstruiert und bilanziert. Die Matrikelkarten erwiesen sich als
reichhaltige Quelle landschaftokologischer Informationen, dessen Einsatz aber nicht nur zur
Interpretation des historischen Landschaftszustandes, sondern auch zur Bilanzierung der aktuellen
Landschaftsverdnderung eingesetzt werden konnen. Verdnderungen zum Beispiel hinsichtlich
Wasserhaushalt  (Reduktion der  Verndssungsstellen), landwirtschaftlicher  Stérungsgrade
(Agrarintensitit), Anteil an anthropogen geforderten Kulturpflanzen usw.

Die anwendungsbezogene Auswertung von alten wasserwirtschaftlichen Kartenbestdnden aus dem
Zeitraum von 1700-1945 fir die Renaturierung von Fliefgewdéssern und aktuelle Bauplanungen heben
auch DEUTSCH/PORTGE (2002) hervor.

Eine Analyse historischer Karten fiihrte auch zur Rekonstruktion des vom Bundesamt fiir Naturschutz
(BfN) beforderten Pflege- und Entwicklungsplanung (PEP) ,Teichgebiete Niederspree-Hammerstadt’
(siehe IX 3cl). Der zeitschnittartige Vergleich der Messtischblitter von 1823, 1889 und 1911 ergab,
dass ,,die ehemaligen Teichflichen zwischen der Daubitzer und der Quolsdorfer Teichgruppe und
ebenso das Terrain Ostlich der Hirschwiese beackert™ wurden (BfN 2000:D-7).

Ausgangspunkt und wichtigstes Hilfsmittel einer historisch-genetisch arbeitenden Gewdésser-
geographie sind demnach Kartenwerke unterschiedlicher Art, die bei der historischen Gewasserfor-
schung herangezogen werden miissen, um das ehemalige Kulturlandschaftsbild zu rekonstruieren und
zu Planungsaussagen zu gelangen. HAGEL® (1988) beispiclsweise zeichnet anhand alter Karten ein
lebendiges Bild der Flussgeschichte des Neckars. Dabei lenkt er das Augenmerk besonders auf den
Flusslauf, die Verdnderungen der Ufer und die daraus entstehenden Folgen: Hochwasser und Eisgang.
Des Weiteren werden Wasserbauwerke, wie z. B. Wehre und FloBgassen in ihrer Bedeutung fiir die
Wasserhaltung der Miihlen, fiir die FloBerei und die Treidelschiffahrt, aus verschiedenen Kartenarten
herausgelesen, die heute den Standard darstellen und unverzichtbar fiir eine historisch-geographische
Gewisserforschung sind:

Flurkarten (=Katasterkarten) sind Karten in den MaBstiben 1:500 bis 1:5.000 mit Angaben {iber
Grundstiicksgrenzen, Abmarkungen, Nummern der Flurstiicke und Bodenwertzahlen. Aber sie
enthalten auch Informationen {iber Nutzungsarten wie Wald, Griinland, Ackerland, Moor und {iber
Gewdsser sowie Gebdude. ,Im 19. Jh. fiir die Grundsteuererhebung geschaffen* (LIENAU
1995:159¢1.), bilden sie zusammen mit den Katasterbiichern das Liegenschaftskataster und werden bis
heute in nahezu unverdnderter Form weitergefiihrt. Seit den 1990er Jahren liegen sie sogar in
digitalisierter Form vor (ALK, ALB), so dass Zeitschnittvergleiche insbesondere auf dieser
Quellengrundlage durchgefiihrt werden.

Da differenzierte Gebdudedarstellungen auf den Katasterkarten enthalten sind, bieten besonders alte
Flurkarten ,,eine grofle Hilfe bei der Standortfeststellung der untergegangenen Hammer, Kotten und
Miihlen® (LUNKENHEIMER 1990:10). Dies gilt, das sei hier hinzugefiigt, ebenso fiir die Inhalte von
sog. Messtischblittern. Von besonderem Interesse ist deshalb hierbei vor allem das Urkataster. ,,Als

2 Die Karteninterpretation bzw. geographische Analyse sowie der Umgang mit topographischen Karten hinsichtlich

gewisserkundlicher und gewdsserhistorischer Fragestellungen ist dem Studienbuch von HAGEL 1998:44-45, 69-74) zu
entnehmen.
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Urkataster bezeichnet man die ersten, in Deutschland zumeist in der ersten Hélfte des 19. Jh.
entstandenen, modernen Katasterkarten®. (LIENAU 1995:160) Dieser Zeitraum diirfte im Regelfall
auch fiir eine historische Gewésserbestimmung ausreichen, da die in den heutigen Fluren sich
abzeichnenden alten Gewisser ,,freilich meist auch aus frithneuzeitlichen Flurkarten zu ersehen® sind
(BORN 1977:22).

Die Rekonstruktion, beispielsweise von wiisten Teichflichen mittels einer alten Flurkarte, setzt dort
ein, wo sie urkundlich nicht belegt sind. Es ist zwar fraglich, ob mit dieser Riickdatierung auf
mittelalterliche Teichanlagen geschlossen werden darf, da die meisten Flurkarten dem 18. — 19. Jh.
entstammen, wie RUST (1952:34) kritisch anmerkt, doch zumindest fiir den Zeitraum der Neuzeit
konnen daraus wertvolle Ergebnisse gewonnen werden. Auch den auf diesen Flurkarten als Bruchwald
oder feuchte Wiese eingetragenen Flurstiicken konnen Hinweise auf ehemalige Teichanlagen
entnommen werden. SchlieBlich hilft der Vergleich mit den Hohenlinien des Messtischblattes vielfach
weiter.

Es muss jedoch folgende Einschrinkung bei der Karteninterpretation beachtet werden: ,Die
Katasterkarten in den MaBstdben 1:2.000 bis 1:10.000 erreichten im 17. und 18. Jahrhundert durchweg
noch nicht denselben Grad von Genauigkeit und Abstraktion wie die topographischen Karten.” (FEHN
1989:13) Das Fehlen einer genauen Vermessungsgrundlage aber ,,wird zumindest vom Standpunkt des
Historischen Geographen mehr als ausgeglichen durch den groflen Reichtum an kulturlandschafts-
geschichtlich auswertbaren Details und die flichendeckende Darstellung vieler Sachverhalte, die in
den schriftlichen Quellen meist nur sehr bruckstiickhaft sind.” (:12)

Seit der Landesaufnahme unter Kaiser Wilhelm I. wurden die Katasterkarten bis in die Gegenwart
stindig fortgefiihrt. Durch Verkleinerung stellt man aus ihnen das Kartenwerk im MaBstab 1:25.000,
das sog. Messtischblatt [TK 25] her. Einen guten Uberblick iiber die ehemalige Verbreitung von
Wisserungseinrichtungen und Miihlengrdben in einem Untersuchungsgebiet beispielsweise erhélt man
bei der Durchsicht der Erstausgabe der Topographischen Karten 1:25.000, in der z. B. Stauschleusen
mit einer eigenen Signatur versehen sind (SCHRODER/SCHRODER 1997:9).

Des gleichen Kartenwerkes bedient sich auch GRIES (1999:10) zur Auffindung der Lage ehemaliger
Wassermiihlen und des Verlaufs von Miihlgraben in Oberschwaben: ,,Wie dltere MeBtischblitter aus
den zwanziger Jahren noch erkennen lassen, war der Bieberbach etwa 1,5 km oberhalb der Miihle
durch einen kiinstlich abgelegten Graben aus seinem urspriinglichen Bette im Wiesengrund an den
ostlichen Rand des flachen Télchens verlegt und zur Miihle hingeleitet worden.”

Aus dem Messtischblatt wurde beispielsweise der Topographische Atlas des Konigreichs Wiirttem-
berg mit dem Mafistab 1:50.000 entwickelt. Er ist erstmals 1840 herausgekommen. (HAGEL 1988:16,
18) ,,.Diese Karte bezeichnet deutlich die Fahren [...]; die Miihle [...] und es ist ,,ein Stiick weit der
Treidelpfad erkennbar, der sonst nicht besonders dargestellt ist. (:18)

Des Weiteren ist die Analyse und der Vergleich alter topographischer Landesaufnahmen wesentlicher
Bestandteil gewaisserhistorischer Forschung. Fiir das 19. und 20. Jahrhundert stehen mit den
,modernen’ genauen topographischen Karten ,unentbehrliche Hilfsmittel“ zur Verfiigung (FEHN
1997:17) und bilden immer das Zentrum einer historisch-geographischen Riickschreibung (FEHN
1989:11; siehe Pkt. 2.b.4). Die topographisch-kartographische Darstellung gibt Aufschliisse iiber
vorgenommene Meliorationen (z. B. Trockenlegungen) sowie iiber die vielfache Beseitigung kleiner
Gewidsser. Das heift, mit Hilfe der historisch-kartographischen Geldndewiedergabe kann {iber die
grof3- oder kleinrdumige Verbreitung bzw. Abrdumung oberfldchiger Gewdsser befunden werden.

HAGEL (1988:16) zieht fiir seine flusshistorischen Rekonstruktionen die amtliche Landesaufnahme
von Baden-Wiirttemberg 1818 heran: ,,Hinter dem Wehr von Neckargroningen haben sich zwei Inseln
gebildet; die eine ist mit Gebiisch bestanden, die andere eine Kiesinsel. Weiter nordlich ist auch am
linken Ufer eine Kiesfldche erkennbar. Die Ostliche Insel ist durch eine Steinzeile mit dem Wehr
verbunden und fluBabwérts durch eine Steinzeile verldngert [...]. Auch in der Rems liegt eine kleine
Insel. Die FluBaue ist nicht immer scharf abgegrenzt, weil eine Kennzeichnung des Reliefs fehlt;
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lediglich an den Bezeichnungen ,Wiesen’ und ,Wasen’ kann man in etwa erkennen, wie weit sich die
Aue erstreckt. (:16) Die Schwierigkeit der Geldndeabgrenzung wird vor dem Hintergrund deutlich,
dass man erst gegen Ende des 19. Jh. zur Einzeichnung von Hohenlinien iiberging. Da die
Kartographie des frilhen 19. Jh. noch keine Hdohenlinien (Isohypsen) kannte, sind auch aktuelle
topographische Karten ein unverzichtbares Arbeitsmittel. Diese liegen in vielen Féllen bereits digital
vor oder und kénnen mit den digitalisierten Altkarten libereinander gelegt werden (siehe Pkt. 2.a.10
,GIS”). Im Einzelfall kann auch die Deutsche Grundkarte 1:5.000 (DGK 5) herangezogen werden.

Altkarten

Grundsitzlich anders ist die Situation fiir diejenigen friiheren Zeiten, die wegen der fehlenden Quellen
(dies tetrifft auch die Karten an sich) nicht in derselben Intensitit erkundet werden konnen (vgl.
FEHN 1997:17). ,,Nach den friihen modernen Katasterkarten und topographischen Karten des 19.
Jahrhunderts, neben den groBmaBstibigen Karten des 19. und 20. Jahrhunderts und vor den gedruckten
Karten der Zeit vor 1800 stellen die Altkarten die wichtigste kartographische Quellengruppe fiir die
Rekonstruktion der Kulturlandschaft fritherer Zeiten dar.“ (FEHN 1989:10) ,,.Die Bedeutung der
Altkarten als wichtigste Quelle fiir die Altlandschaftsforschung neben den Kulturlandschaftsrelikten
selbst®, hebt FEHN (1989:11; auch FEHN 1975a:51) besonders hervor. Es sind dies handgezeichnete
Karten einer Mitte des 16. bis Anfang des 19. Jh. reichenden Periode (FEHN 1989:12).

In diese Kategorie ldsst sich wahrscheinlich auch die ,,Ubersichtskarte* des Neckargebietes um 1800
einordnen, die nach HAGEL (1988:15) einige Hinweise auf die Gewissernutzung gibt: Miihlen sind in
dieser Karte an der Rems bei Neckarrems sowie am Neckar bei Neckargroningen durch ein Wasserrad
gekennzeichnet. Fahren sind nicht markiert, sie lassen sich jedoch aus dem Wegenetz erschlieBen,
nidmlich bei Aldingen und Neckargroningen.

Eine Kartenquelle der besonderen Art, speziell der etwas groBBeren FlieBgewisser, sind die sog. Strom-
bzw. Flusskarten, die zur Regulierung in Auftrag gegeben worden sind. Von 1831 bis 1833 entstand
beispielsweise die erste malstabsgetreue Stromkarte, in der die AusbaumaBnahmen der Weser
enthalten waren (vgl. HENCKEL 1988:49). Die erste genaue Aufnahme des Neckars wurde im
Auftrag des Herzogs von Wiirttemberg im Jahre 1598 ebenfalls vor dem Hintergrund gemacht, zu
untersuchen, wie der Fluss schiffbar gemacht werden konnte. Da es um die Frage nach der
Beschiffbarkeit ging, mussten Wehre und Miihlen mit aufgenommen werden (vgl. HAGEL 1988:7).
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Abb. III-2: Der Neckar zwischen Aldingen und Neckargroningen (nicht maf3stabsgerecht)
von S. G. Schweiger, um 1734.
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Am rechten Bildrand ist Neckargroningen eingezeichnet. Davor sieht man eine Wassermiihle mit vier Wasser-
rddern und von links einen schmalen Wasserarm zu dem Stellwehr der Miihle fiihrend. Davor wiederum ist eine
Pfahlreihe verzeichnet, die die Begrenzung des Miihlkanals bildete. Von ihrem linken Ende verlduft eine weitere
Pfahlreihe, die ein Wehr markiert, zur Mitte des Neckarsund weiter bis kurz vor das vordere (rechte) Ufer. Die enge
Stelle zwischen Wehr und Ufer war als FloB- und Schiffsgasse offengelassen worden (aus: HAGEL/
PFIZENMAYER 1988:13).

Eines dieser eingezeichneten Wehre ist mit der Bezeichnung ,,Miil* versehen. ,,An dieser Staustelle
verbreiteter sich der FluB3, und unterhalb des Wehres hatten sich mehrere Kiesinseln gebildet, wie dies
auch von anderen Staustellen des Neckars durchaus bekannt ist. Eben unterhalb dieser Inseln befand
sich das ,FargenhiuBlle’ bzw. die ,far’ (Fihre).” (HAGEL 1988:9) Weiterhin erkennt man ,,unterhalb
von Neckargréningen [...] zwischen dem linken Ufer und der Kiesinseln ein ,fach’; es handelt sich um
ein Fischerfach, einen keilartigen Rechen fiir den Fischfang. Miihle und Féhre sind hier nicht
vermerkt. Ein Stiickchen weiter fluBabwérts hat sich eine weitere Insel gebildet.” (:9) Die Darstellung
von Flusskrimmungen und Talmiandern, darauf weist HAGEL (:11) hin, sind dabei nicht immer
naturgetreu wiedergegeben.

Auch GREVE bedient sich zur Darstellung der historischen Regulierungsarbeiten an der Sude, der
Rognitz und der Krainke, deren Flussgebiet sich im Urstromtal der Elbe befindet, der ,,Lusius’schen
Generalkarte* aus dem Jahre 1789 (GREVE 1999:49). Seine Vermutung: ,,Offenbar hat der schlechte
Entwiésserungszustand der Niederung die kurfiirstlich-hannoversche und die herzoglich-mecklen-
burgische Regierung zu gemeinsamem Handeln veranlasst, so daB der ,curfiirstliche Ingenieur-
Lieutenant’ Lusius mit dem Regulierungsentwurf betraut wurde.* (:49)

Weitgehend unberiicksichtigt in der gewaisserhistorischen Forschung blieben bislang auch frithe
thematische Karten der Flussfischerei. Als Beispiel sei 1. die ichthnologische Karte von Deutschland
in 25 Blittern nach STIELER und 2. die Rau’sche hydrographische Karte von Preulen genannt. ,,Auf
den Karten sind die Verbreitungsbezirke der leitenden Fischarten, der Wanderfische, die
uniibersteiglichen oder besonders schwer passirbaren Wehre und andere Hindernisse, sowie die
Fischleitern durch Farben bezeichnet.” (BORNE 1886:295)

Weiterhin kann fiir einen ersten Hinweis, ob es sich eventuell um kiinstliche oder natiirlich
entstandene Stillgewisser handelt, die Geologische Karte und die Bodenkarte im Mafstab 1:25.000
und 1:50.000 benutzt werden. In ihnen sind Gesteinsarten und pedologische Schichtungen eingetragen,
die z. B. eine wasserundurchléssige Schicht kennzeichnen.

Fiir die Rekonstruktion alter Miihl- und Hammerstandorte und der entsprechenden Wasserkanile ist —
neben den historischen Karten — der frilhere Bestand in Pldnen, wie beispielsweise in den Liquida-
tionsplénen festgehalten (siehe DENZER 1996:179, Abb. 17 und 51).

Stadtpline dokumentieren, betrachtet man sie in der Zeitfolge ihres Entstehens, eindrucksvoll die
kurzzeitige topographische Entwicklung nicht nur der stidtischen Siedlungen, sondern auch die der

Gewisserldufe. Fiir die geographische Gewissergeschichtsforschung besitzen sie nicht zuletzt deshalb
erhebliche Aussagekraft.

Der Nordhéuser Stadtplan von 1834 und seine Nachfolgeblitter zum Beispiel vermitteln, wenn sie in
der Reihenfolge ihrer zeitlichen Entstehung betrachtet werden, ein zeitschnittartiges Bild auch von der
gewisserbezogenen Entwicklung des Stadtgebietes von Nordhausen wihrend der vergangenen rund
165 Jahre. Sie sind ein wichtiges zeitgendssisches Dokument und eine sachbezogene, aussagekriftige
historisch-gewidsserkundliche Quelle fiir die Umwelt- und Siedlungsgeschichte der Stadt. Dennoch
bleibt, auch wenn sich aus der Abfolge historischer Stadtpldne vieles herauslesen oder ableiten ldsst
(wie z. B. die sukzessive Umwandlung von Gewisserflichen in Bauland), manches nur Vermutung (z.
B. der genaue Zeitpunkt der Wandlung bzw. die Vorgénge, die zu dieser Vertrocknung gefiihrt haben).

Neben Altkarten konnen auch alte Ansichten als Quellengrundlage verwendet werden, denn ,,in der
fritheren Kartographie sind die Ubergénge von der Ansicht zur Karte flieBend.” (FEHN 1989:12) Der
gewisserkundliche Historiker muss gar in verstirktem Mall zeitgenossische Stadt- und
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Landschaftsansichten des 16. bis 19. Jh. als kartographisches Quellenmaterial verwerten, auch um eine
dreidimensionale, zumindest aber aufrissméflige Vorstellung von Siedlungen und ihrer Gewisser in
friiherer Zeit zu gewinnen. Erinnert sei an die Stadtansichten z. B. von Matthius Merian d. A. (1593 —
1650) und sein Schiiler Wenzel Hollar (1607 — 1667), die bestrebt waren, moglichst topographisch
genaue Ansichten der Stiadte wiederzugeben. Die Topographie der Stidte und Landschaften wird in
thren Darstellungen stets auf nur wenige typische Erkennungsmerkmale reduziert. In diesem
Zusammenhang wurden teilweise auch die vor den Toren der Stidte liegenden Gewisser und ihre
Nutzungen mit aufgenommen.

Gesamtiiberblick
Zusammenfassend lassen sich sieben Arten von Karten hervorheben, die fiir eine Analyse historischer

Wasserlaufe und Gewissersituationen herangezogen werden konnen:
1. Katasterkarten (Flurkarten, Urkataster)

2. Topographische Kartenwerke (Messtischblatt, Topographischer Atlas, Topographische
Landesaufnahmen), die in vielen Blittern groere Gebiete einheitlich darstellen und ab etwa
1800 auch in Einzelheiten der Darstellung genau sind.

3. Altkarten (alte Ubersichtskarten) des 16. und 17. Jh. fiir groBere Gebiete, die kiinstlerisch
ansprechend gestaltet sind und eine hohe Aussagekraft besitzen.

4. Flusskarten (Stromkarten) aus den Jahren des 16. — 19. Jh. von schon frith groBBer Genauigkeit.
5., Fischkarten*
6. Alte Geologische Karten und alte Bodenkarten

7. Spezielle Pline (Stadtpline), Ansichten oder Skizzen in groBem MaBstab mit zugehdrigen Akten
v. a. des 18. und 19. Jh.

e Architektur- und Konstruktionszeichnungen

Die genaue Form und eventuell auch die Mafie von historischen, insbesondere technischen Artefakten
zu rekonstruieren, die nicht mehr an der Ortlichkeit vorhanden sind, erméglichen alte Architektur- und
Konstruktionszeichnungen, wie beispielsweise von Stau- und Uberfallwehren (sieche Abb. III-3). Sie
sind Spiegelbild technisch-orientierter historischer Wasserbaumafnahmen und Flusskorrekturen und
geben somit eine technikgeschichtliche Dokumentation der fritheren Eingriffe in den Gewésserverlauf
wieder.
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Abb. III-3: ,,Wehr-Schiitzen zum Miihlgraben-Einlauf fiir die Stadt Nordhausen*
Konstruktionszeichnung der Nordhéuser Maschinenfabrik Schmidt, Kramer & Co. 1906. Verschiedene Ansichten:
o. li.: Querschnitt, oben Mitte/re.: Detailzeichnung ,,Schneckenradantrieb f.[iir] die Schiitze z.[um] Miihlgraben-
einlauf, Mitte: Ansicht von oben, unten: Langsschnitt (Ausschnitt) mit Ansicht nach links (Stadtarchiv

Nordhausen).

Insbesondere konnen technische Zeichnungen als Rekonstruktionsvorlagen dienen, wenn ein
wasserbauhistorisches Element am Flusslauf oder am Teich nicht mehr vorhanden ist, aber eine
Wiederherstellung der urspriinglichen Form gewiinscht wird.

LEUPOLD hat in seinem Werk zur ,,Miihlen-Bau-Kunst* von 1735 sehr detaillierte ,,Grund- und Auf-
Risse* von Miihlengewerken, unter anderem auch von Wehren dargestellt, die fiir so eine Ideal-

Rekonstruktion herangezogen werden kénnen.
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In der nachfolgenden Abbildung III-4 beispielsweise ist ein Aufziehwehr in seinen baulichen
Bestandteilen in einer Konstruktionszeichnung beschrieben: ,,Heerd“, ,Fluth-Bette (Fig. 3, g),
»Fachbaum® (Fig. 3, h) und ,,GrieBwerk® (Fig. 4) (LEUPOLD 1735:16; siche bauliche Beschreibung
unter Pkt. VII 3d.1.3).
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Abb. I11-4: Modell eines grolen Aufziechwehres an einem breiten Fluss
(aus: LEUPOLD 1735:18).

f Historische Fotografien und kunsthistorische Werke

Die Nutzung von Bildquellen, stellt REITH (1996:18) fest, ,,ist fiir umweltgeschichtliche Frage-
stellungen ertragreich® und argumentiert: ,,Durch Einbezug von Bildquellen kann [...Jauf einen breiten
Fundus [...] zuriickgegriffen und zudem ein héheres Maf} an Anschaulichkeit erreicht werden. (:18f.)

Auch nach Erfahrung von BALCK (1999:5) ,liefern Bildquellen einen erheblichen Teil der Infor-
mationen.” Fiir kulturhistorische Analysen lassen sich diese ,,zum Teil durch Textstellen sowie durch
im Geldnde noch vorhandene Spuren und durch Vergleiche mit anderen Bildquellen sichern und
nachpriifen.” (:5)

SchlieBlich vertritt KLAUBE (1995:111) die Auffassung, dass ,,als Geschichtsquelle [...] die zeit-
genossische Abbildung seit langem von der Forschung beachtet und geschétzt™ wird. So bedienen sich
BRAUN/KONOLD (1998) zahlreicher Bildquellen (alter Stiche und Gemaélde), die Darstellungen von
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Kopfweiden zeigen, da daraus ,,auf eine regional gehéduftes Vorkommen geschlossen werden kann*
(:45). Und auch ZITSCHER vermittelt bildhafte Eindriicke iiber das Geschehen und Erleben einer
Sturmflut im nordfriesischen Lebensraum und will sie ,,durch Gemailde schleswig-holsteinischer Maler
lebendig werden lassen. (1984:149)

Mit den ,patural forms™ der Landschaft in der Malerei des 19. Jahrhunderts setzt sich auch Peter
FULLER (1988:11-31) auseinander. Natur, so fiihrt er fiir diese Zeit der “Modernen Maler* aus, ,,was
little more than a synonym for the handiwork of God.” (:17) In den zahlreichen kiinstlerischen Werken
~kommt die immense Vorstellungskraft, die sich aus der Natur nihrte, zum Ausdruck. In ihrem
symbolischen und mythischen Gehalt liegt einer der Schliisse zum Verstindnis unserer Beziehung zur
Umwelt.“ (WALTER 1996:208).

Wenn diese Aussage auch fiir die geschichtswissenschaftliche Forschung ungepriift hier so stehen
gelassen werden soll, bleibt dennoch die Frage bestehen: Koénnen Bildquellen in einem (angewandten)
historisch-geographischen Beitrag als Vorbilder fiir zum Beispiel Renaturierungen von Fliissen und
Bachladufen herangezogen werden und in welchem Umfang geschieht dies bereits schon?

Unter den Sammelbegriff , Bildquellen sind Zeitbilder in Ol, in Holzschnitt, Kupferstich,
Lithographie oder Stahlstich, aquarellierte Handzeichnungen, kolorierte Federzeichnungen bis zur
Momentaufnahme der seit einigen Jahrzehnten dominierenden Lichtbildtechnik zu verstehen.
Hinsichtlich gewisserhistorischer Aspekte fallen darunter alte fotografische Aufnahmen und auf
zeichnerischer Grundlage beruhende Abbildungen (Gemilde, alte Stiche) ehemaliger oder heute noch
bestehender aquatischer Einrichtungen und Anlagen, die dem Leser eine bildhafte Vorstellung von den
mit der Gewiéssernutzung in Beziehung stehenden Kulturlandschaftselementen vermitteln kdnnen. Die
Auswertung solcher kunsthistorischen Werke, seien es die Gemélde bekannter oder unbekannter
Kiinstler, vermogen ein anschauliches und aussagekriftiges oder auch je nach Stilepoche subjektiv
und ideal gefarbtes Bild von Gewéssern, Flusslandschaften und historischen Wirtschaftsweisen zu
zeichnen. Um den Filter der Objektivitét iiber die Bildquelle laufen zu lassen und damit das Reale
bzw. das tatsdchlich Mdogliche zu erkennen, ist dafiir jedoch die Kenntnis der Intention des Malers
bzw. der Malepoche zu Zeiten der Entstehung notwendig.

Einige der malerischen Ansichten im 17., 18. Jh. und insbesondere des 19. Jh. in der Kunstepoche des
Biedermeiers, zeigen ,Flussidyllen’ und spiegeln die romantischen, d.h. ,,dem Natureindruck
weitgehend folgenden™ (FIEDLER-BENDER 1998:7) Empfindungen des Menschen (und auch der
Maler) zu dieser Zeit wider. Mit dem in Windungen flieBenden Strom mit seinen ruhig dahin
flieBenden Schiffen sind sie, wie FIEDLER-BENDER (:7) es ausdriickt ,,auf der Suche nach ihrem
,Arkadien’®, nach der idealen Landschaft, jener Idylle, die Vergil in seinen Bucolica schildert.

Und diese ,Traumlandschaft’, ,,Sinnbild einer paradiesischen Welt, in der die Menschen mit der Natur
in Einklang leben (MERTENS 1998:39), setzten die Kunstakademien Dresden, Miinchen, Berlin und
Diisseldorf motivhaft als Flusslandschaft meisterhaft um. Stille und flieBende Gewaisser sowie
sprudelnde Quellen waren Kennzeichen dieser aquatischen Ideallandschaften und des Ausdrucks des
Kiinstlers. Sie malten manchen schonen Gewisserausschnitt aber ,,wohl auch, weil sich Kaufer dafiir
finden lieBen.“ (FIEDLER-BENDER 1998:7) Die ,,Ausbeutung eines Landschaftsmotivs® deutet
ndmlich auf eine ,,Nachfrage des Kunstmarktes hin“ (SUHR 1998:55), das Motiv entsprach einfach
dem biirgerlichen Kunstgeschmack.

Der Barock ,,mit seinen [...Jidealisierten und komponierten Landschaften” kann dabei ,,als ein Vor-
laufer der romantischen Landschaftsmalerei angesehen werden (FIEDLER-BENDER 1998:7). Die
Vertreter des 17. Jh. malten Flusslandschaften als kulissenartig durch Felsmassive verengte Flusstiler.

3 Arkadien: ,die zentrale Landschaft der Peleponnes, Heimat des Hirtengottes Pan, Schauplatz antiker und barocker
Schiferszenen (FIEDLER-BENDER 1998:7). ,Mit dem Begriff Arkadien ist seit den Hirtenidyllen Vergils eine verlorene
pastorale Traumwelt verbunden, der Inbegriff verginglichen Gliicks. Vergil priagte den Begriff Arkadien, bei dem es sich
urspriinglich um ein in der Peloponnes gelegenes Bergland handelt.“ (MERTENS 1998:39).
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Zumeist aber ,,handelt es sich um nicht lokalisierbare Landschaftspanoramen, in die phantasievolle, oft
aber auch eindeutig zu identifizierende Architekturen [...] eingefiigt werden.” (MERTENS 1998:34)

Abb. III-5: Idealisierte Flusslandschaft von Caspar Schneider, 1811
Landesmuseum Mainz (aus: MERTENS 1998:34). Der Betrachter blickt von einem leicht erhohten Standort in eine
weites, gewundenes Flusstal. In einer Bucht (Naturhafen) im Vordergrund haben mehrere Kihne und Transport-
schiffe angelegt, auf die gerade Fésser geladen werden. Davor gehen Wéschefrauen von einem Boot aus (!) ihrer
Arbeit nach. ,,Die FluBlandschaft gibt den Charakter des Rheintals wieder, ohne auf eine bestimmte topographische
Situation Bezug zu nehmen® (:54).

Die meisten barocken Landschaften haben deshalb ,jeden Anspruch auf topographische Genauigkeit
verloren. Es sind eher Visionen von FluBlandschaften (MERTENS 1998:34). Der Charakter der
Flusstéler wird z. B. durch zahlreiche Flusswindungen und durch ,,die verwirrende Fiille und ungeord-
nete Vielfalt einzelner Bildelemente* (:34) entfremdet und ldsst die Szene ,,unwirklich und pittoresk*
(:34) erscheinen.

,sungeniert bedienen sich auch noch im 18. Jahrhundert die Maler aus diesem reichhaltigen
Motivvorrat.” (MERTENS 1998:34) und setzen ,,die Tradition der idealen Landschaftsmalerei fort®
(:36). ,,Beeinfluflt durch die romantische Bewegung, begannen die Kiinstler, sich der Geschichte und
Landschaft ihrer Heimat bewulit zu werden.” (LANDSCHULZ 1998:22). Mit dem in der Landschafts-
kunst des 18. Jh. ,neuerwachten Naturverstindnisses verband sich die Vorstellung von ,Naturwahr-
heit’*, die zugleich eine Abkehr von den erstarrten hofischen Formen des Barock und Rokoko
bedeutete.” (MERTENS 1998:39). Die ,naturnahe’ Landschaftsmalerei wurde nach 1800 (nach der
Historien- und Schlachtenmalerei) allméhlich ,,die fiihrende Bildgattung® (LANDSCHULZ 1998:22).

Bis in die zweite Hélfte des 18. Jahrhunderts hinein galt hingegen ,die frei komponierte
Ideallandschaft — im Gegensatz zur bloen Wirklichkeitsnachahmung der holldndischen Malerei — als
eigentliche kiinstlerische Leistung.” (MERTENS 1998:34,36) In dieser Zeit ,,verkldrt sich die
Wirklichkeit zu einem schonen, idyllisch {iberhohten Abbild.“ (:40) ,,Durch die im 18. Jahrhundert in
ganz Europa verbreitete Vorliebe fiir die hollindische Malerei des 17. Jahrhunderts hatte man ein
besonderes Interesse an diesen idealisierten und phantastischen FluBlandschaften.” (LANDSCHULZ
1998:23). Diese ,,erfundenen®, ,,frei komponierbaren Ideallandschaften* (:24) waren gekennzeichnet
durch Darstellungen mit Wasserfillen, Miihlenstimmungen und Quellen, wie sie in den
niederlindischen Wasserszenen wiedergegeben waren. Wasser- und Flusslandschaften als
,phantastische Landschaftsprospekte” (MERTENS 1998:34), als Ideallandschaften, die letztlich reine
»Phantasielandschaften® sind (:39).



III QUELLEN, METHODEN UND KARTENWERKE 162

Die Landbevolkerung, Fischer und Schiffer verrichteten in diesen ,(fiktiven Landschaftsraumen*
(MERTENS 1998:43) ihre Arbeit am oder im Fluss. ,,Oft haben diese sogenannten Staffagefiguren
auch die Funktion von romantischen Stimmungstrigern.“ (LANDSCHULZ 1998:23) ,,Als ein
typisches romantisches Motiv findet man zuweilen Einsiedler und Monche inmitten der Natur in
beschaulicher Einsamkeit. Sie wurden innerhalb der deutschen Romantik zu Symboltragern der neuen
Einsamkeit [...] in nachbarocker Zeit.“ (:23). ,,Menschen und Tiere stehen in harmonischem Einklang
mit der Natur und erwecken Erinnerungen an Arkadien.” (MERTENS 1998:39). Mit ,,dem am Ufer
stiller Gewésser lagernden Vieh korrespondieren schlafende oder Flote spielende Hirten.“ (:39)

Dieses Kompositionsschema fand seine Anwendung bei allen romantischen Flussabschnitten und
Gewidssern  Mitteleuropas, ,auch bei den Landschaften der rheinischen Nebenfliisse.“
(LANDSCHULZ 1998:23) ,Die Ideallandschaften boten dem Menschen des ausgehenden 18.
Jahrhunderts die Moglichkeit zur Riickbesinnung auf eine nicht zerstorte Natur.“ (MERTENS
1998:43) — Wasserlandschaften als ,,poetisches* Landschaftsbild (SUHR 1998:54), umgesetzt mit den
Mitteln der Malerei.

Ab der zweiten Halfte des 18. Jh. dann entsteht eine Kontroverse zwischen Ideal und Wirklichkeit. Die
Maler ,,l6sten sich von den Vorstellungen einer dem Barock verpflichteten ,Ideallandschaft’, einer [...]
komponierten ,Weltlandschaft’, und orientierten sich mehr an der ,realen’ Landschaft.”
(LANDSCHULZ 1998:23), ohne die andere Darstellungsform génzlich aufzugeben. Es wird ,,die
Verbindung von exakter Naturnachahmung und idealisierter Naturdarstellung® (MERTENS 1998:36)
versucht zu erreichen. Es ist die Kombination zwischen der realistischen Naturschilderung und einer
aus idealen Elementen zusammengesetzten Landschaft oder, anders ausgedriickt, einer Landschaft
zwischen Ideal und Wirklichkeit: eine ,,realistische Idylle* (SUHR 1998:54).

Die Zielstellung bei dieser malerischen ,,Vermischung von Ideallandschaft und realistischer Vedute*
(MERTENS 1998:36) lautete, ,topographische Dokumentation und Idealisierung der Natur sollten
nicht miteinander konkurrieren, sondern sich zu einem ,Idealrealismus’ vereinen.” (:36) Es sollte ein
Spannungsverhéltnis ,,zwischen Phantasieschilderung und topographischer Bestandsaufnahme® (:37)
aufgebaut werden Durch die Aufnahme charakteristischer, ,echter’ Kulturlandschaftselemente in die
Kunstlandschaft beispielsweise sollte der Maler dies erreichen als eine ,virtuelle’ Landschaft, die sich
auf der einen Seite durch kiinstliche Merkmale wie Klarheit des Wassers, anmutige Darstellungen der
Ufer und der Auen des Stromes auszeichnete. Auf der anderen Seite waren ,,topographisch getreue
Versatzstiicke in seine Ideallandschaften eingebunden. (:36) Als topographisch eindeutig zu
identifizieren ist am Beispiel des Rheins z. B. die Darstellung Caspar Schneiders mit dem Blick auf
Mainz. Mit ,den im Flu3 verankerten Mihlen erweist sich Schneider als exakter Schilderer
topographischer Gegebenheiten.* (:40)

Abb. I1I-6: Die Mainzer Schiffbriicke mit Blick auf Kastel von Caspar Schneider, um 1807
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Sammlung der Staatlichen Schlésser und Gérten Rheinland-Pfalz, Burg Sooneck. (aus: MERTENS 1988:115) In
der Mitte des Flusses vor der Schiffbriicke befinden sich zwolf im Wasser verankerte und mit einander verbundene
Schiffsmiihlen. Diese Miihlen werden urkundlich erstmalig um 1112 erwédhnt, bis sie gegen Ende des 19.
Jahrhunderts unter anderen im Zuge der Industrialisierung funktionslos wurden (NEBELING 1995:134).

Innerhalb der Darstellung von Flusslandschaften spielt die Wassermiihle eine besondere und
wechselhafte Rolle.

Wihrend in den idealisierten Darstellungen sogar ,,das Herzstiick einer Miihle, das Rad mit den
stiirzenden Wassern (LEHMANN 1998:66) in der Landschaftsmalerei zu Anfang des 18. Jh. vollig
zuriicktrat, obschon der Typus bis etwa zur Mitte des 19. Jahrhunderts weitergefiihrt wurde, wird die
Wassermiihle mit ihren wasserbautechnischen Einrichtungen erst spiter, um 1800, als eigenstidndiges
Bildmotiv entdeckt (:66). Die ,,idyllische Natur wird hier durch die Eingriffe des Menschen — Miihle
und Wasserrinne statt Wasserfall — zur nutzbar gemachten Landschaft.” (SUHR 1998:54) In diesen
»realistisch geprigten Landschaften ohne romantische Stimmungstriger (LANDSCHULZ 1998:24)
sind mit Wasserrad betricbene Wassermiihlen wiedergegeben, von denen im 19. Jahrhundert noch
zahlreiche in Betrieb, aber einige bereits auch schon niedergegangen waren. Diese vereinzelten
malerischen Ruinen der Wassermiihlen waren dann oftmals ,,Anziehungspunkt fiir Kiinstler, die der
Romantik des Verfalls ldandlicher Kultur nachspiirten.” (ERLER/MATTHIESEN 1989:74) und die
dieses Gewdssermotiv, wie bereits angedeutet, noch lange fiir sich entdeckten.

GOETHE beispielsweise niherte sich dem Miihlenmotiv nicht nur als Verfasser von Lyrik. ,,Es gibt
von seiner Hand, die ja oft zu Pinsel oder Stift gegriffen hat, eine sehr genaue und zugleich schon von
romantischer Ahnung erfiillte Bleistift-Tuschzeichnung einer oberschlichtigen Wassermiihle mit
Kandeln und Schiitzanlagen, die zwischen 1776 und 1786 nach der Realitit in der Umgebung
Weimars entstand.” (MAGER et al. 1989:178)

Abb. III-7: Wassermiihle am Berg. Tusche-Bleistift-Zeichnung von Goethe um 1780
Nationale Forschungs- und Gedenkstitten der klassischen deutschen Literatur in Weimar, Goethemuseum (aus:
MAGER et al. 1989:178).

Auch von Matthdus MERIAN ist auf einem Stich der Burg- und Schlossanlage Hodenhagen die
,Hudemiihle’ abgebildet. Das Bild von 1648 =zeigt eine kleine Wassermiihle mit einigen
Nebengebauden.

Zahlreiche andere Maler und Zeichner haben die Wassermiihle und ihre dazugehorigen Kultur-
elemente aufs Papier gebracht: Andreas ACHENBACH (1815 — 1910) eine unterschldchtige
, Westfilische Wassermiihle’, eine mit zwei Wasserrddern ausgestattete ,Alte Westfidlische Miihle’
oder die ,Erftmiihle’ (1866), Albrecht DURER (1471 — 1528) die ,Drahtziehmiihle an der Pegnitz’
und die ,Weidenmiihle’, Wilhelm HASEMANN (1850 — 1913) ,Eine Miihle in Gutach’, Ludwig
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RICHTER (1803 — 1884) ,Die Wassermiihle’ und Jacob VAN RUISDAL (1628/29 — 1682) ,Zwei
Wassermiihlen an einer gedffneten Schleuse’ (um 1652).

Abb. II1-8: ,,Westfilische Wassermiihle” von Andreas Achenbach
Zu erkennen ist ein Aufziehwehr mit einem unterschldchtig betriebenen Wasserrad und ein durch Mauerwerk
eingefasster Flussstau. (aus: SCHLENDER 1988:50)

UNVERFEHERT (1989) hat an einigen Werken der Landschaftsmalerei dieses Quellenmaterial zur
Auswertung herangezogen: ,,Salomon van Ruysdaels Landschaft mit Reisewagen (1660 [...]) 146t die
Transportschwierigkeiten im von Fliissen, Béichen und Tiimpeln durchzogenen Schwemmland
erahnen® (:52) und ,,JJan van Goyens Kanallandschaft (1641 [...]) vermittelt einen Eindruck von der
intensiven Nutzung der Wasserwege* (:52).

KLAUBE (1995:1111f.) stellt die Fuldaschifffahrt in Kassel auf alten Abbildungen dar. Die bildlichen
Darstellungen veranschaulichen nach seiner Uberzeugung die Fuldaschifffahrt des 16. bis 19. Jahrhun-
derts. Das bedeutet eine Zeit, in der ohne Motorantrieb die Lasten mit schwerem korperlichen Einsatz
und vor der umfangreichen Regulierung mit stark wechselnden Wasserstinden aus und vom
Landgrafensitz befordert werden mussten.

Auch HERRMANN erwihnt die Bedeutung von Bildern fiir die Erforschung des fritheren Kulturland-
schaftsbildes der Oder bzw. des Oderbruchs, v. a. wenn historisch-kartographische und vermessungs-
technische Grundlagen fehlen: ,,Vom Zustand des Oderbruches vor der Melioration existieren nur
wenige authentische Darstellungen, denen auch dokumentierende Qualititen abgewonnen werden
konnten. Hierzu zdhlen die Vermessungskarten, die Planungsgrundlagen der Wasserbau-, Deichbau-
und Meliorationsarbeiten waren [...]. Zeitgendssische Prospekte der Landschaft sind hingegen kaum
bekannt oder erhalten. Gerade diese konnten hilfreich bei der Such [sic] nach der ,verlorenen’
Landschaft sein. Hier sind vor allem (vielleicht auch ausschlieBlich) zu nennen Arbeiten von Antoine
Pesne, Charles Sylva Dubois und Georg Wenzelslaus von Knobelsdorff. Im August 1745 unternahmen
die drei Kiinstler eine gemeinsame Reise in das Oderbruch, wobei zumindest Knobelsdorff das
Bruchland bereits frither besucht hatte. Die Exkursion schldgt sich in Landschaftsbildern von Pesne
und Dubois nieder.“ (HERRMANN 1997:32)

Zur Diskussion und Verifizierung der frithen Pfahlbauhypothese des Ziiricher Altertumsforschers und
Pfahlbaupioniers Ferdinand KELLER (1800 — 1881), dass jungsteinzeitliche und bronzezeitliche
Bauernbevolkerungen ihre Wohnungen auf Pfihle am Rande der Seen des schweizerischen
Mittellandes errichteten, woraus er auf ausgedehnte Pfahlfelder, ja ganze Wasserbaupfahldorfer
schloss, bedient sich BANDI (1986:448) ebenfalls der Malerei und liefert damit ein weiteres Beispiel
zur wissenschaftlichen Akzeptanz der Landschaftsmalerei in der wissenschaftlichen Forschung. Er
verweist auf ein Olbild von Schloss Oberhofen am Thunersee, das Albrecht Kauw (1621-1681) um
1671 gemalt hat und im Historischen Museum Bern ausgestellt ist. Die Ergebnisse der
Pfahlbauforschung stimmt genau mit dem iiberein, ,,was Kauw vor dreihundert Jahren an Ort und
Stelle gesehen hat* (:451).
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Abb. III-9: Pfahlbauhduser am Thunersee/Schweiz von Albrecht Kauw
Historisches Museum Bern. VergroBerter Ausschnitt (aus: BANDI 1986).

Die Interpretation von Bildquellen ist jedoch keineswegs einfach. Zu beachten sind zum Beispiel Sym-
bolik, Authentizitdt, Originalitit etc., aber vor allem Subjektivitit (REITH 1996:18). REITH bezeich-
net es als ,,Phdnomen, dal man im Bild nur das sieht, was man sehen will bzw. was man kennt“ (:19).

Aus diesen Griinden bleibt auch eine abschlieBende Beurteilung, Landschaftsmalerei als Quelle
gewasserhistorisch-geographischer Forschungen vorzunehmen, eine Zwiegespaltene: So reicht die
Spanne der Landschaften von topographisch getreuen Ansichten bis hin zu idealisierten Landschafts-
fantasien, d. h. idealen Flusslandschaften. In diesem Fall hiefl das Ziel nicht Natur- bzw. Wirklich-
keitsnachahmung, sondern Naturschopfung. Die Kiinstler wihlten keinen realen Landschafts-
ausschnitt, sondern setzten ,einzelne fiktive Bildelemente zu einem ausgewogenen, harmonischen
Ganzen zusammen.“ (MERTENS 1998:34)

Die klassischen Idealdarstellungen diirfen trotzdem nicht vergessen lassen, dass die ,,ideale Landschaft
[...] von intensivem Naturstudium begleitet wurde (SUHR 1998:51), um eine ,,auf mehrere Einzel-
studien aus unterschiedlichen Richtungen basierende Komposition zu einer perspektivischen Einheit
werden zu lassen.” (:52) Dies ist Kennzeichen akademischer Malschulen.

Weil man um diese Schwichen, so bietet sich auch diese Landschaftsmalerei auf Ol und Leinwand
zur Heranziehung beispielsweise ehemaliger Gewdsserlandschaftszustdnde und historischer Wasser-
nutzungen an.

Die Arbeiten auf Papier sind dabei ,,durchweg von groBerer topographischer Treue als die oft nicht
niher lokalisierbaren Gemalde, d. h. sie hdngen enger mit dem Entstehungsprozess, der Bestands-
aufnahme an Ort und Stelle, zusammen* (SUHR 1998:49). Anders als in den Olgemilden begegnen
uns in Zeichnung, Aquarell und Gouache fantastische Flusslandschaften nur ausnahmsweise (vgl.:49).
Damit gehorten sie aber zur damaligen Zeit ,.einem niedrigeren Rang an als die idealisierten
Landschaften.” (:49), wohingegen sie heute fiir kulturlandschaftsgeschichtliche Interpretationen einen
hoheren Wert besitzen.

Von grofem Wert sind Skizzenbiicher. Diese an Ort und Stelle gefertigten Zeichnungen von
Gewisserlandschaften und -bauten besitzen weniger eine grofle Detailtreue, dafiir aber eine realistisch
gepragte erste Landschaftsaufnahme, die zumeist erst spiter im Atelier vom Kiinstler entfremdet und
idealisiert wurde (vgl. SUHR 1998:49).

Des Weiteren sind montane I[llustrationen zum Beispiel fiir bergbaubezogene Gewisserrekon-
struktionen zu beachten. Von den fiir den bergménnischen Betrieb notwendigen wasserbetriebenen
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Poch- und Stampfwerken des 13. und 14. Jh. ist nichts mehr erhalten, dafiir aber Bildmaterial, das im
16. Jh. einsetzt. Dies darf zwar auch nicht zur Illustration dlterer Zeiten unbedenklich herangezogen
werden, doch soweit es sich um offenkundige Neuerungen der Agricola-Zeit (1450 — 1618) handelt,
die einen groBen technischen Aufschwung brachte, spiegeln sie mogliche Anderungen, zum Beispiel
hinsichtlich der Intensivierung der Gewéssernutzung wider (ALTMANN 1999:25).

In der von MAGER et al. 1989 verfassten ,,Kulturgeschichte der Miihlen* benennen die Autoren im
letzten Kapitel ,,Die Miihle in der bildenden Kunst”) ,Maler, Zeichner und Graphiker [...] als
Kronzeugen der Geschichte” (:203) und brechen damit eine Lanze fiir diese Quellengattung. Sie
erweitern aber auch den Kreis der ,,Kronzeugen“ um einen bislang weitgehend unbeachteten
Personenkreis. ,,Zu ihnen gehoren als bildende Kiinstler im weitesten Sinne auch die Kunstmeister,
Miihlenbauer und -theoretiker, die seit dem 16. Jahrhundert als sachverstindige Konstrukteure in ihren
zahlreichen kommentierten Rissen und Stichen oft eine iiber das Technische hinausgehende,
bildméaBig verdichtete Zeichenkunst bewiesen.” (:203) Aus ihren Bauanleitungen und Entwiirfen, ,,die
der groflen Schar der Maler und Graphiker als Anschauungsmaterial vor Augen stand“ (:203)
entstanden oftmals erst die grofen bekannten Gemélde. ,,lhre damals iibliche Charakteristik als
,Kiinstler’ bestand also zu Recht.”, stellen MAGER et al. (:203) fest.

In der 2. Hilfte des 19. Jh. ging die Zeit zu Ende, in der Kiinstler Ansichten zeichneten und in Stichen
und Lithografien vervielfiltigen lieBen. An ihre Stelle traten Fotografen, die durch technische
Verbesserungen in die Lage versetzt wurden, ihre Ateliers zu verlassen. Es entstanden
Auflenaufnahmen, um davon fotografische Abziige oder im Autotypie-Verfahren oder Kupfertiefdruck
hergestellte Ansichtskarten dem Publikum anzubieten. Diese historischen Fotos sind fiir die
Dokumentation ,,besonders wertvoll“ (MORSTEDT 1995:10). Dies trifft besonders auch fiir die
Beweisfiihrung der Verdnderungen von Gewéssern und der ehemaligen Nutzung dieser zu.

Bei der Fotografie wird der schnelle Verfall der noch vor kurzem sichtbaren Kulturlandschaft und
dessen Bestandteile fiir den Betrachter deutlich. Fotografische Aufnahmen decken dabei einen relativ
kurzen Zeitrahmen ab. Erste fototechnische Aufnahmen wurden erstmals um die Wende zum 20.
Jahrhundert durchgefiihrt. Doch schon die zahlreichen ,,Frither — Heute* bzw. ,,Vor vielen Jahren“-
Bildbiande, deren Aufnahmen zumeist aus der Zeit vor dem Ersten bzw. Zweiten Weltkrieg bzw. sogar
erst aus den 1950er Jahren stammen, verdeutlichen die Rasanz der Entwicklung.

Historische Fotografien iiben aber auf viele Menschen nicht nur eine magische Anziehungskraft aus,
sondern liefern einen bedeutenden umweltgeschichtlichen und historisch-orientierten planerischen
Beitrag. Der Vergleich von Aufnahmen aus Serien mit verschiedenen Zeitpunkten der Aufnahmen
»kann Aufschlufl geben iiber die planerischen Absichten, deren Ausfilhrung und ihre tatséchliche
Wirkungen auf Natur und Landschaft. (KONIG 1988:79) ,,Dabei liefern die Bilder jedoch lediglich
die Informationen fiir eine Meinungsbildung. Die Bewertung, ob Erfolg oder MiBerfolg, ist vom
Standpunkt des Betrachters, von seinem Engagement oder seiner Gleichgiiltigkeit abhédngig. [...] Sie
konnen eine eigene Anschauung [...] nur ergénzen, sie aber nicht ersetzen.” (:79) Aber gerade deshalb
sind sie damit weitgehend objektiv einsetzbares Dokumentationsmaterial. Denn ,,auf der anderen Seite
sind Erinnerungsbilder durch die personlichen Vorstellungen, Stimmungen und das unterschiedlich
ausgebildete visuelle Gedédchtnis mehr oder weniger stark verdndert. Solche individuell veridnderten
Bilder kénnen verbal jedoch nicht vermittelt werden, und da alle Argumentation auf dem Hintergrund
dieser subjektiven Bilderinnerungen ablduft, kann eine dokumentierende Fotografie hier zu einer
Objektivierung beitragen.” (:79) In einer Diskussion konnen die Aufnahmen zudem einen
unterschiedlichen Informationsstand der Teilnehmer angleichen helfen und der Diskussion
Bezugspunkte bieten.

Ein weiteres, eher pragmatisches Kriterium spricht fiir diese Quellengattung: ,,Weil die Fotografie in
der Lage ist, mit relativ einfachen Mitteln maBstiblich verkleinerte Abbildungen von Gegenstinden
mit hoher Auflésung und Informationsdichte herzustellen, ist sie ein besonders geeignetes Medium der
Dokumentation.* (KONIG 1988:79)
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Eines gilt es jedoch bei dem Einsatz historischer Fotografien zu beriicksichtigen, wenn man zu
,Friher-heute“-Aussagen gelangen will: Um die Forderung nach Vergleichbarkeit der Aufnahmen
erfilllen zu konnen, sollten der Standpunkt, die Aufnahmerichtung und die Bildwinkel fiir jede Serie
moglichst identisch sein (KONIG 1988:79f.)

Zum Stellenwert des vernachldssigten Ansatzes, kunsthistorische Aufnahmen in die gewdsserhisto-
rische Forschung einzubinden, muss an dieser Stelle die englische Historische Geographie zitiert
werden, die hierzu in einem Beitrag von Joan M. SCHWARTZ (1996:30) fordert: ,,We must explore
more fully the larger documentary context of written and visual representations for the ways in which
photographs complement and supplement, confirm and contest other evidentary sources”. Und weiter:
»@aeographers must learn to approach photographs [...]as an integral part of geographical inquiry.*

In jlingerer Zeit hat in der deutschen Historischen Geographie SCHUMACHER-GORNY (1997:309)
diese Quellengruppe erwihnt: Sie listet fiir die Untersuchung und Inventarisierung ,,pseudomaritimer
Kulturlandschaften am Beispiel des Seebades Travemiinde als ,,Sondergruppe” im Bereich der
Quellen- und Arbeitsmethoden ,,Fotos vergangener Jahrzehnte* auf: ,,Auch sie geben Aufschluf {iber
die Kulturlandschaft und ihre Verdnderungen, indem sie besonders die Bebauung eines Ortes
dokumentieren, aber auch AufschluBl iiber die Einwohner und Besucher geben®.

Eine Dokumentation der Gewisserlandschaftsverinderung am Beispiel der Altmiihl hat KONIG
(1988:79) vorgelegt. Die Arbeit erfasst die gesamte Kanalstrecke im Altmiihltal von Kelheim bis
Dietfurt und dariliber hinaus auch das Ottmaringer Tal und das Sulztal. Die Aufnahmen halten die
Zustande vor und wihrend des Fortganges der Bauarbeiten am Kanal fest.

Wabhrheitsgehalt und Verwendbarkeit von Fotos als zuldssiges Quellenmaterial fiir historische
Untersuchungen hat auch BALCK 1999b:12) fiir die Erforschung eines alten Harzer Grubenfeldes
herangezogen. ,,Fotos®, so seine Erfahrung unter Zuhilfenahme technischer Hilfsmittel, ,,bieten [...]bei
ndherem Hinsehen (VergroBerungsglas), manchmal erstaunliche Einzelheiten (BALCK 1999:5).

Zusammenfassend ldsst sich feststellen: Der methodische Ansatz einer (vergleichenden) Betrachtung
und Auswertung von Fotografien wie auch der Landschaftsmalerei wird nach meinem Kenntnisstand
bislang in der deutschsprachigen Historischen Geographie noch nicht geniigend verfolgt. Hier scheint
ein meiner Meinung nach grofles Betitigungsfeld zu liegen, beachtet man die geringen
Einschriankungen, denen diese Quellenarten bei der Interpretation im Vergleich zu den Kartenwerken
unterliegen.

g Luft- und Satellitenbilder

Fir das 19. und 20. Jahrhundert stehen, wie wir gesehen haben, mit den topographischen Karten
,sunentbehrliche Hilfsmittel“ (FEHN 1997:17) fiir die tiberblicksartige Darstellung zur Verfiigung. Fiir
die ,allerjiingste Vergangenheit konnen de auBerordentlich aussagekriftigen Satellitenbilder heran-
gezogen werden.” (:17)

Beispielsweise zur Ermittlung von Relikten alter Teichanlagen und anderer flichen- und netzhafter
Gewisserformen leistet das Luftbild wertvolle Dienste. Neben den Schatten von kleinen Unebenheiten
im Mikrorelief ldsst es auch Bodenverfarbungen erkennen (BORN 1977:22), die wiederum Hinweise
auf ehemalige Anlagen der Teichwirtschaft geben kénnen.

Die archédologische Photogrammetrie (Luftbildarchdometrie) bedient sich sehr erfolgreich diesem
Hilfsmittel, um mittels stereoskopischer Auswertungen Verdnderungen des Landschaftsbildes anhand
ihrer Reliefierung erkennen zu koénnen, die beispielsweise Anhaltspunkte flir einen ehemaligen
flussmorphologischen Verlauf liefern. Auf aktuellen Luftbildern lassen sich so mittlerweile versiegte
Quellen und Wasserldufe erkennen, wie JAGER (1965:411) feststellt: ,,Bei geniigend kriftiger, wenn
auch episodischer Wasserfiithrung und entsprechender Zufuhr von Felsschutt werden im Felde in der
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Linienfiihrung ehemaliger Wasserldufe schmale Schotterstreifen abgelagert, die sich auf sommerlichen
Luftbildern durch hellere Farbung des Bodens oder des reifen Getreides abzeichnen.*

Ebenso erlaubt die vergleichende photogrammetrische Interpretation von Luft- und Satellitenbildern
Riickschliisse auf Gewdasserhdufigkeit und -verteilung in neuester und jiingerer Zeit. Mit Beginn der
flichendeckenden Luftbildbefliegung seit Anfang der 60er Jahre des 20. Jahrhunderts konnen die
Veranderungen des Landschafts- und Stadtbildes aif einer Zeitachse gut dokumentiert werden. Die
vor diesem Zeitpunkt aufgenommen militdrischen Aufnahmen des Zweiten Weltkrieges stehen
mittlerweile ebenfalls, wenn auch begrenzt, zur Verfiigung und koénnen somit fiir eine
gewdsserhistorische Auswertung herangezogen werden. Naturparkverwaltungen, wie die zum Beispiel
der Hainich in Thiiringen, verwenden seit Mitte der 1990er Jahre diese Bildquelle zur
Waldrekonstruktion und um den Nachweis ehemaliger militirischer Nutzungen und dem von ihr
ausgehenden Gefahrenpotential zu erbringen.

Aus Luftbildern lassen sich ebenso auffillige Hinweise flir eine gewdsserhistorische Analyse
erkennen. Stereoskopische Merkmale dafiir sind:

— linienhafte Schatten (Schattenmerkmale),
— Verfarbungen des Bodens in Form bestimmter Figuren (Bodenmerkmale),
— Anomalien in der Farbe und im Wuchs der Vegetation (Bewuchsmerkmale).

h Aquatische Flur- und Ortsbezeichnungen, Fluss- und Gewissernamen

»Der Mensch macht sich seine Umwelt zu eigen, indem er ihr Namen gibt. [...] was er findet, sucht er
zu benennen, um es wiederzufinden, um seinen Gefdhrten davon erzdhlen zu kénnen und sie zum
Mitsuchen anzuleiten. [...] Er gebraucht Worter als Namen, um bekannte Begriffe auf Unbekanntes,
Neuentdecktes anwenden zu kdénnen. Er benennt den neu gefundenen Bach, um ihn von anderen
Béachen zu unterscheiden” — so weit BERGER (1993:9) zu den anthropologischen Ursachen der
Namensgebung von gewisserbezogenen Umwelten, die eine methodische Uberlegung nach sich zieht:

Man kann selbstverstindlich mit schwierigen Prospektionen im Rahmen archéologischer
Untersuchungen sowohl die Zeit der Entstehung als auch die mikrogeographische Lage einer Lokalitét
hinreichend genau festlegen. Weitere Anhaltspunkte jedoch, die sich ohne aufwendige Grabungs-
untersuchungen allein aus dem Quellenstudium historischer Uberlieferungen, sprachwissenschaftlicher
Deutung und geographischer Analyse ergeben (NIEMEIER 1977:171) und ein klassisches historisch-
geographisches  Arbeitswerkzeug darstellen bzw. angesichts der heute vernachldssigten
Methodengattung vielmehr darstellten, vermitteln uns zum einen Gelidnde- und Ortsnamen: Sie bieten
,als sprachliche Quellen die einzigartige Moglichkeit, ihre Formen und ihren Inhalt als Zeugen fiir die
Kulturtitigkeit unterschiedlicher Ethnien in vor- und friihgeschichtlicher Zeit im jeweiligen
geographischen Raum vorzufiihren.” (HENGST 1999:36). In derselben Weise konnen zum anderen
Fluss- und Gewissernamen ,,als Mikrotexte zur Kulturlandschaft und seiner Entwicklung gesehen
werden und ,,spiegeln éltere Gegebenheiten einer Landschaft und Verdnderungen durch menschliches
Wirken wider. (KLEEFELD 1999:4)

Wihrend der 6. Tagung der Arbeitsgruppe fiir Angewandte Historische Geographie in Plauen 1996
hielt Karlheinz HENGST einen spéter verdffentlichten Vortrag (1999) zum Thema ,,Geographische
Namen*. Hierbei ging es u. a. um Namenbezeichnungen von Fliissen, die bis in die préhistorischen
Phasen zuriickreichen und auch heute noch unseren Fliissen ihre Namen geben. ,,Dies”, so
KLEEFELD (1999:9) in seinem Kommentar zusammenfassend, ,belegt die historische Namensfor-
schung mit den FluBbezeichnungen als historische Mikrodokumente eindeutig, somit ist allein diese
Namens-Persistenz ein Beleg der besonderen, weit zuriickreichenden Bedeutung fiir den Menschen.*

HENGST (1999:27) unterscheidet etymologisch Hydronyme (=Gewéssernamen [GN]) und Toponyme
(=Ortlichkeits- bzw. Ortsnamen, z. T mit Berufsbezeichnungen [ON]) voneinander. Sie sind beide
dadurch gekennzeichnet, dass sie
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— von den in der jeweiligen Landschaft titigen Menschen gebildet worden sind,
— aus der Sicht der Menschen ihrer Zeit geformt und
— zu Bestandteilen einer Kulturlandschaft geworden sind.

Dies berechtigt, von einer ,,Sprache als Traditionsmedium® zu sprechen oder, wie HENGST (1999:32)
es auch ausdriickt, von einer ,,sprachlichen Konserve®.

Historisch betrachtet hat die Namenforschung nimlich Zugang zu der deutschen, slawischen und sogar
noch bis in die vorslawische Zeit. Sie hat aber auch Zugang zu noch édlteren Schichten, ndmlich zu
germanischen Namen und auch zu vorgermanischen, den sog. alteuropdischen Namen (HENGST
1999:28). ,,Bei dieser dltesten Schicht handelt es sich um GN aus voreinzelsprachlicher Zeit — und
damit eindeutig noch in vorkeltischer und vorgermanischer Zeit gepridgt. Sie enthalten alte
indoeuropdische Wurzeln fir ,Wasser‘, ,flieBen‘ bzw. die ,Art des FlieBens® oder auch die
,Wasserfarbung‘.*“ (:28f.) Dariiber hinaus deuten sie auf Quelle, Bach, Stromung bzw. Bewegtheit
oder auch von Wasser aufsteigendem Dunst, Nebel hin. Die Ausbildung dieser GN muf} vor etwa 4000
Jahren erfolgt sein. Mit diesen alteuropédischen GN ,haben wir die bisher dltesten Zeugen mensch-
licher Benennung fiir lebenswichtige Naturadern [...] vor uns.” (:29) Es handelt sich um Gewdésser-
namen, die seitdem bewahrt und weitergegeben worden sind (:32).

In einem aktuellen Beitrag hat SCHORR (2002:125) noch einmal die Bedeutung von Gewissernamen
fiir gewisser- wie auch siedlungshistorische Forschung bekriftigt: ,,Uber den heute amtlichen Bestand
an Gewissernamen hinaus sind in der Mikrotoponymie noch zahlreiche Namen auf -bach konserviert,
die kleinste Gewisser und Gewaisserabschnitte bezeichnen.” Aber auch fiir die siedlungshistorische
Forschung dokumentieren ,,die Vielzahl der Siedlungsnamen auf -bach [...] die Wichtigkeit, welche
die Lage am Wasser fiir die frinkischen Siedler besaB3.“ (:126) Die -bach-Orte inklusive ihrer nieder-
und oberdeutschen Varianten -beck, -beke, -pach und -béichle gehoren ,nach den Namen auf -hof,
-berg und -dorf zu den wichtigsten Siedlungsnamentypen Deutschlands.“ (:124)

Disziplingeschichtlich betracht hat die historisch-linguistische Namenkunde die Entwicklung der
Flussnamen erforscht, und hier sind v.a. die Forschungen des Tiibinger Indogermanisten Hans
KRAHE (1898 — 1965) und die von dem renommierten Namenforscher Hans BAHLOW (1900 —
1982) zu nennen, mit dem Ergebnis, dass sich bei Flussnamen appellativische Grundbedeutungen
erschliefen lassen, die immer wiederkehrend sind (KRAHE 1964:34ff.; BAHLOW 1985:V{f.).
Appellativa fiir Wasser, Quelle, Bach, See sind jedoch ,,mit dem Wandel des Landschaftsbildes [...]
frith verklungen* (BAHLOW 1985:VII) und erschweren eine ehemalige Landschaftsdeutung anhand
von Gewdssernamen, aber Wortgiiter aus der LaTene- und Hallstatt-Zeit (BAHLOW 1985:VII) stellen
gleichzeitig die einzige Moglichkeit einer umweltgeschichtlichen Rekonstruktion des
gewisserbezogenen Landschafts- und Siedlungsbildes im alteuropdischen Zeitalter dar.

Die alteuropédische Zeit setzt man etwa in die Mitte des zweiten Jahrtausends vor Christus (BERGER
1993:21) und dieser Zeitraum ist nahezu ,,nur in den Gewéassernamen [...] fassbar” (:21). Die etymo-
logisch ,,allerdlteste Schicht* tritt uns als ,,Bachnamen [...] entgegen (BAHLOW 1985:X) und diese
sind ,,neben den Bodenfunden die einzige Quelle, die uns noch Aufschliisse tiber die Sprach- und
Violkergeographie Alteuropas zu liefern vermag™ (:VII, Hervorhebung im Original). Diese
vorgeschichtliche Verwurzelung zahlreicher Bach- und Flussnamen ldsst den Wert der éaltesten
Gewissernamen Europas bewusst werden.

Einen Uberblick iiber die Verbreitung der alteuropdischen ,Wasserworter’ verschafft uns auch
BERGER (1993). In dhnlicher Weise wie HENGST kommt BERGER zu dem Ergebnis, dass es ,,eine
ganze Reihe indogermanischer Wortbildungen gibt, die sich ,,zwanglos auf flieBendes Wasser
anwenden lassen” (:20). Um Ordnung in die Vielzahl von Wasserwortern zu bringen, hat ,.die
Namenforschung [...] ein ganzes System aufstellen konnen, das den é&ltesten FluBnamen in Europa
zugrunde liegt.” (:20). Das Gewédssernamensystem hat dabei folgende Struktur:
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,Die alteuropdische Hydronomie®, dies bedeutet der Bestand an alteuropiischen, d. h. keltischen,
vorkeltischen, vorgermanischen Gewdssernamen ,,umfaf3it grundsitzlich einstimmige Namen (keine
Zusammensetzungen), die aus einer indogermanischen Wurzel, einem angefiigten Wortbildungs-
element (Suffix) und einem Element der Flexion bestehen. (BERGER 1993:20). Die alteuropdischen
Gewissernamen besitzen als Kennzeichen, kurz gesagt, eine ,,altertiimliche Struktur aus Wurzel und
Suffix*“ (:21), die in verschiedenen Gruppen eingeteilt werden. Dabei muss, wenn im Folgenden
Ubersetzungen von Gewissernamen wiedergegeben werden, bedacht werden, dass es eine Vielzahl
von Deutungsversuchen der Flussnamen und verschiedene Ansichten iiber den Ursprung der
Gewdssernamen gibt.

Eine besondere Gruppe unter den Gewissernamen bilden die Namen auf -apa. Es fillt z. B. auf, dass
die Namen auf -apa ,ausschlieBlich Biche und kleine Fliisse benennen (BERGER 1993:23).
Ahnliche indogermanisch-prihistorische Worter fiir Wasser lauten auf -ab, -ambr, -ad, -af, -at, -am.
Zum Beispiel: Abbe/Harz, Ammersee/Oberbayern) (BAHLOW 1985:1f.). So beruht auch der
Gewissername der aus der Eifel kommenden Erft (Arnapa, Arnafa, Arlafa, Arlefa, Arffe) auf dem
indogermanischen Arna (= Bach) bzw. auf dem keltisch-germanischen Ava/apa (= flieBendes Wasser).

Des Weiteren lassen die in den geographischen Landschaftsrdumen vorkommenden Wasserbezeich-
nungen gruppieren. Aus den Moorlandschaften 0stlich und siidlich Bremens hebt BAHLOW
(1985:X1V) die préhistorischen Flussnamen auf -ana, -ina besonders hervor. Zum Beispiel: Wiimme
(Wimene), Bshme (Bomene), Bille (Bilene)”.

,Eine beachtenswerte Fundgrube® (BAHLOW 1985:X1V) sind auch die Namen der Bergwélder und
Waldberge: auch sie nehmen auf Gewésser und Bodennatur Bezug, enthalten also nicht den Begriff
der Hohe! So beispielsweise die niedersidchsischen Hohenziige Siintel, Deister, Ith und Hils (:XIV).
,Hurtimliche (:XIV), vorgermanische Flussnamen liefert schlieBlich auch der Harz. Zum Beispiel mit
der Innerste (Indrista), der Oker (Ovacra) und der Sose (Suse) (: X1V).

Doch es gilt, vor allem bei den scheinbar eindeutig eine kulturhistorische Nutzung widerspiegelnden
Wasserwortern, Falsch- bzw. Fehldeutungen zu vermeiden.

Die Rottmiinde, ein kleiner Zufluss zur Weser bei Boffzen im Solling, wird urkundlich als Rotmenni
bezeichnet und gehdrt zu den prahistorischen Bachnamen auf -manio (= Wasserlauf). Rot meint
»Moder”, | Faulnis“, d.h. das ,,Verrotten“ und so werden auch die vielen anderen Rottenbdche
verstindlich (BAHLOW 1985:402). Auch BERGER (1993:227) kennt die vielen anderen
Rottenbiache. Der Flussname Roft- ist nach seiner Ansicht ,,wohl die Substantivierung von ahd. rota
,die Rote’, er bezieht sich auf die rotbraune Farbe des moorigen Wassers.“ Die Ableitung vom
»Rosten®, d. h. vom ,,Rotten” des Flaches wird hier nicht gesehen, obgleich sich diese Herkunft aus
kulturhistorischer Sicht angeboten hitte.

Der ,Bleichenbach’ bei Bad Selters ,,hat nichts mit einer ,Tuchbleiche’ zu tun, sondern bezeichnet ,ein
Faulwasser’ (vgl. blekinge = Faulung)*“ (BAHLOW 1985:46). Der auf den ersten Blick ein Gewerbe,
das Bleichen von Wische, kennzeichnende Gewissername fiihrt in die Irre. Obschon diese Namens-
auslegung sinnfillig gewesen wire, kennzeichnet sie doch eine in fritheren Zeiten an das Gewisser
gebundene Arbeitsweise.

* Eine Zusammenstellung der Hydronyme liegt auch fiir Polen vor. UDOPLH (1990) hat die polnischen Gewissernamen
innerhalb der heutigen polnischen Grenzen in einem umfassenden Band systematisch dargestellt. GREULE (1971) hat die
vor- und frithgermanischen Flussnamen des Elsal3, der Nordschweiz und Siidbadens untersucht und beispielsweise solche
Fliisse wie die Elz, Durach, Kander oder Murr hinsichtlich ihrer etymologischen Herkunft analysiert. BOSSE untersucht in
Kapitel VI seiner bereits 1941 verfassten, aber wegen des Krieges erst 1962 veréffentlichten Arbeit ,,die Gewésser und die
darauf beziiglichen Bezeichnungen® fiir den Kreis Ueckermiinde (hier:81-90). Er nimmt dabei eine Unterteilung in stehende
Gewisser und flieBende Gewisser vor. Aus dem Angelsdchsischen liegt eine Arbeit zur Ortsnamenforschung (,jplace-name
study*) vor (GELLING/COLE 2000), die nicht nur ,,settlement-names* untersucht, sondern ,,evidenced also in Old English
terms of watercourses, wet areas* erbringt. Kapitel 1 beschiftigt sich mit den ,,Rivers and Springs, Ponds and Lakes (:1-35),
wihrend Kapitel 2 bei ,,Marsh, Moor and Floodplain“ (:36-64) die ,,anglo-saxon topographical naming* aufzeigt.
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Auch bei den Tiernamen von FlieBgewassern gilt es, keine falschen Schliisse zu ziehen.

Der Flussname Stdr, ein rechter Nebenfluss der Unterelbe in Schleswig-Holstein siidostlich von
Neumiinster, wird aus dem mittelhochdeutschen ,,storen* (= in Verwirrung bringen) abgeleitet. Die
Grundbedeutung des Flussnamens ist ,,bewegtes Wasser* (BERGER 1993:251) und hat mit dem
Kaviar produzierenden Grofifisch nichts zu tun.

Die Eselsbdche, die in Wiirttemberg und dort im Schwarzwald anzutreffen sind, sind keine dummen
oder von den ehemaligen Lasttieren zum Tranken aufgesuchte Wésserlein, sondern ,,Schmutzwésser*
(von niederdeutsch ddel, ,Jauche“, ags, adela ,Schmutz“). Zugrunde liegt auch hier das
indogermanische -ad ,,Wasser (BAHLOW 1985:2).

Die Biberbdiche leitet BAHLOW (1985:39) von dem keltischen Bachnamen ,,Bib-ara‘“ ab. Wihrend
-ara als Wasserterminus bereits bekannt ist, werden bib, biv (sinnverwandt mit ib, iv) von BAHLOW
als ,,Sumpfwasser (:38) gedeutet. BERGER, mit einem anderen Deutungsversuch, bleibt hingegen
seinem zu Beginn dargelegten anthropologischen Grundsatz bei der Herkunftsbestimmung treu: ,,Er
[der Mensch, B.B.] baut Ddmme am FluBufer wie der Biber und nennt den FluB3 nach seinem
Lehrmeister® (1993:9)

An anderer Stelle schrinkt er diese — an sich schon recht einfache deduktive — Sichtweise ein und fiigt
eine noch simplere, faunistische Erkldrung hinzu: ,Wenn Gewissernamen Bezeichnungen von
Wildtieren enthalten, muf3 dies nicht auf lingeres oder wiederholtes Vorkommen der Tiere hinweisen
(Biberach = Bach, wo es Biber gibt), sondern der Name kann sich auch auf ein besonderes
Jagdabenteuer an dieser Stelle beziehen (Urach = der Bach, wo ich dem Auerochsen begegnete).*
BERGER spricht in diesem Fall von ,,Ereignisnamen® (BERGER 1993:9), die man aus allgemeiner
Kenntnis heraus durchaus fiir giiltig erachtet hétte

Im Gegensatz dazu deutet der Altmeister der Namenforschung BAHLOW (1985:498), Urach als Ur-
afa bzw. Uraffa und zihlt diese zu den prahistorischen Bachnamen auf -apa, -afa (= ,,Wasser®,
»Bach®) und bezieht Ur auf ,Moder®, ,,Sumpf™, ,;so dal auch hier von Auerochsen (ahd. 0r) keine
Rede sein kann!* (:499)

Der Begriff Krebsfalle gewinnt als Gewann- oder Gewdssername neben der naheliegenden
biologischen, auf die Fischerei und den Krebsfang bezogene Bedeutung (siehe unten), aber auch einen
anderen Sinn, der in Zusammenhang mit Sperrwillen und Wallschutzanlagen zu sehen ist: Die
Panzerung der Landsknechte im 15. und 16. Jahrhundert umfasste auch das ,,Knechtsbruststiick”, das
man auch ,,Krebs* nannte: ,, Vom 14. Jahrhundert ab gelang es, grofiere Metallplatten zu erzeugen und
auch zu treiben. So bildete sich nach und nach die Plattenriistung heraus. Zuerst bedeckte man den
herkémmlichen Kettenpanzer an besonders gefihrdeten Stellen mit Einzelplatten. Da eine einzelne,
grofiere Platte aber sehr steif ist, musste an den Stellen des Korpers, an denen man sich bewegte, ein
,Geschiebe’ (Geschiibe) verwendet werden, also Blechstreifen, die tiberlappt gelegt mit Nieten an
Lederstreifen befestigt waren. Solche Harnischteile bezeichnete man auch als ,Krebs’ und nach der
Richtung des Ubergreifens als auf- oder abwirts geschoben.” (KURZMANN 1985). Und eine andere
Quelle berichtet: ,, Die Kriege veranlassten Maximilian 1., verstdrkt Massenware, ,Krebse’ und
,Riicken’ fiir das Zeughaus herstellen zu lassen.” (ORTENBURG 1984).

Dennoch gibt es auch eindeutige Bestimmungen von Gewéssernamen durch Tiere.

Als Beispiel dienen hier der Krebsbach, ein Nebenfluss der Nitz in der Eifel, Kreis Ahrweiler, und ein
weiterer Krebsbach, ein rechter Nebenfluss des Mains nordwestlich von Schleifthor in der Grafschaft
Wertheim (UECKER 1999:49). Biche mit diesem eindeutigen Tierterminus diirften unabhingig der
wehrhaften Deutung in der Regel besondere Habitate fiir Flusskrebse dargestellt haben, die, als es sie
— vor allem in den so bezeichneten Gewéssern — noch massenhaft gab, als Fange zum Verzehr
herausgefischt wurden. Keine anders lautende Erklarung wurde hier fiir diese Biache gefunden.
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Das Vorhandensein wilder Pferde in der Senne lisst sich auch durch verschiedene Gewédssernamen im
Teutoburger Wald und in der Senne belegen. In der dort vorkommenden Bezeichnung ,Hasselbach’
wird das Wort , Hassel" als frilhe Bezeichnung fiir Fohlen gedeutet. Die ,Eckelau’ ist ein
gewisserdurchzogenes Feuchtgebiet zwischen der Kammersenne und dem heutigen Haustenbeck. Der
Begriff ,,Ecke” bzw. ,,Ekke* wird mit dem Wort ,,Stute® libersetzt (aus: www.senner.de).

Des Weiteren lassen sich mit Flussnamen mitunter auch besondere standortliche Vorkommnisse,
beispielsweise anstehende Ressourcen, verbinden. Obschon auch dies wiederum ein Beispiel fiir
divergierende Auslegungen von Wasserbezeichnungen ist.

Die Flussnamen Saale, Salza, Sulza, Salze aus unterschiedlichen Regionen Deutschlands (Friankisch-
Thiiringisch, Lippisch) werden mdglicherweise von Salz bzw. Salzfluss hergeleitet, was als Hinweis
fiir ehemalige Salzstitten gedeutet werden kann; zum anderen konnte sal-, sulz- auch einfach ,,Fluss®
bedeuten. Es gibt aber auch eine Ableitung, die damit den Fluss als ,,eilendes Wasser* bezeichnet.

Weitere Hinweise auf den ehemaligen Gewisserzustand, der landschaftshistorisch betrachtet von
groflem Wert ist, lassen sich aus anderen Gewédssernamen entnehmen.

Ein weiteres Beispiel ist die Diissel, in Urkunden des 11. Jh. als Dusila, Tussala, Dussale auftretend.
In der ersten Silbe dus- steckt das hochdeutsche ,,diesen und ,,tosen”. Das folgende -ila ist ein
allgemeines Suffix fiir Gewidsser wie bei Diemel, Mindel, Mosel u. a. ,,Diissel* heifit somit soviel wie
,srauschendes®, ,,diesendes®, vielleicht auch ,triibes Gewésser”. Der Name ,,Diissel ist wahrscheinlich
altgermanisch und kommt in anderer Form noch mehrmals vor als Diisbach in Lippe, Dusenbach im
Odenwald, als Diisse bei Soest sowie Diiste bei Diepholz (KNUBEL 1988:9).

Gleichzeitig lassen sich mit den Bachnamen weitere mit der Siedlungslage bzw. Siedlungsgenese
korrespondierende Nutzungen herauslesen:

In unmittelbarer Nahe zur Gewidssernamenforschung steht die von ARNOLD begriindete und
methodisch von SCHLUTER  weitergefiihrte  ,,Ortsnamenforschung”. Die  Arbeitsweisen
SCHLUTERs, schrieb der Siedlungsgeograph BORN im Jahr 1977 (:24), benutzt die
siedlungsgeographische Forschung Ende der 1970er Jahre sogar ,,in insgesamt nur geringfiigig
modifizierter Weise, abgesehen von einer stirkeren Beachtung der Siedlungsformen®; wéahrend
nunmehr 25 Jahre spiter dieses Arbeitsfeld kaum noch von den Geographen, fast zeitgleich mit der
Vernachléssigung siedlungsgenetischer Forschung, bearbeitet wird. Dies ist umso bedauerlicher, als
fiir die gewdsserhistorische Forschung die Ortsnamenforschung als Hilfsquelle gewinnbringend
herangezogen werden kann.

Die siedlungsgeographische Forschung bedient sich der Ortsnamen als Hilfsmittel zur
Altersbestimmung von Siedlungen, zur Bestimmung fritherer Funktionen, z. B. von Flurteilen oder
Siedlungen, zur Ermittlung ethnischer Siedlerschichten und deren Verbreitung, zum
Ausbreitungsprozess von Siedlern bzw. Siedlungen allgemein, zum Nachweis fritherer
Waldverbreitung u. v. a. (HAGGETT 1983:298ff.; LIENAU 1995:161). Die Verwendung bestimmter
Ortsnamen zur Altersbestimmung basiert darauf, dass bestimmte Ortsnamen bestimmten Entstehungs-
zeiten zuzuordnen sind, wobei jene um so aussagekriftiger sind, je zeitlich begrenzter sie verwendet
wurden. Verwendung fiir die Altersbestimmung finden dabei v. a. die Endungen von Siedlungsnamen.

Die Anwendung der Ergebnisse etymologischer Ortsnamenforschung erlaubt es also, ehemalige
Landschaftszustdnde zu rekonstruieren und die Bedeutung von Wasser fiir die Besiedlung zu erkennen

und zu belegen.

Je nach der Zeit, in der die Ortsgriindungen stattfanden, unterscheidet man dabei folgende Abschnitte:

1. Urzeit bis etwa 200 n. Chr.
2. Zeit der Volkerwanderung von 200-531

3. Die Frankenzeit 531-800

4. Zeit der Kolonisation und Rodungen von 800 an.
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Die Ortsnamen des ersten Zeitabschnitts enthalten entweder einfache Grundworter oder mit diesen
gebildete Zusammensetzungen. Die Grundworter entnahm man der sinnlichen Wahrnehmung der
ortlichen Umgebung und bildete sie nach dem Walde, dem Felde, der Bodenerhebung, aber auch dem
Wasser oder einem sonstigen Teile der Erdoberflache (vgl. HEINE o. J:34; siche dazu auch die oben
wiedergegebenen Ausfiihrungen von BERGER [1993] und HENGST [1999]).

Die enge Beziehung der frithen Besiedlungen zum Wasser kommt dabei in den Ortsnamen eindeutig
zum Ausdruck: Die am hiufigsten vorkommenden Grundformen waren ,,affa®, ,,aha®, ,,mar*, die, wie
wir bereits erfahren haben, in unserer jetzigen Sprache léngst erloschen sind. Affa, aha und mar waren
die Bezeichnungen fiir Wasser. Diese alten Wasserworter schleiften sich mit der Zeit ab; aus aha
wurde a, af, ehe, e, au usw. und das mar zu mer (HEINE 0.J:34, BAHLOW 1985:2). Préhistorisch
sind auch Orts- und Stidtenamen auf wand, wend, wind, aus dem indogermanischen wand- (=
»Wasser“) und die sich somit ebenfalls aus Bachnamen, hier Wande, Wende ableiten lassen
(BAHLOW 1985:XIII). Ebenso handelt es bei war um eine ,,alte Wasserbezeichnung* (:2).

Eine auf diesen 4lteren, vorchristlichen Wassertermini basierende gewassertopographische
Ortsbezeichnung ist beispielsweise ,,Werther oder ,,Werder“. Der Name ist abgeleitet vom
althochdeutschen ,,warid“ = Insel, d.h. also eine Ansiedlung auf einem vom Wasser ganz oder
teilweise umgebenden Lande. Der Ort Werther in Nordthiiringen beispielsweise ist in einer Zeit
entstanden, wo eine zwischen den Ortschaften Werther und Sundhausen liegende Anh6he noch insel-
oder halbinselartig aus dem durch die Flussldufe Helme und Zorge gebildeten See oder einem Sumpf,
der noch haufig iiberflutet wurde, emporragte. ,,Diese Lage deutet auch der friiher fiir Kleinwerther
gebrauchte Zusatz ,hor’: Horwerther an, denn ,hor’ heif3t Sumpf.“ (HEINE 0.J:35). Zahlreiche weitere
Orte fithren noch heute diesen Namen, z. B. Bodenwerder a. d. Weser, Altenwerder bei Hamburg und
sogar das auf so einem Areal liegende Stadion des danach benannten Fullballvereins Werder Bremen.

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass ,,in allen Regionen Deutschlands® die heutigen Orts- und
Stadtenamen ,,durchweg Wasserbegriffe” enthalten, ,,so da jeder andere Deutungsversuch von
vornherein hinfallig ist“ (BAHLOW 1985:X). Auch wenn die Sinnverwandtschaft nicht sofort deutlich
wird, wie das Beispiel ,Remagen”, aus dem keltischen ,,Rigomagus“ (= ,,Wasserfeld), und
Ortschaften auf den Bachnamen -andra, wie z.B. Hellenthal aus dem keltischen ,,Celandra®,
demonstrieren. Auch die Namen auf -heim wiren oft gar nicht zu verstehen, wiirden nicht die volleren
urkundlichen Formen ,das Bildungsprinzip, ndmlich die Ableitung von vorgermanischen
Gewissernamen®, verraten (:XI). Als Beispiele seien die Ortschaften Bensheim und Biidesheim von
Budenes-, Budena- (= ,,am Bache®) und Eisesheim von Isanes-, Isana- (= ,,am Bache gelegen®),
genannt. Auf prihistorische Gewidssernamen deutet auch die morphologische und geographische
Geschlossenheit der oberrheinischen Ortsnamen auf -ingheim wie Budinc-, Obrinc- und Tubinc hin,
heute Bietig-, Obrig- und Tiirkheim (Diirkheim) (:XI). Im Westerwald bei Nassau ist Selfers
(Saltrissa) am Suffix als prahistorischer Bachname erkennbar. Das anschlieBende Siegerland und
Stidwestfalen ,,liefern uns die groe Gruppe der mit -apa eindeutschten Bachnamen, die vom Lenne-,
Ruhr- und Sieg-Raum bis zur Lahn und Eder ausstrahlen. (:XIII). Auch die Namen auf -/ar und -mar
gehoren zur éltesten Schicht von Gewiéssernamen, so Fritzlar, Geismar, Weimar u.v.a. (:XIII)

Leichter einzuordnen ist dagegen der bereits in dhnlicher Form als Bachname bekannte und hier als
Ortsname auftauchende Ort Biberach. Es handelt sich urspriinglich um einen Gewdissernamen,
zusammengesetzt aus althochdeutsch bibar, mittelhochdeutsch biber (= ,,Biber”) und dem zu -a
verkiirzten Gewéssernamen -aha althochdeutsch fiir ,,Wasser* (BERGER 1993:55).

Einige Beispiele aus dem Raum Nordhausen/Thiiringen und anderen Gegenden belegen die Ableitung
von Orts- aus Flussnamen: Der Flusslauf ,Salza’, nordlich von Nordhausen gelegen, heif3t
mittelhochdeutsch ,,Salzaha®, d. h. Salzfluss. Der gleichlautende Name des Ortes ,,Salza* bezeichnet
also die Niederlassung am Salzfluss. ,,Furari, wie der alte Name der Ortschaft ,,Furra “ lautet, hingt
mit ,,Furt zusammen. Der Name bedeutet also ein Ort an der Furt, in diesem Fall durch die Wipper.
Ortsnamen mit -furt und -briick sind im Ubrigen charakteristisch fiir Siedlungsgriindungen am Wasser
(NIEMEIER 1977:60), wie zum Beispiel Herford in Westfalen und Bersenbriick oder Osnabriick in
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Niedersachsen. Der Name der Gemeinde ,,Sollstedt” weist auf eine Lage am Sumpf hin, denn ,s0/*
heifit Sumpf. Jedenfalls muss die Gegend zur Zeit der Griindung des Ortes noch sehr nass und sumpfig
gewesen sein (HEINE o0.J:36). Solche sumpfigen Nassbereiche, die auch als Briiche bezeichnet
wurden, bedeckten einst in weiten Teilen das Geldnde. Forstorte wie z.B. ,Lange Briiche®,
,Barenbruch®, ,,Pixhaier Moor* (-hai = Bruch) driicken dies fiir den Oberharz aus (HAASE 1961:6).

Zu den Ortsnamen, die zwar kein direktes Wasserwort in ithrem Grundwortern enthalten, aber eine
Gewissernidhe bzw. eine vom Wasser abhingige Siedlungslage kennzeichnen, gehdren beispielsweise
solche wie ,,Quernheim‘ oder ,,Quarnstedt. Die Namensgebung der Orte ,,deutet auf das bereits
Vorhandensein einer Wassermiihle* hin (LANGE 1989:100) und dies aus folgendem Grund: ,,.Die
altgermanische Bezeichnung ,Querne’ flir die Handmiihle wurde durch die von den RoOmern
eingefiithrte Wassermiihle ,molina’ verdringt und in der Folgezeit durch das Lehnwort ,Miihle’
ersetzt.“ (HOLSCHER 1987:11). Die ,Querne’ aber , fristete ihr Dasein noch weiter als Gewiirz- und
Senfmiihle.“ (:11) und als Normmal im Miihlsteinbau (MERTES 1995:17).

Das Dorf ,,Quappen® im Oderbruch bei Falkenhagen, deutet auf den Fischfang als Erwerbsquelle hin
und damit auf eine Gewisserlage hin, bedeutet doch ,,Quappe™ = Fisch. Interessant wird die
Interpretation der Toponyme dann, wenn — aus nahe liegenden Griinden — die hier ansissige
Teichwirtschaft als Namengeber gesehen wird, das Dorf aber, dies ldsst sich aus historischen Karten
ablesen, am ehemals hier vorbeilaufenden Oderstrom lag.

Ein weites Anwendungsfeld bietet sich fiir die Gewissernamenforschung als Erkennungsmerkmal
bzw. als Hinweis fiir Wiistungen. Schon lingst verschwundene, wiiste Ortschaften kiinden mit
Gewidssernamen von einstiger Besiedlung und gewisserbezogener Nutzung oder zeugen von feucht-
wissriger Lage, die mitunter zu der Siedlungsaufgabe gefiihrt hat. Diese Beziehung ldsst sich insofern
aufstellen, als dass ,,die meisten Flur- und Ortsnamen [...] aus dem fortgesetzten Gebrauch einer
Stellenbezeichnung, die mit der Zeit fest wird“, entstehen (BERGER 1993:9), d. h. ,,auch wenn ein
Gewdssername zum Siedlungsnamen wird®, wie es bei vielen Namen mit -bach und -ach geschehen
ist, ,,wird damit die Stelle der ersten Ansiedlung bezeugt.” (:9).

Auch aufgegebene Einzelstandorte ehemaliger wasserbezogener Einrichtungen und Gebdude lassen
sich anhand von Flurnamen nachweisen. Zum Beispiel bei der Ahlftener Wassermiihle. ,,Nur noch in
der Flurbezeichnung ,Miihlen Camp* ist die Existenz einer Wassermiihle in Ahlften in Erinnerung
geblieben. (ERLER/MATTHIESEN 1989:27) Hinweise auf eine abgegangene Miihle mittels
Flurnamen lassen sich auch bei der ehemals zum Gut Denkiehausen (Landkreis Holzminden)
gehorenden, etwas entfernt gelegenen Wassermiihle finden, die 1692 erstmalig erwdhnt und 1928
abgerissen wurde. Nicht nur Bodenfunde wie ein weitgehend noch offener Trockengraben, sondern
auch Flurbezeichnungen weisen auf die wasserbaulichen Anlagen der ehemaligen Wassermiihle hin:

»leichklippe“, ,,Teichbach® und ,Bei dem Teiche” in élteren Karten sind Zeugnisse dieses
Miihlenstandortes (ANDERS/CREYDT 2004:102).

Flurnamen liefern also charakteristische Hinweise fiir alte Miihlenplédtze. ,,Nicht selten” geben
Flurnamen auch ,die ersten Hinweise auf ehemalige Hiittenstandorte. (JAGER 1965:424). Als
Beispiele konnen Flurbezeichnungen wie ,Hiittenbleck’, ,Hammershiitten’, ,Hiittengrund’ genannt
werden (:424). Der Ortsname Schmidmiihlen bei Amberg in der Oberpfalz beispielsweise, der fiir
1028 oder schon 1010 gesichert ist, bietet ein erstes Indiz fiir den Einsatz wasserradgetriebener
Schmiede- oder Eisenhimmer’.

Des Weiteren konnen Flurbezeichnungen wichtige Hinweise auf ehemalige Teichfldchen liefern, die
schon lingst aufgelassen worden sind. Die Flurnamen ehemaliger Teiche enden meist auf die Silben
-dyk, vereinzelt auf -stauung. Bisweilen deuten auch mit -damm zusammengesetzte Ortsnamen auf
Teiche und Seen hin, zumeist jedoch auf an See- oder Kanaldeichen gelegene Ortschaften. Die Silben
»leich-““ usw. als Vorsilben in Flurnamen (z. B. Teichkoppel, Diekwiese usw.) bezeichnen allgemein
die an einen Teich angrenzenden Fluren.

> Verschiedene Namen waren fiir diese Produktionsstitte gebrauchlich: Hammer, Hammerhiitte, Hammwerk, Eisenhimmer,
Eisenhiitte, Eisenwerk, Eisenhiittenwerk oder einfach Hiitte bzw. Hiittenwerk (ALTMANN 1999:14).
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RUST hat in einer Karte am Beispiel des Gutes Bothkamp durch Flurnamen rekonstruierte Teiche
kartographiert:
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Abb. III-10: Etymologisch rekonstruierte Teichflachen des Gutes Bothkamp/Schleswig-Holstein
(aus: RUST 1952:35, Karte 2)

Kennzeichnend fiir die Komplexitdt der Landnutzung ist die internationale Tradition die einzelnen
Fischteiche eines Teichgebiets mit individuellen Namen zu versehen. Die Namensgebung (z.B. Grof3er
Sandteich, Miihlenteich, Wildschweinteich, GroBer Mowenteich, Fettweide) erlaubt sehr hdufig Riick-
schliisse auf standortliche oder betriebliche Besonderheiten. Die Teiche werden von den Fischern wie
Personlichkeiten betrachtet und auch entsprechend unterschiedlich bewirtschaftet (SCHULTE 2000).

Eine zusitzliche Moglichkeit, ehemalige innerstiddtische Gewisserlagen, d. h. Abhdngigkeiten von
Gewissern und von in Beziehung zu Gewissern stehenden Nutzungen fiir die gewisserhistorische
Stadtforschung zu eruieren, besteht in der etymologischen Auslegung von ,,Wegenamen®, die
quellenméBig anhand historischer Adressbiicher gewonnen werden kénnen.

Bereits 1313 wird beispielsweise in Giistrow die Bezeichnung ,Hinter den Badstaven’ (,Hinter den
Badestuben’) erwiéhnt. ,,Diese Bezeichnung kann nur so gedeutet werden, dal sich hinter der Stral3e
ein Wasserlauf befand, der fiir das notwendige Badewasser sorgte.” (LORENZ 2000:64)
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An die Lage am Wasser erinnern diverse Straennamen in Berlin-Spandau, ,,wie die Otternbucht-
strafse, in Erinnerung an den 1930 zugeschiitteten Altarm der Spree mit dort vorhandenen Fischottern
(STRAUSS 2002:27).

Am Beispiel des Adressbuches der Stadt Nordhausen von 1824 koénnen anhand von Straflen- und
Gassenbezeichnungen eine Vielzahl historischer Wassernutzungen belegt werden und dessen
stadttopographischen Verlauf erkennen lassen. Es erscheint darin fast die gesamte, aus dem
Spatmittelalter iberkommene, intakte und in sich geschlossene, funktionale Stadtstruktur und seiner
Wassernutzungen. Eruiert man aus diesem Adressbuch des 19. Jh. die Stralen- und Wegenamen mit
Gewidsserbezug, so lieBe sich daraus das typologische Abbild des Spétmittelalters iibertragen und
kartographieren. Eine nahezu vollstindige, aus dem Spétmittelalter iiberkommene Wassernutzung
lasst sich hier — topographisch getrennt — wieder finden: In der Oberstadt lassen sich keine
Gewissernamen feststellen. Die Oberstadt war der oberhalb der Zorge hohergelegene Stadtteil, in dem
sich das Domkapitel und der Fiirstenhof befand. Handwerkliche, in Verbindung mit der
Wassernutzung stehende Arbeiten wurden ,hier oben* nicht verrichtet. Zur Wasserversorgung des
Herrschaftsbereiches bestand ein Brunnen. Der zur gewerblichen und anderweitigen Nutzung
bendtigte Wasserlauf der Zorge und des Miihigrabens lag in der Unterstadt. Deshalb finden sich
innerhalb der Stadt nur in der Unterstadt entsprechende Stralenbezeichnungen als Wasserworter:

Schérfgasse
Entenpfuhl

Miihlhof

Auf der Wassertreppe
Unter den Weiden
Sand

Rumbach

An der Bleiche

Auferhalb der Stadt befinden sich zu dieser Zeit meistens nur ,,Wege®, die im Adressbuch nicht
aufgenommen wurden. Dennoch lassen sich einige Bezeichnungen feststellen:

An der Salze

Auf dem Hammerrasen
Wassergasse

In der Gumpe

Die alten Nordhéduser Straen- und Wegenamen und ihre wassergeschichtliche Bedeutung lassen sich
dabei hermeneutisch aufschliisseln. Einige Beispiele mogen dies verdeutlichen (aus: JUCH 1992: 18).

Schérfgasse: hier befand sich seit 1303 eine Schleifmiihle, die sich der Wasserkraft bediente

Wassertreppe:  an der Siidgrenze der in der Oberstadt liegenden Burg Heinrich des 1. liegender Treppenstieg in
der Stadtmauer. Als Wasserpforte zur Wasserholung und -nutzung aus der unterhalb liegenden
Zorge und dem Miihlgraben genutzt.

An der Bleiche: die in der Stadt wohnenden Farber legten hier ihre Stoffe zum Bleichen aus

WeidenstraBle:  wurde nach in der Flussaue angepflanzten Weiden benannt, die seit 1421 nachweisbar sind.

Zusammenfassend ldsst sich feststellen, dass Flur- und Strafsennamen Riickschliisse auf frithere
anthropogene, gewisserbezogene Nutzungsformen und Standorte zulassen, da zumindest die
Wortstimme Hinweise auf mogliche Nutzungen geben, auch wenn eine Analyse des Namens nicht
direkt zur Aufklarung der Nutzungsgeschichte von Fliissen und Bachen fiihrt.

Im Rahmen der Betrachtung von Gewisserrelikten erweist sich die Sprache in Gestalt von
Gewdssernamen als ein Interpretationsmittel, das sogar Aussagen zum Gewaisserbild vor 1000, 1500
bzw. 3000 bis 4000 Jahren ermoglicht. Geographische Namen in dieser Hinsicht sind fiir die
gewisserhistorische Forschung vor allem als Informationstriger eines fritheren Landschaftszustandes
bedeutsam (HENGST 1999:36). Die tradierten, konservierten Namen spiegeln dabei sowohl altere
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Gegebenheiten einer Landschaft als auch durch menschliches Wirken eingetretene Verinderungen
wider. Insofern kann man seitens der historischen Namenkunde von einem Beitrag zur
Gewisserlandschaftsgeschichte sprechen.

Aus den Gewissernamen hingegen eine landeskundliche Kulturgeschichte des Wassers und einer
differenzierte Dokumentation der historischen Gewésserlandschaft auf der Grundlage des alten
gewissergeographischen Namenschatzes aufzubauen, ist aufgrund der monokausalen Inhalte von
préahistorischen Wasserwdrtern nicht moglich. ,,So ist es mit dem Wesen éltester Namenschopfung vor
allem unvereinbar, in Gewéssernamen Erzeugnisse menschlicher Technik und Kultur zu suchen! Es ist
immer nur das Wasser selber gemeint.“ (BAHLOW 1985:XV) ,,Von ,kulturgeschichtlich bedeutungs-
vollen Namen’ kann somit keine Rede sein.” (:XVI)

Die Aussagemoglichkeiten von Ortsnamen hinsichtlich des zeitlichen Ablaufs der Besiedlung und der
Ubereinstimmung von Namensgebung und Siedlungsentstehung werden heute im Vergleich zur
Hochzeit der Ortsnamenforschung hingegen etwas geringer eingeschitzt (BORN 1977:24), da eine
Altersbestimmung durch Ortsnamen nie ganz sicher ist und andere Kriterien hinzuziehen sind
(LIENAU 1995:161): ,,Sicher datierbar sind [...] in Deutschland nur Siedlungen, deren Entstehung in
historischer Zeit quellenmafBig belegt ist. [...] Dazu kommt das Problem der Ortsnamenwandlungen
und ihres Ausgleichs, aber auch die Frage der Siedlungskontinuitdt.“ (NIEMEIER 1977:171), wie das
Beispiel des viel zitierten Ortes Biberach mit seinem mit seinem Fluss Biberach beweist, der heute als
Rotbach bezeichnet wird.

Exakte Gewdsserforschung kann Flur-, Fluss- und Gewéssernamen im Rahmen der Beweisfiihrung
einer engen Bindung von Orten an Gewdsser und zur Auffindung von Wiistungen deshalb nur mit
Vorsicht verwenden und sich wohl nur selten auf sie allein verlassen. Die Auswertung historischer
Namens-Lexika sind in jedem Fall ebenso notwendig wie die sprachwissenschaftliche Festlegung und
Deutung von Grundwort und Bestimmungswort; fiir viele Regionen Deutschlands gibt es dariiber eine
reiche Literatur (z. B. BACH 1953/54:171). Gewiss kann aber nicht bezweifelt werden, dass bestimm-
te Siedlungsvorginge oft durch resistente Ortsnamen mit gewassercharakteristischen Grundwortern
bzw. Endungen belegt sind und dementsprechend datiert werden konnen. Aus der hier ansatzweise
dargestellten ,,menschenverbindenden Eigenschaft heraus wird man verstehen, warum Flulnamen so
dauerhaft sind“, schreibt BERGER (1993:19; siche dazu auch die Darlegungen im Kap. V2 ,,Gewisser
und Siedlung®).

Auch der Konstanz von Gewissernamen sind jedoch in zunehmendem MaBe zeitliche Grenzen
gesetzt:  Gewdsser verschwinden, Bachbetten trocknen aus, Quellen versiegen, alpine
Wasserreservoire, gebunden in Schnee, schmelzen im Zuge der Klimaerwarmung zunichst verstarkt
sturzbachartig dahin und erl6schen dann spiter vollig. Eventuell sind es die Gewéssernamen, die
urspriinglich feuchte Geldndesituation lebend halten. Doch auch sie werden irgendwann in der
Neuauflage einer Topographischen Karte nicht mehr erscheinen. Deshalb kann leider der Aussage von
BERGER (1993:19), dass Siedlungen verfallen, ,,wiist“ werden konnen, aber ,,Biache und Fliisse haben
Bestand; sie konnen ihr Bett wechseln und die Richtung ihres Laufes dndern, aber das Wasser, das aus
den Bergen kommt, wird in der Ebene nicht abreilen oder versiegen®, nicht gefolgt werden. Diese
Auffassung war friiher, ist heute und vor allem zukiinftig nicht mehr giiltig.

i Gelandebefunde

i.1 Prihistorische Funde

Selbstverstidndlich miissen als erginzende Quellengruppe eine Reihe weitere Forschungsergebnisse
herangezogen werden. Als Beispiel seien dafiir zundchst die Resultate archdologischer Forschungen
genannt.

Dieser Ansatz erscheint fiir das hier behandelte Thema besonders sinnvoll: Gerade zum Beispiel die
Bereiche des wassergebundenen Alltagslebens, des Fischhandels, des Wassertransportes und der
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Wasserwirtschaft konnen allein anhand schriftlicher Hinterlassenschaften hdufig nur ungeniigend
beschrieben werden. Besonders fiir die eher schriftlosen bzw. quellenarmen Bereiche der Alltags- und
Sozialgeschichte ermoglicht die Einbeziehung der Archidologie neue grundlegende Erkenntnisse.

i.2 Wiistungsbelege, Relikte und Gelindeaufnahmen

Der iiberwiegende Teil der bisherigen Forschungen zur Umweltgeschichte hat sich auf die schriftliche
Uberlieferung aus Archivquellen konzentriert. Im Bereich der anwendungsorientierten historisch-
geographischen Gewisserforschung sind dariiber hinaus vor allem die im Raum noch vorhandenen,
aber, im Vergleich zur ehemaligen Verbreitung, nur noch rudimentir vorliegenden persistenten sowie
auch die fossildren gewisserbezogenen Kulturlandschaftsrelikte und -strukturen wichtige historisch-
geographische Quellen, mit deren Hilfe zum Beispiel die hydrologische Raumwirksamkeit von
Klostern vor dem Hintergrund der Anlage von Klosterteichen mit Hilfe seiner regionalen Verbreitung
untersucht werden kann. Auszuwerten sind deshalb auf jeden Fall Wiistungsbefunde ehemaliger
Siedlungen hinsichtlich ihrer Gewésser und wasserbautechnischen Einrichtungen, im Rahmen anderer
historisch-geographischer Forschungen aufgenommene Kulturlandschaftsrelikte, die auf einen
Wasserbezug schlieBen lassen, und morphogenetische Landschaftsaufnahmen mit Hinweisen auf eine
ehemalige Wassernutzung.

Beispielsweise wurde mit dem Niedergang der Kloster die Bewirtschaftung vieler Teiche aufgegeben
und halbverfallene Ddmme kiinden noch heute davon, dass frither dort Fischteiche vorhanden waren
(WUNDER 1956:5). Diese Reliktsituation gilt es gelindetechnisch zu eruieren. Das Geldnde, wie zum
Beispiel um die ehemaligen Klgster, ist jedoch oftmals im Laufe der Jahrhunderte baulich derart
umgestaltet worden, dass sich mittelalterliche Anlagen kaum bis heute erhalten haben konnen. Die
Teiche der heutigen Landschaft, dies gilt es zu beachten, sind deshalb maximal die des 19.
Jahrhunderts.

Des Weiteren konnen nicht alle aufgefundenen ,Teichreste’ zwangsliufig als historische Landschafts-
elemente dechiffriert werden. So wurden vielfach aus 6kologischen Griinden, wie beispielsweise beim
Hasselbach im Solling (CREYDT 1990/91:60), in jiingerer Zeit Kleinstwasserstellen rechts und links
des Baches aufgeschoben.

Ein weiteres Beispiel sind die Wassermiihlenrelikte. Bei der ,Drawehner Miihle’ in Liichow zeugen
»~hur noch die Sandsteinquader der Grundmauer [...] von der einstigen Miihle.” (LANGE 1989:125)
Dergleichen weil Konrad BEDAL (1992:191f.) von vielen abgebrochenen Wassermiihlen aus der
Frankischen Schweiz zu berichten (,,...nichts erinnert heute mehr an sie, hochstens einige Biische und
Steinreste”). Eine solcher Befund lasst sich ebenso fiir die Miihlenteiche feststellen, von denen oftmals
nur noch eingesackte Teichdimme und verlandete Teichbdden kiinden (siche IX 2a).

Nicht die morphogenetischen Landschaftsrelikte, sondern ,,Gebdude und mobiles Inventar” hat DIX
(1997:34) unter dem Blickwinkel einer Wassernutzungsgeschichte untersucht. Er hat diese Sachquelle,
d. h. die in situ vorhanden gebliebenen Ausstattung der Tuchfabrik Miiller dahingehend befragt, ob sie
»Auskunft gibt liber bestimmte Produktionsweisen und -abldufe*. Und mit positivem Ergebnis: ,,In
Verbindung mit dem Archivmaterial ergibt eine Beschiftigung mit dem Inventar der Produktions-
schritte von Férberei und NaBappretur Aufschlufl dariiber, in welcher Weise in diesen Produktions-
gingen Wasser eingesetzt wurde.“ (:34) Die Fabrik stellt somit ,,wichtige Sachzeugnisse der Industria-
lisierung® dar (:36) Neben der Auswertung archivalischer Quellen stand hier also ,,das Inventar der
Tuchfabrik als Sachquelle [...] im Mittelpunkt der Untersuchung.“(:32), um umweltgeschichtliche
Aussagen zum Umgang mit dem Wasser und den Gewissern zu erhalten’.

8 Zu Zielsetzung und Inhalt der Arbeit von DIX siehe die ausfiihrliche Besprechung in Pkt. II.
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2 Methoden

“Yet, while methods to study the geographical attributes of landscapes are increasingly understood,
methods to know their temporal contexts are not.”
[MARCUCCI 2000:68]

Die methodischen Instrumentarien einer historisch-geographischen Gewisserforschung habe ich
aufgeteilt in zwei Methoden-Bereiche: In den Bereich ,Individual-Methoden’ und in den Bereich
,Komplex-Methoden’. Die unterschiedliche Begriffsverwendung soll die verschiedenen Betrachtungs-
ansétze verdeutlichen.

In dem ,Individual-Methoden’ genannten Bereich werden Verfahrensbereiche angesprochen, die zum
einen bei entsprechender Aufgabenstellung in singulidrer Anwendung zu befriedigenden Ergebnissen
fiihren konnen; aber natiirlich erst in ihrer gekoppelten Anwendung mit anderen Methoden einen
Aspekt tiefgriindig zu erforschen vermdgen. Zum anderem aber werden innerhalb der ,Individual-
Methoden’ zum Teil Verfahrensbereiche beschrieben, die wie selbstverstindlich der historisch-
geographischen Umweltforschung zugesprochen werden, obgleich sie in ihrer urspriinglichen
Herkunft in der Mehrzahl aus unterschiedlichen Forschungsdisziplinen stammen.

Die historisch-geographische Umweltforschung, so die Uberlegung, die zu dieser Vereinnahmung
unter dem Dach der Historischen Geographie Anlass gab, muss sich genauso hemmungslos
beispielsweise auch ethnobotanischer oder dendrochronologischer Untersuchungsmethoden bedienen,
wie es die geobotanische bzw. landschaftsdkologische Geographie schon lange Jahre erfolgreich
praktiziert, um raumhistorische Aussagen aus den Ergebnissen gewinnen. ,,Wir sollten uns [...] nicht
fragen, was denn nun die Methoden sind, sondern vielmehr, welche Disziplinen mit ihrem
methodischen Arsenal Beitrdge zum Gegenstand Umweltgeschichte zu leisten imstande sind.*
(MEINECKE 1996:285, Hervorhebung im Original)

Im Gegensatz zu den ,Individual-Methoden’ werden in dem Bereich ,Komplex-Methoden’ praxis-
bezogene Arbeitsmethoden, wie zum Beispiel Kulturlandschaftskartierungen und -katastrierungen oder
Kulturlandschaftswandelkarten beschrieben, die sich in der historisch-genetischen Forschung der
Humangeographie herausgebildet haben (vgl. DENECKE 1997:42). ,,Sie sind zugleich®, und das hebt
sie als Komplexmethode besonders hervor, ,,als Darstellungsweisen von Befunden in der Historischen
Geographie zu verstehen.” (LEXIKON DER GEOGRAPHIE, Bd. 2 2002) . Sie zeichnen sich des
Weiteren durch eine bewidhrte Methodenkopplung aus, d. h. es wird ,stets eine Quellen- bzw.
Methodenkombination angestrebt, um moglichst viele und sich gegenseitig stiitzende Belege
zusammenfiithren zu koénnen. (DENECKE 1997:42) Sie bedienen sich deshalb mindestens zweier
traditioneller historisch-geographischer Methoden bzw. Quellen. Bei notwendigen thematischen und
zeitlichen Beschrankungen des Arbeitseinsatzes, wie es bei einer anwendungsbezogenen Arbeitsweise
der Fall ist, ,,sollten diese im Ergebnis deutlich gemacht werden, bei der Zielsetzung, ausgewéhlte
Arbeitsmethoden wenigstens in sich moglichst erschopfend anzuwenden.* (:42)

a Individual-Methoden

a.1 Gelindebegehung und Reliktkartierung

,.Eine lange Erfahrung hat mich gelehrt,
dass die eigene Anschauung vor Ort durch nichts zu ersetzen ist.
[Leitsatz Peter SCHOLL-LATOURS seit tiber 5 Jahrzehnten]

Der englische Geschichtswissenschaftler WORSTER formulierte gegen Ende der 1980er Jahre ein —
nach meiner Auffassung bis heute bestehendes — methodisches und instrumentelles Defizit der
geschichtswissenschaftlichen Disziplin und fordert zur Behebung geographische Arbeitstechniken ein,
die von einem Zweig der Historiker proklamiert werden: ,Jetzt kommt eine neue Gruppe von
Reformern, die Umwelthistoriker, die darauf bestehen, dal wir noch tiefer graben, bis hinunter zur
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Erde selbst als Faktor und Element der Geschichte. Hier werden wir noch grundsétzlichere Kréfte
entdecken, die in der Geschichte wirksam waren. Um diese Krifte zu verstehen, miissen wir ab und zu
die Parlaments-Kammern, Kreis-Séle und Fabriken verlassen, nach drau3en gehen und in den Feldern,
Wildern und der freien Luft herumlaufen. Es ist an der Zeit, ein Paar gute Wanderschuhe zu kaufen,
und wir kdnnen nicht verhindern, sie zu verschmutzen.* (1988:289)

Die “Feldarbeit” als probates Lehrmittel des “learning by doing” haben auch GERBER/CHUAN
wiederentdeckt: ,,Instead of sitting in an classroom with four walls, we were out in the environment —
the real world — experiencing it and making sense of the environment phenomena over which we
traversed.” (2000:3) “Field work”, stellen sie Bedeutung und Vielfalt fiir die landschaftskundliche
Forschung heraus, “can definitely promote all learners being able to: appreciate different landscapes;
aim for sustainable practices in the use of our environments; value the beauty of environments;
practise environmental conservation; and encourage the use of environmentally-friendly strategies
when interacting with our environment.” (:5)

Etwas spiter proklamiert auch der deutsche Umweltgeschichtler RADKAU, dass es ,,nicht schlecht*
ist, ,,sich einen emotionalen Fundus an umwelthistorischen Einsichten zu erwandern.” (RADKAU
2002:8) und dass ,,wirkliche Durchbriiche [...] die Umwelthistorie nur durch regionale Feldforschung
zu erzielen“ vermag (:7f.)) Darin besteht nach seiner Auffassung ,ein Hauptanreiz der
Umweltgeschichte [...], daB sie dazu anspornt, Geschichte nicht nur an ,historischen Stétten’, sondern
in der Weite der Landschaft zu entdecken. [...] Die Umweltgeschichte braucht zwischendurch den
,vagabundierenden Blick’.“ (:8) Deshalb hat er bei den Recherchen zu seinem Buch zur
,Weltgeschichte der Umwelt’ ,,im Zweifelsfall denn auch vor allem solchen Arbeiten geglaubt, die
diesen Lokalgeruch besaBen.” (:8)

RADKAU erkennt des Weiteren, dass ,,in der menschlichen Geschichte nicht die einzelnen Ideen und
Aktionen, sondern das Dauerhafte und Flachendeckende: das massenhaft alltigliche, habitualisierte
und institutionalisierte Verhalten iiber lange Zeit“ umweltprigend wirken. Dies konne dann ,,dem
Blick des Historikers auch bei liickenhafter Quellenlage nicht so leicht entgehen® (2002:50)

Schon lange hingegen sind Beobachtung und Kartierung im Geldnde ,,wichtige Hilfsmittel der
historisch-geographischen Analyse® (LIENAU 1995:200). Sie gehoren ,,zur griindlichen Unter-
suchung® kulturlandschaftsgeschichtlicher Merkmale (JAGER 1965:421). Doch die methodische
Anwendung dieser Arbeitsweisen verliert sich mittlerweile als Kopie innerhalb zweier maf3geblich an
der interdisziplindren Umweltgeschichte beteiligten Nachbarfiacher, der Geschichte und der Denkmal-
pflege: ,,Sind die Belege der historischen Quellen [...] hilfreiche Ergdnzungen oder auch Korrektive
und die Arbeiten der Historiker wesentliche Elemente zur Gewinnung eines geschlossenen
historischen Bildes, so dass beide Disziplinen [= die Geschichte und die Geographie, B.B.] auf den
genannten zentralen Arbeitsfeldern einander den Austausch suchen, so ist vor allem der historisch-
geographischen Geldndearbeit, die nach dem Krieg bis in die 70er Jahre als Arbeitsfeld der
Kulturlandschaftsforschung methodisch und praktisch ausgebaut worden ist, durch die breit vertretene
wie auch amtlich verankerte Archédologie (Denkmalpflege) zu wesentlichen Teilen der Boden
entzogen worden.” (DENECKE 2001:280)

Wihrend, was DENECKE noch nicht so hervorhebt, also auch die Historiker — neben der Arbeit mit
historischen Quellen — die mit Begriffen wie ,Regionale Feldforschung’ oder ,Weite der Landschaft’
verkniipften geographischen Praktiken und Betrachtungsansétze zunehmend fiir sich entdecken und
vor allem die Archdologen obertdgige kulturlandschaftsgeschichtliche Geldndeuntersuchungen im
hoheitlichen Auftrag durchfiihren, so ging infolge dieser Entwicklungen der Kulturgeographie dieses
klassische Vor-Ort-Arbeitsfeld weitestgehend verloren.

Diese Entwicklung ist umso kritischer zu bewerten, als dass die Lokalisierung und Inventarisierung
von fritheren, heute aus verschiedenen, vor allem wirtschaftlichen Griinden nicht mehr benutzten
Gewisserelementen und -strukturen durch Feldarbeit einen sehr wesentlichen Teil der historischen-
geographischen Gewisserforschung ausmacht (SCHMID/NAEF 1994:9) und die Grundlage fiir eine
moglichst umfassende Rekonstruktion der mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Gewésserlandschaft
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schafft. Die Kulturlandschaftsinventarisierung ist die zentrale Methode der ,anwendungsorientierten
historisch-geographischen Umweltforschung’ nach DENECKE (1994). Eine solche ,,systematische
Gesamterfassung aller Spuren menschlicher Titigkeit im Geldnde wird auch mit dem englischen
Terminus des ,survey’ bezeichnet.” (LIENAU 1995:160)

Von der Historischen Geographie sind bereits Verfahren zur Inventarisierung historischer
Kulturlandschaftselemente entwickelt und auch Kriterien fiir eine planungsbezogene Bewertung
erarbeitet worden (siche DENECKE 1985; NAGEL 1986; GUNZELMANN 1987; VON DEN
DRIESCH 1988; BURGGRAAFF/KLEEFELD 1999).

Aufgrund der individuellen Aufgabenstellung und Zielsetzung, die je nach Auftrag variieren konnen,
und da eine Standardisierung der Inventarisierung von historischen Gewésserelementen nach meinem
Kenntnisstand noch nicht vorliegt, soll hier in Anlehnung an DENECKE (1972) und FEHN (1989:10)
die allgemeine historisch-geographische Reliktaufnahme vorgestellt werden, die aus vier Erfassungs-
merkmalen besteht:

1. Die Aufnahme historischer Bauwerke, Gebdude, Anlagen und Formen an und in Still- und
FlieBgewdssern, die jeweils noch intakt sind und eine Funktion haben.

2. Die Aufnahme nicht mehr intakter und funktionslos gewordener Gewdsseranlagen und
-formen.

3. Die Aufnahme mikromorphologisch erkennbarer anthropogener Kleinformen jeder Art.

4. Die Aufnahme fossiler Bodendenkmale des Wasserbaus und alter aquatischer Kulturboden-
horizonte.

Zur Kartierung von Gewdsserrelikten gehort die Ermittlung der Lage bzw. des Verlaufs ehemaliger
Gewiisser und deren kulturhistorischer Elemente (Lokalisierung). Als methodisches ,Arbeitswerk-
zeug’ vor Ort ist dies die Geldndebegehung und —beobachtung, die aber nicht singuldr, sondern als
integrativer Bestandteil der Inventarisierung ausgeilibt wird. Sie ist nicht nur eine ureigene
geographische Arbeitsweise, sondern als Mittel zur oberirdischen Entdeckung, Untersuchung und
Formenansprache kulturhistorischer Einrichtungen und Anlagen vor Ort unverzichtbar. Die Aufnahme
im Rahmen von Geldndebegehungen wird ,,unter Einbeziehung der Kulturlandschaftswandelkarte, der
Landnutzungskarten der verschiedenen Perioden, des Urkatasters, der landschaftsgeschichtlichen
Erkenntnissen und der Bodenkarte durchgefiihrt. (BURGGRAAFF/KLEEFELD 1999:127).

Erste Hinweise geben oft, so haben wir in den Abschnitten zuvor erfahren, Flur- und Gewéssernamen,
historische Berichte und andere Arten der Uberlieferung. , Erginzende Beobachtungen im Gelinde
helfen, frithere Quellen und Bachldufe zu lokalisieren. Voraussetzung zum Gelingen ist die Wahl einer
geeigneten Jahreszeit. Am ehesten kommen Mirz und April in Frage, sofern die Monate eine
reichliche Durchnissung des Bodens bringen, so daB dann die Quellen (meist Uberlauf-, Tal- und
Schichtquellen) und Béche, die durch Wasserentnahme oder Grundwasserabsenkung in der Regel
versiegt sind, voriibergehend flieBen.“ (JAGER 1965:411) Dieses gibt auch Martin SCHMIDT
(1997:11) in seiner Anweisung zur richtigen Geldndebegehung im Harz zu bedenken, wenn er auch
asthetische Griinde mit einbezieht: ,,Hauptwanderzeiten sind Sommer und Herbst, dann ist die
Landschaft am schonsten, die Fotografen finden das beste Bild. Aber vor allem sind in diesen
Jahreszeiten die ansonsten von der Vegetation iiberdeckten Anlagen der alten bergbaulichen
Wasserwirtschaft sichtbar. ,,Dieses gilt selbst fiir die trockenen Jahre [...]. Am informativsten sind
daher Wanderungen in den wenigen Wochen im Friihjahr, in denen der Schnee verschwunden ist, das
neue Pflanzenkleid erst entsteht. (:11)

Da aber aufgrund einer manchmal v6llig verdnderten hydrologischen Situation Begehungen auch in
niederschlagsreichen Zeiten keinen Erfolg bringen, kann es sich diesen Fillen und je nach
Aufgabenstellung als sinnvoll erweisen, nach Relikten fritherer Produktionsabfélle von Glashiitten zu
suchen. Der Zusammenhang zwischen einem Gewisser und den Standorten von Glashiitten ergibt sich
dabei aus produktionstechnischer Sicht. Reste unter kleinen Schlackenhiigeln, Hiigel von 1-2 m Hohe
und mehreren Metern Durchmesser, die aus Steinen, darunter Stiicke mit Glasur und Lehm bestehen,
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finden sich als Beweisstiicke, oftmals unter Wald, und sind auch dann noch Anzeiger, wenn die
Bachlaufe langst vertrocknet und die Bachbette nicht mehr erkennbar sind. Diese Fundstiicke geben
damit auch indirekt Auskunft iiber das friithere, verzweigte Gewissernetz in einem solchen Raum.

Quellnischen wurden zu alter Zeit zu einer Schachtpinge erweitert und vertieft: ,,Erfolgten doch die
ersten Versuche, Erz zu finden, an solchen Stellen, wo Wasseraustritte auf Schichtverwerfungen und
damit oft auch auf Erzginge schlieBen lieBen.” (HAASE 1961:6). Dies ist auch dem Werk Georg
AGRICOLAs zu entnehmen: ,,Die verborgenen und tiefliegenden Erzginge aber suchen wir mit Hilfe
von Kunstregeln auf, und zwar richten wir unser Augenmerk in erster Linie auf die sprudelnden
Wasser der Quelle, die von den Géngen nicht weit entfernt sein konnen, da das Wasser ihren Spalten
entspringt.“ (AGRICOLA,; zitiert aus HAASE 1961:6).

Die Aussagen, die aus der Geldndearbeit getroffen werden konnen, sind dabei von verschiedener Art:

Die rdumlichen Absténde oder die Form, GroBe und Tiefe von Teichen beispielsweise zeigen mitunter
ein bei der Anlage gebrauchtes Grundmal} an, das Folgerungen beziiglich Alter, Verwendungszeck
und Besitzstruktur der Teiche erlaubt. Eventuelle Anordnungsmuster der Relikte lassen erkennen, ob
regelhafte, d. h. planméBige, Strukturen vorhanden waren.

Sichtbare Relikte (Brunnen, Grdben, Teichddmme) oder markante Oberflichenformen im Feld oder
unter Wald vermogen weiterhin die Lage der ,Gewisserwiistung’ anzuzeigen. Die Lokalisation einer
Gewisserwiistung kann zum Beispiel durch ,morphologische Ruinen’ der Teichwirtschaft (flache,
wannenformige Hohlformen) und durch unruhiges Relief erkennbar werden und mitunter auch als
Siedlungsanzeiger einer wahren bzw. komplexen Wiistung gewertet werden. Insbesondere aber ist der
Teichdamm dazu geeignet: Entschloss man sich nédmlich friiher einen Teich in Acker-, Wiesen- oder
Weideland umzuwandeln, war dies mitunter ein Schritt fiir immer; denn es ist bei weitem leichter,
einen Teich einzuebnen als einen solchen herzustellen. Dies betrifft vor allem den zeit- und kosten-
aufwendigen Teichdammbau. Deshalb wurde bei der Verwandlung alter Fischteiche in Ackerland,
Wiesen und Weiden geraten ,,wenigstens den Damm des Teichs, den man eingehen lassen will, zu
schonen, zumal das leicht eine Zeit geben konnte, wo man ihn gern wieder hitte.“ (SPRENGEL
1838:87)

Die Deutung bzw. Bestimmung gewisserhistorischer Teichfldchen, d. h. ob es sich um einen Fisch-
teich oder einen Miihlstau als Hauptverwendungsart handelt, 14sst sich oftmals erst durch ergidnzende
Reliktlokalisierungen feststellen, wie ,die aus ERLER/MATTHIESENs (1989) ,Miihlenbuch
iibernommenen‘ Beschreibungen von Wassermiihlen zeigen: Von der Wassermiihle, ,,ist das Gebédude
und der Stau geblieben, im Boden sind Grundmauern zu erkennen und die Reste von wasserlenkenden
Boschungsbefestigungen (:33). Diese Reliktsituation trifft beispielsweise fiir die Wassermiihle zu
Neumiihlen an der Bohme zwischen Altenboitzen und Bierde, Landkreis Soltau-Fallingbostel, zu.
Aber auch von der Wassermiihle Reiningen, die der Erweiterung eines Truppeniibungsplatzes zum
Opfer gefallen ist, sind das Stauwehr, Reste des oberschlichtigen Wasserrades und der grofe
langgestreckte Miihlenteich geblieben (:67). Eine dhnliche Reliktaufnahme ldsst sich des Weiteren von
der Wassersidgemiihle Wense, ebenfalls in Soltau-Fallingbostel, zeichnen: ,,Unmittelbar hinter der
Miihle wurde 1938 die Trasse der Autobahn Hamburg-Hannover gezogen. Auch die Miihle mufite
diesen Planungen weichen und wurde bis 1940 vollig abgerissen. Nur die Teiche sind in Wense heute
noch vorhanden. Sie werden vom Bundesforstamt unterhalten und dienen der Fischzucht.“ (:66) Von
der eigentlichen Miihle aber ,,blieben nur Mauerreste direkt neben der stark befahrenen Autobahn.*
(:66)

Dabei ist es vor allem problematisch, kiinstliche von natiirlichen Gewéssern zu unterscheiden: So ist
beispielsweise ein heute vorgefundenes Sumpf- und Teichgeldnde norddstlich der Ortschaft Hammer
in Schleswig-Holstein am westlichen Ufer des Elbe-Liibeck-Kanals nichts anderes als ein Relikt einer
ehemaligen Stauschleuse, der Schleusenkolk der ,Kleinen Ober-’ oder auch ,Erichschleuse’ des
ehemaligen mittelalterlichen Stecknitzkanals (GOLDAMMER 1999:66). Trotz ihrer anthropogenen
Herkunft konnen also ,,auch vollstdndig kiinstliche Gewésser mit der Zeit Merkmale und Strukturen
natilirlicher Gewdsser mit dhnlichen oder identischen Vegetationstypen aufweisen, die bei geringer
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oder fehlender Nutzung vergleichbaren Entwicklungsprozessen unterliegen. In solchen Féllen ist eine
eindeutige Zuordnung spontan oft nicht méglich. (POTT/REMY 2000:29) Zeugnisse mittelalterlicher
und frithneuzeitlicher Wasserbauten sind deshalb manchmal sehr schwer als Relikte im Feld zu
erkennen, ,,zumal sie hdufig schon mit der Landschaft regelrecht ,verwachsen’ sind“ (HERBST
1992:6), auch wenn keine zahlreichen Madanderschlingen auf ein natiirliches Gewasser hindeuten (vgl.
KREINER 1996b:102).

Das Geldnde gibt auch oftmals nur noch selten Auskunft von der einstigen energie- und
landwirtschaftlichen Bedeutung kleiner FlieBgewisser. ,,Nach Verlegung der Dumme und Verfiillung
des alten FluBbettes, beschreibt LANGE (1989:127) eine solche Situation, ,,ist die einstige Miihle als
solche kaum noch zu erkennen.“ Das bedeutet, nur noch Relikte kiinden dem
,Kulturlandschaftsbegeher’ von der fritheren Gewassersituation. Zu Zeiten des Miihlenbaus herrschten
oftmals ganz andere Gewésserbedingungen, die nicht zwangsldufig mit denen der heutigen
Wasserfiihrung iibereinstimmen. Heute schmale Rinnsdle oder trige dahin flieBende Flussstrecken
konnten frither mit ihrer Kraft mehrere Wasserrdder antreiben (vgl. BINTZER 1991:247).

Ebenso ist das Grabensystem der Wasserwiesen weitgehend aus dem Landschaftsbild der Hange und
Talauen verschwunden. Bereits 1965 schrieb FIEDLER die traurigen Zeilen: ,,Heute sind diese
Riicken weitgehend eingeebnet und nur bei genauer Betrachtung im Geldnde noch zu erkennen. Auch
die vielen kleinen Rinnen fiir die Zu- und Abfiihrung des Bewédsserungswassers sind verschwunden.
Nur noch die intakten Wehre und Hauptbewisserungsgriben lassen auf das Funktionieren der
Wisserung schlieBen.” (:77) Viele Bachtiler sind durch brachgefallene Wiesen geprigt. Ganze
Talabschnitte werden, oft auch im Rahmen einer Unterschutzstellung, vom (angepflanzten) Erlenwald
zuriickerobert oder mit Nadelholzmonokulturen aufgeforstet bzw. dem Acker- oder Feldfruchtanbau
zugefiihrt. Hangwiesen werden, da sie nicht mit schwerem Gerdt abgemiht werden konnen, in
Abhéngigkeit vom Neigungsgrad breit terrassiert oder hangparallel, im schlimmsten Fall gar
hangvertikal, umgepfliigt oder aber vom Weidevieh zertreten. Kurzum: Die Erkennung fallt
zunehmend schwerer.

Abb. I1I-11: Relikte von Hangbewiésserungswiesen im Bachtal von Hagendorf/Extertal
durch Maschinenmahd und Viehvertritt nur noch schwach erkennbar (eig. Aufnhahme 1994)

Nicht anders verhilt es sich mit den zahlreichen Zeugnissen gewéssergebundener frithmittelalterlicher
Siedlungsentwicklung. So verfiigten die Ortsgriindungen des 7./8. Jahrhunderts im Zentrum der
trockenen LoBborden ,iber winzige Wasserldufe. Einige von diesen Wasserldufen lassen sich
heutzutage nur noch durch Trockenrinnen im Gelidnde rekonstruieren.” (KREINER 1996b:77)

Dariiber hinaus ist die besondere Kenntnis des Teichbaus und der Teichwirtschaft notwendig, will man
die Teichtypen der vollstindigen Fischzucht im Geldnde voneinander unterscheiden. Gleichzeitig
ergibt sich dadurch die Moglichkeit der groben zeitlichen Einordnung der Teiche, denn differenzierte
Teiche einer rationellen, planmaBigen Edelzucht treten in ihrer typischen Form erst ab dem 15. Jh. auf.
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So deutete CLASEN (1952:71) rechteckig und tief ausgegrabene Teiche des Klosters Reinfeld irrtiim-
lich als mittelalterliche Laichteiche. Es handelt sich bei den Teichen aber zum einen aufgrund ihrer
Form um Halter- bzw. Vorratsteiche, nicht um — eigentlich flache — Laichteiche, und zum anderen
gehoren diese Vorratsteiche nach der Art ihres Aussehens erst dem 19. Jh. an. Sie sind erst im Zuge
der modernen Teichwirtschaft angelegt worden (RUST 1952:30).

»Es ist nicht leicht®, beschreibt HAASE (1961:6) — vor dem Hintergrund einer in diesem Fall
kulturlandschaftlichen Uberprigung — seine Schwierigkeiten bei dem Versuch einer Rekonstruktion
der urspriinglichen hydrologischen Situation aufgrund der montangeschichtlichen Entwicklung im
Oberharz, ,,die Innerste im Raum von Buntenbock herauszufinden, denn alle ihre einstigen Quelltiler
sind jetzt von Teichen verhiillt. ,,Unterhalb des Teichdammes* wurde er flindig, hier ,,1a6t sich in
einer Bodenkerbe der einstige Bachlauf der Innerste feststellen. (:6). Es ist nach seiner Auffassung
mit groem Konnen verbunden, ,,die urspriinglichen Bachldufe auf dem Zellerfelde im Geldnde wie
auf der Karte herauszufinden. Teichflichen und Kunstgrdben haben das Landschaftsbild verdndert. Da
die eigentlichen Gewisserrinnen nicht mehr bestehen, sind auch deren Namen entschwunden. Es
empfiehlt sich, Lauf und Name dieser Gewisser erst einmal voranzustellen, um die Teich in der
natlirlichen Oberflichenform zu sehen®, beschreibt HAASE (:38) die den grofiten Erfolg versprechen-
de Vorgehensweise. Und schnell sind wir wieder bei der Namenforschung, die in Pkt. 1h Gegenstand
der methodischen Diskussion war.

Vorsicht ist im Geldnde eines vom Bergbau geprigten Areals wie im Oberharz jedoch immer geboten:
Ein bergménnischer Wasserlauf, der Monchstaler Wasserlauf, tiberkreuzt auf seiner Strecke an einer
Stelle hangaufwirts eine Geldndefurche. Dies ist jedoch ,,kein verlassener Graben, sondern es sind die
Reste des ,Hunscherweges’, der in alten Zeiten eine wichtige Harzquerverbindung darstellte.”
(HAASE 1961:32)

Nachdem die Lokalisierung von gewisserhistorischen Elementen und Strukturen im Rahmen der
Gelidndebegehung abgeschlossen ist, folgt als ,,einer der ersten Arbeitsschritte [...] die Kartierung der
persistenten historischen Raumstruktur. (NITZ 1998:140) Bei der Reliktkartierung werden dabei
besonders die persistenten bzw. rezenten Strukturen und Phéanomene, d. h. die heute im Gelidnde noch
vorhandenen und erkennbaren Relikte, erfasst und bewertet (BURGGRAAFF/KLEEFELD 1997:25;
MUCKE 1988:160). Gerade die obertéigigen Relikte und Oberflichenfunde, die ,,zu groBflichigen und
regionalen Geldndebefunden® vordringen (DENECKE 2001:283) sind ,,wesentliche Objekte der histo-
risch-geographischen Geldndeaufnahme [...], besonders unter dem Gesichtspunkt der anthropogenen
Kleinformen.* (:283)

In die bei der Gelandebegehung mitgefiihrten Karten (siehe 1d) werden anschlieend die auffindbaren
historischen Gewdésserlandschaftselemente und -strukturen eingetragen. Die Kartierung, d. h. Erfas-
sung und Bewertung des Untersuchungsgebietes, erfolgt i. d. R. auf der Grundlage der DGK 1:5.000
(BURGGRAAFF/KLEEFELD 1997:25) oder nach entsprechender Aufgabenstellung werden auch
VergroBerungen des Kartenbildes angefertigt. Zu beachten ist bei Vergréf3erungskopien die Einhaltung
der Malstédblichkeit. Bei nicht moglicher maBstabsgetreuer Kartierung ist eine Erlduterung durch
MaBzahlangaben, z. B. Hohe, Groflenangabe vorzunehmen. Der kartographische Eintrag ist durch
einen ,Begleittext’, in dem besondere Merkmale aufgezeichnet werden, z. B. geologische Beschaffen-
heit, Verteilung der Bodenfeuchte etc., zu ergéinzen (JAGER 1965:421).

Die gewisserhistorische Kartierung beinhaltet die Aufnahme von historischen Gewisserbauten und
anderen materiellen und geldndemorphologischen Zeugnissen der gewédsserwirtschaftlichen
Vergangenheit und deren listenméBige Erfassung (vgl. Tab. III-1), um damit eine Grundlage fiir die
Erhaltung kulturellen Erbes zu schaffen.
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Tab. I1I-1: Kartierschliissel zur Untersuchung aufgelassener Wasserwege (Kanile): 1i.: Kartierschliissel fiir die Kanaltrasse,
re.: Kartierschliissel fiir die Kanalbetriebsgebidude (aus: NAGEL 1986: 161f.).
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Dabei werden die ,funktionierenden’ historischen Kulturlandschaftselemente und die ,funktionslosen’
Relikte nach punkt-, (z. B. Teichmoénch), linien- (z. B. Teichdamm) und flichenhaften (z. B.
Teichfldche) landschaftlichen Elementen und Strukturen unterschieden (in Anlehnung an
BURGGRAAFF/KLEEFELD 1998 und 1999:127). Die erfassten Phinomene werden fiir gewohnlich
in standardisierter Form, z. B. nach Aussehen, Erhaltungszustand, Alter, regionaler Bedeutung,
gestalterischem Eigenwert, Landschaftswirkung, okologischem FEigen- und Demonstrationswert,
wissenschaftlichem oder touristischem Wert, ndher beschrieben. Daraus ergibt sich eine Auflistung,
gegliedert nach den oben genannten Objektgruppen der erlebbaren Einzelelemente. Damit sind
zugleich ,,die wichtigsten Kriterien genannt, welche in Planungsverfahren von Bedeutung sind, die
kulturrdumliche Phinomene berilicksichtigen.“ (NAGEL/SCHENK 2001:5) Soll hingegen das
historische Gewassergefiige in seiner Gesamtheit reprasentiert werden, um ein kulturlandschaftliches
Verstindnis zu erreichen, miissen alle anthropogenen Gewisserelemente und -strukturen kartiert
werden (BURGGRAAFF/KLEEFELD 1999:127).

Die Relevanz von Reliktkartierungen wird umso greifbarer, wenn bewusst wird, dass in schriftlichen
Quellen nur selten Bemerkungen iiber die ,,Eingriffe des Menschen in die naturrdumliche Landschafts-
entwicklung in historischer Zeit“ zu finden sind (DENECKE 1989b:199). Auf der anderen Seite ,,ist in
der heutigen Landschaft selbst doch noch sehr viel von den Eingriffen selbst und den Folgeerschei-
nungen zu beobachten, allerdings meist in der Form von Relikten und Kleinformen, die in der
aktuellen Nutzlandschaft kaum mehr eine Bedeutung haben.” (:199) Das heif3t, dass trotz der seit Mitte
des 19. Jh. verstiarkt vorgenommener Gewaisserregulierungen, Flurbereinigunge