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1. Einleitung

I. Einleitung

The Greek novels are obsessed with the notion of identity. The novels test the constitu-
tion of their protagonists’ characters, from the moment when they first see each other and

experience a mutual erotic desire, to the ways in which they endure separation and

suffering.’

Nirgends in Charitons Kallirhoe offenbaren die dramatis personae ihren Charakter und ihre
individuelle Wahrnehmung der sich um sie herum entfaltenden Ereignisse deutlicher als
in der Auseinandersetzung mit den Gottheiten, die sie jeweils als (mit-)verantwortlich
fir ihr Leiden begreifen. Neben den zahlreichen an Gotter gerichteten Gebeten und
Klagen 6ffnen zudem Selbstgespriche, Dispute mit anderen menschlichen Handlungs-
trigern oder auch Briefe den Blick auf die Emotionen und die psychologischen Vorgin-
ge der Figuren; insgesamt besteht beinahe die Hilfte der Erzihlung aus direkter Rede,’
die in Hinblick auf die inneren Abldufe der Handlungstriger besonders aufschlussreich

ist.

Seit HELMS®, der noch die Notwendigkeit sah, seine Untersuchungen zu Charak-
terdarstellung (ethopoiia) bei Chariton angesichts der Geringschitzung, die COBET und
ROHDE" der Gattung und der Kallirhoe insbesondere entgegen gebracht hatten, zu recht-
fertigen, ist die Forschung auf diesem Gebiet stetig vorangeschritten.” HAGG lobt Chari-
ton explizit fir sein rhetorisches Kénnen und seine insgesamt sehr gute Charakterisie-
rung: ,,(...) der lebendige Stil mit reichlich direkter Rede [ist] sehr typisch fir Chariton.
Seine Stirke ist nicht die explizite, oft recht stereotype Beschreibung der Charaktere und

ihres Verhaltens, vielmehr das allmihlich deutlicher werdende feine Bild, das aus den

1 SmMrTH 2007, 50.
2 Exakt: 44%, vgl. HAGG 1971, 294.

3 HELMS 1966. Seine Darstellung beginnt mit einem kurzen Uberblick tber antike Theorien zu Charak-

terisierung. Im Anschluss analysiert er die Figuren hinsichtlich ,,moral choice®, ,,consistency under exter-

3
nal forces* und ,realism in small details. Dabei berticksichtigt er unterschiedliche Fokalisierung und
unterscheidet zwischen a) ,,direct, third person statement and comment®, b) ,,character revelation in quo-
ted speech und c) ,,character revealing incident®. Das Resultat ist ein ebenso umfangteicher wie detail-

lierter Uberblick und eine wettvolle Sammlung aller relevanter Stellen.

4 COBET 1859 und ROHDE 1960 (Ndr. v. 31914), noch bevor die Annahme, Chariton sei der spiteste der
funf vollstindig erhaltenen griechischen Romane (s.u. Anm. 21), durch Papyrusfunde korrigiert werden
konnte und eine Neuevaluation der Ka/irhoe als frithester vollstindig erhaltener Roman mdéglich wurde.
Zur Datierung der Romane s. u.a. BOWIE 1999 (Ndr. v. 1985), 39-41; fur Chariton s. RUIZ-MONTERO
1994, 1008-12, REARDON 1996, 312-25, CUEVA 1996 und 2000 sowie TILG 2010, 36-78

5 Einen ebenso kurzen wie allgemeinen Uberblick zu Charakterisierung im antiken Roman bietet BIL-

LAULT 1996; s. auch ders. 1991. Zu den Figuren bei Chariton und auch den anderen Romanciers s. auch
POUDERON 2001 (sehr kritisch rezensiert von WHITMARSH 2003).
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Handlungen, Reaktionen und AuBerungen der Personen aufgebaut wird — und dies mit

Charitons Auge fiirs Detail und Gefiihl fiir die Psychologie der Charaktere.

Entsprechend dem Vorhandensein eines Protagonistenpaares, das tber weite
Strecken der Erzihlung gezwungenermallen getrennte Wege geht, Charitons Interesse
an inneren Vorgingen und der ihm als allwissendem Erzihler offen stehenden Méglich-
keit, zwischen den Perspektiven seiner Figuren zu wechseln, finden sich Fragestellungen
aus dem Bereich der Geschlechterforschung (Gender Studies) hiufig im Forschungsum-
teld der Kallirhoe. Wie der Verweis auf den Perspektivenwechsel andeutet, liegt dabei ein
Schwerpunkt auf der (vergleichenden) Analyse minnlicher und insbesondere weiblicher
Figuren, ihrer Strategien und Verhaltensmuster; es begegnen aber auch Fragen nach
dem Verhiltnis der Geschlechter zueinander und Arbeiten zu der allgemeinen Darstel-

lung von Feminitit und Maskulinitit in den Romanen.”

Die Liebesthematik des griechischen idealisierenden Romans, die umfangreichen
Rollen der Protagonistinnen und die in der Vergangenheit wechselhafte Wertschitzung
der Gattung insgesamt fithrten und fithren noch immer zu Uberlegungen, in welchem
Umfeld die Gattung entstanden und fur welche Leserschaft welchen Alters, Bildungs-
grades und Geschlechtes sie intendiert gewesen sein kénnte.” Die inzwischen etablierte, der
Gattung nicht linger negativ angerechnete Annahme einer zumindest zu Teilen weibli-
chen Leserschaft’ hat wiederum Auswirkungen auf die Interpretation des Textes: ,,posi-

ting a female reader alerts us to the significance of sexual codes and so provides leverage

6 HAGG 1987, 23 (cit.) und 27. Vgl. auch DE TEMMERMAN 2007 zu ,,character typification” bei Chari-
ton.

7 Traditionell steht die Geschlechterdiffereny im Zentrum der Geschlechterforschung. Neuere Arbeiten
empfinden dies bereits wieder als limitierend, vgl. DE LAURETIS 1987, 1-3. Zur Konstruktion von Weib-
lichkeit und Minnlichkeit s. HAYNES 2003, JONES 2007 und 2012 zur Rolle zentraler Tugenden wie
andreia und paideia fir Figuren beider Geschlechter und DE TEMMERMAN 2009 fir die Bedeutung von
rhetorischem Kénnen fir Charitons Charaktere.

8 Es steht — dberspitzt formuliert — Perrys ,,geistig arme® Leserschaft (,,poor in spirit™; PERRY 1967,
177) und, gemiBigter, Stephanie Wests ,,Spinnstube® (WEST 2003) gegen die Annahme, dass cine echte
Wertschdtzung der Romane nur eciner gebildeten, d.h. in erster Linie minnlichen Leserschaft (den
nenoidevpévor) moglich gewesen sein kann (BOWIE 1994 und 1996). Salomonisch gibt sich HAGG 1994,
54 (aufgrund mangelnder Verfiigbarkeit zit. nach WEST 2003, 67): ,,The narrative suspense, the emotional
impact, the escapist function were there for all, the rhetorical and classicizing embellishment for some.
Missing a subtle allusion hurts nobody.“ Zu dieser Thematik vgl. auch WESSELING 1988 und TREU 1989,
weiterhin STEPHENS 1994, die auf Basis der Papyri argumentiert. Fiir einen kurzen Uberblick tiber die
Lese- und Schreibfihigkeit von Frauen und die Darstellung lesender und schreibender Frauen in den
Romanen s. EGGER 1994a, 263-64 und JOHNE 1996, 156-164. Siche auch EGGER 1988 und 1994b, 34 fiir
Charitons Kallirhoe als ,,female text®, geprigt von ,,female fantasies®, wie sie fiir eine patriarchalische Ge-
sellschaft typisch sind. Gegen eine weibliche Leserschaft der griechischen Romane spricht sich dagegen
ELSOM 1992 aus (s. Anm. 16).

% Wie von HAYNES 2003, 1 treffend bemerkt, war die Assoziierbarkeit der Gattung mit dem Weiblichen
lange Zeit ihr Merkmal der Schande (,,badge of shame®).
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for changing our apprehension of a text. (...) In a search for this gendered text inscribed
in Greek romance, Callirhoe is the best test case, since the ‘female feel’ has always been
sensed to be most compelling here.“'” Im Fall Charitons gilt als Indiz fiir eine auch
weibliche Zielgruppe die Beobachtung eines romaninternen weiblichen Publikums, aber

auch der besondere Reiz der Titelheldin:'

Kallirhoe gilt gemeinhin als beherrschter, widerstandsfihiger und einfallsreicher
als ihr Geliebter und minnliches Gegenstiick Chaireas, obwohl gerade sie durch ihre
diversen Schicksalsschlige um einen groflen Teil ihrer Handlungsfreiheit gebracht und
somit in die Passivitit gedringt wird."” Thre fiir den idealisierenden Liebesroman ,unty-
pische® zweite EheschlieBung mit Dionysios wird in diesem Zusammenhang stets dis-

kutiert, aber auch ihre eigens betonte nodeta und ihr rhetorisches Geschick."”

Wie von EGGER und zuletzt HAYNES gezeigt und allgemein akzeptiert, ruht der
psychologische und emotionale Fokus der Erzihlung fast vollstindig auf der Protago-
nistin; einen Grofiteil des Geschehens vermittelt der Erzahler aus Kallirhoes Perspekti-
ve; selbst, wenn dies nicht der Fall ist, bleibt sie dennoch der Mittelpunkt und die trei-
bende Kraft der Erzihlung.'* Aufgrund ihrer gottlichen Schonheit ist sie zwar konstant
dem minnlichen Blick (geze’”) und maskulinem Begehren ausgesetzt, verfiigt aber
zugleich tiber unwiderstehliche erotische Ausstrahlung, die ihr wiederum eine gewisse

Machtposition verleiht." Kallithoe ist zugleich Helena- und Penelope-Figur'" sowie

10 EGGER 1994, 34.
1 KAIMIO 1995, 121-124 und EGGER 1994, 306.

12 U.a. KAIMIO 1995. Zur Selbstbestimmtheit und Handlungsfihigkeit der Frau (,,female subjectivity®)
innerhalb der Grenzen des griechischen Romans und der dort abgebildeten Kultutlandschaft s. auch
EGGER 1994. Fir Kallithoe und ihre Identititsfindung zwischen Syrakus und Athen s. SMITH 2007, 64-
73.

13 Siehe u.a. EGGER 1988, 53; KONSTAN 1994, 15 und KAIMIO 1995, der zu den ,,typischen Merkmalen
des griechischen Liebesromans zudem treffend bemerkt: ,,(...) although there are certainly very marked
similarities in all Greek novels, it is remarkable how often Chariton is mentioned as an exception to these
topor™* (ibid. 119). Zu weiblicher paideia im griechischen Roman s. zuletzt JONES 2012, 35-40.

14 Zu Kallithoe als ,,centre stage® der Erzdhlung s. Reardon 1999 (Ndr. 1982), 173-9 und Anm. 21, des-
gleichen EGGER 1994b, 36f., HAYNES 2003, 46. Ebenfalls ALVARES 1997 und 2002.

15 Fir den Begriff im Kontext des Films s. KAPLAN 1983 und DE LAURETIS 1987.

16 EGGER 1994b, 37-43, cit. 40; s. ibid. 40-41: ,,;The ambivalence of visual eroticism, with its combination
of the passive and the operative, is reflected in the social construction of gender: On one hand, women
are asked to empathize with overall female dependence and confinement: Callirhoe remains the object of
constant male vision and supervision, the goal of men’s desire and action, the victim of male legal and
social authority (...). But there is a flip side to this picture of restraint, for the text offers its women readers
vicarious gratification by dwelling on Callithoe’s stunning erotic effect, which amounts to an ersatz em-
powerment. Though restricted socially, the heroine passively controls the central reality of romance, the
erotic (...).“ ELSOM 1992 sieht in der Fokussierung der minnlichen Figuren auf die Protagonistin eine
Parallele zur Pornographie und argumentiert daher fiir ein méannliches Zielpublikum.
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Aphrodites menschliche Entsprechung; mit der Olympierin wird sie wiederholt ver-

wechselt, an sie richtet sie rund die Hilfte ihrer Anrufungen géttlicher Miachte.

Im Vergleich wird den mannlichen dramatis personae Charitons deutlich seltener
die Aufmerksamkeit gewidmet. Ein Allgemeinplatz, um dessen Relativierung sich die
neuere Forschung intensiv bemiiht, ist hier die Darstellung minnlicher Figuren und
insbesondere des Chaireas als Uber weite Strecken schwichlich, passiv und effeminiert.
Vor diesem Hintergrund begegnet hiufig die Frage, ob dieser als ,,Held” des Romans
im Verlauf der Erzihlung einen Reifeprozess durchliuft und letztlich als seinem Kon-
trahenten Dionysios ebenbiirtig und Kallithoes wiirdig gelten kann.' In neuerer Zeit
haben Foucaults Sexwalitit und Wabrheit und seine Theorie der Diskursanalyse mehrere
wegweisende Arbeiten zum griechischen Roman und Chariton im Speziellen inspiriert,'”
so u.a. die Darstellungen BALOTS und ALVARES’, die sich mit der Identitdtssuche — const-
ruction of the self; disconrse of the self — mannlicher dramatis personae im Konflikt mit Eros be-

schiftigen.”

Die Darstellung der Gotter und ihrer Einflussnahme auf die Handlungen aller
fiinf groBen griechischen ,,idealisierenden® Liebesromane® ist seit ROHDE wiederholt

aufgearbeitet worden.” Umfassend und auch als Stellensammlung unverzichtbar ist dies

17 Zu dieser Thematik s. zuletzt detailliert DE TEMMERMAN/DEMOEN 2011, 9-17, aber auch — sowie zu
Homer bei Chariton allgemein — LAPLACE 1980, BIRAUD 1985, 23-27, FUSILLO 1990, 40-41, MANUWALD
2000, 112-115, HIRSCHBERGER 2001, 167-169.

18 Finen guten Uberblick und eine neue Sichtweise auf Chaireas verschafft Smith 2007, 19-22 und 199-
248 ,,Chaireas and Alcibiades®; auf das untergeordneten Kapitel 3 ,,Eros, Philosophy, Politics* (225-244)
sei ausdriicklich verwiesen. Fir alternative Deutungen von Chaireas’ wiederholten Selbstmordversuchen,
die gemeinhin als klassische Symptome seiner Schwiche gelten, s. MACALISTER 1996 und TOOHEY 2004.
Die Frage nach einem Reifeprozess bei Chaireas beantworten SCOURFIELD 2003 und DE TEMMERMAN
2009 positiv, indem sie herausarbeiten, wie Chaireas im Verlauf der Handlung allmihlich die Kontrolle
Uber die fir ihn charakteristische Wut erlangt (SCOURFIELD) und sich eine wirkungsvolle Rhetorik aneig-
net und lernt, sein Umfeld — gegebenenfalls durch Tduschung — zu manipulieren (DE TEMMERMAN).

19 Zu Sexualitit und Virginitdt im griechischen Roman (mit Schwerpunkt Chariton, Achilleus Tatios
undHeliodor) s. die letzten Bemerkungen im 3. Band ,,Souci de soi“ (,,Die Sorge um sich®) aus Sexualitat
und Wabrheit (FOUCAULT 1984). Besonders wertvoll in ihrer Kritik und Weiterentwicklung Foucault’scher
Ideen sind fiir den griechischen Liebestoman zundchst KONSTAN 1994, GOLDHILL 1995 und RICHLIN
1998 — diese enthalten in einer von LARMOUR 1998 herausgegebenen Sammlung niitzlicher Aufsitze zum
Thema ,,Foucault and Antiquity”. Vgl. auch SUAREZ-MULLER 2004, 284-305.

20 BALOT 1998 und ALVARES 1997, 2000 und 2002.

2l Neben Charitons Kallirhoe die Epbhesiaka des Xenophon von Ephesus, Achilleus Tatios’ Lenkippe und
Kleitophon, Longos’ Daphnis und Chloe sowie Heliodors Aithiopika. Die strenge Unterscheidung zwischen
idealisierendem griechischen Liebesroman und komisch-realistischem lateinischen Roman hat in der neu-
eren Forschung viel von ihrer Endgtltigkeit verloren (Uber komische Elemente und den Einfluss der
neuen Komédie auf den griechischen Roman und Chariton insbesondere BORGOGNO 1971, HEISER-
MANN 1977 und ANDERSON 1982); der ZweckmiBigkeit halber halte ich jedoch an den tiberkommenen
Begrifflichkeiten fest.

22 Fir den inzwischen Uberholten Ansatz, die Romane als Mysterientexte zu verstehen s. KERENYI 1927,
weiterentwickelt von MERKELBACH 1962 (rez. TURCAN 1963). Zu Chariton als Ausnahme in diesem
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zuletzt geschehen durch ALPEROWITZY, der das Wirken der die einzelnen Romane do-
minierenden Gottheiten im Vergleich zu ihren typischen Rollen analysiert, wie sie aus
Homer, den Tragikern oder aus philosophischen Darstellungen bekannt sind. Andere
Arbeiten beschrinken sich zumeist auf einen Roman®* oder — wie auch die behandelten
Erzihlungen selbst — auf ausgewihlte Gottheiten: ,,(...) novels are typically preponde-
rantly interested in particular gods.“”> Chariton beginnt seine Erzihlung mit einer pro-
grammatisch zu nennenden Demonstration der Macht des Eros™ und setzt im weiteren
Verlauf weitere Schwerpunkte auf Aphrodite und die romantypische”” Schicksalsgéttin
Tyche. Diese und auch andere Gétter werden dabei einerseits durch den allwissenden
Erzihler charakterisiert und handelnd gezeigt, wobei sie hautfig als Struktur- bzw. Steue-
rungselemente gebraucht werden, hinter denen sich der Gestaltungswille des Autors
verbirgt und mit deren Hilfe der Erzdhlung bei Bedarf neue Impulse gegeben werden.
Wie bereits zu Beginn angedeutet, erlebt der Leser die Gottheiten jedoch weitaus hiufi-
ger und abwechslungsreicher durch die Augen der dramatis personae: ,,The gods are sup-
posed to direct the course of the events, but they are more often called upon than they

. . 2
appear in person in the story.**

Die vorliegende Arbeit fihrt die skizzierten Bereiche Gaitter, Wabrnehmung und
Gender zu einer gemeinsamen Darstellung zusammen und untersucht die Perspektiven
der zentralen Figuren der Kallirhoe in Auseinandersetzung mit den Gottern, die sie in
ihren Fahrnissen als Wirkmachte erkennen, auf individuelle Merkmale und geschlechts-
spezifische Unterschiede. In Erginzung dazu werden die Erzihlereingaben analysiert,
die das Etleben der dramatis personae begleiten und vervollstindigen, aber auch alternative
Sichtweisen bieten kénnen. Das Ziel der Arbeit ist es, die personlichen ,,Gotterwelten®
der dramatis personae durch Analyse der von den Figuren selbst benannten Konflikte her-
auszuarbeiten und auf diesem Weg sowohl einen Beitrag zur Charakterdarstellung bei

Chariton zu leisten als auch das mitunter konfus wirkende Mit- und Gegeneinander der

Kontext PETRI 1963. Einen Uberblick tiber die kritische Auseinandersetzung mit diesen drei Monogra-
phien verschafft u.a. REARDON 1969 (dort insb. S. 305 Anm. 34 und 35). Zur Verbindung von Roman
und Aretalogie s. MERKELBACH 1994 und BECK 1996. Zu Religion bzw. religiésen Elementen im griechi-
schen Roman allgemein s. STARK 1989 und ZEITLIN 2008.

23 ALPEROWITZ 1992.

24 Eine allgemeine Einfithrung zur Religion im griechischen und rémischen Roman gibt ZEITLIN 2008.
Zur Funktion der Gotter bei Chariton s. insbesondere EDWARDS 1994 und 1996, WEIRENBERGER 1997,
BAIER 1999, ZEITLIN 2003 und SCHMELING 2005.

25 DOWDEN 2010, 363.

26 BALOT 1998.

27 Mit Ausnahme des bukolischen Longos.
28 BILLAULT 1996, 128
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verschiedenen im Roman parallel auftretenden Gottheiten vor diesem Hintergrund ein

Stuck weit zu entwirren.

Es wird versucht werden zu zeigen, wie Chariton selbst in Momenten, in denen
eine gottliche Wirkmacht nur indirekt, z.B. als Bestandteil eines Kompositums, in der
Erzihlung untergebracht oder beiliufig hinsichtlich ihrer Natur als 8ed¢ oder dopwv
bezeichnet wird, tatsichlich sorgfiltig auf seine Wortwahl achtet und die individuellen
Besonderheiten seiner Figuren stets berticksichtigt. Viele der vorhandenen Zweideutig-
keiten und Widerspriiche scheinen angesichts der Umsicht, die fiir Chariton im Umgang
mit seinem ,,Gotterapparat™ in der Regel kennzeichnend ist, in der Tat bewusst herbei-
gefithrt, um den Leser zu aktivieren und zur Hinterfragung des gezeigten Geschehens

bzw. zum spielerischen Abwigen der Méglichkeiten anzuregen.

Den Schwerpunkt der Arbeit stellen diejenigen Schicksalsmichte und Gotthei-
ten, die in der Wahrnehmung der dramatis personae den gréfiten Raum einnehmen und
von denen die Figuren in ihrem Handeln, ihrer Selbstwahrnehmung und emotional-
psychologischen Verfassung entscheidend beeinflusst werden. Damit ist die Auswahl
auf die Schicksalsmichte Tyche und daiipwv sowie die Olympierin Aphrodite und ihren
Sohn Eros begrenzt. Gottheiten, die nur vereinzelt und eng situationsgebunden — z.B.
kurze Anrufungen Poseidons vor Seereisen — auftreten, keine emotive Funktion besit-
zen oder nur durch den Erzihler, nicht aber die Figuren selbst verwendet werden, wert-
den nicht behandelt. Innerhalb der Gruppe der Schicksalsmichte fithrt dies zum Aus-
schluss der TTpovoia, der Motpa, der Eipopuévn sowie des interpretatorisch schwer
fassbaren allgemeinen Gottesbegriffes 8ed¢ bzw. 0got.”” Entsprechend dem Interesse
der Arbeit an gender wechselt die Darstellung mehrfach zwischen der Analyse weiblicher

und minnlicher Perspektive.

Die Darstellung beginnt mit einer ausfiihrlichen Analyse des TOyn-Begriffes, die
sich auch zu bereits zu dieser Thematik vorhandenen Arbeiten kritisch du3ert. Dies ist —
wie auch im Fall von daipov — notwendig, da Chariton fast das gesamte Bedeutungs-
spektrum des Begriffes zur Anwendung bringt. Wie die unterschiedliche Handhabung
der GroB3- und Kleinschreibung auch in den neueren Editionen zeigt, ist die Verortung

des Begriffes zwischen abstraktem Zufall (,,zufillig®), konkret personifizierter Gottheit

2 Fiir Molpa vgl. einmalig Charit. 4,2,3; fiir elpopuévn vgl. Charit. 2,4,8 sowie 8,8,16 fiir das dazugeho-
rige Verb. Nicht beriicksichtigt wird ebenfalls der Begriff dvaykm. Die Figuren sehen sich zwar hiufig
Zwingen ausgesetzt, diese gehen aber von anderen menschlichen Handlungstrigern aus. Eine Personifi-
kation von Avérykn ist nicht festzustellen.

10
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und ihrem Wirkungsbereich (der tOyn einer Person) stets problematisch.” Fiir die an-
schlieBende Auswahl, Zusammenstellung und Interpretation der einzelnen Stellen ist

das jeweilige Textverstindnis jedoch von entscheidender Bedeutung.

Im Anschluss an eine abschlieBende, allgemeine Charakterisierung der Gottheit
untersucht die Arbeit deren Rolle aus der Perspektive Kallirhoes und insbesondere den
fiir diese Figur auffilligen, explizit hergestellten Zusammenhang zwischen TUyn und
T0yM, der sowohl von Kallirhoe selbst, aber auch von anderen Figuren und vom Erzih-
ler forciert wird. Unter dem Aspekt ,,genderlect: geschlechtsspezifische Sprache' folgt
ein Abgleich mit gleichen oder inhaltlich gleichwertigen AuBerungen minnlicher drama-
tis personae in strukturgleichen Szenen und vergleichbaren Kontexten, in denen sie ihr

,Unglick®™ oder ihre ,,ungliickliche Lage® thematisieren.

Die Behandlung Aphrodites, mit der sich Kallithoe noch intensiver als mit Ty-
che auseinandersetzt, schlieB3t sich in der Darstellung an. Wie bereits zuvor dienen auch
hier in erster Linie Kallirhoes Anrufungen der Gottin als Grundlage der Interpretation.
Diese werden im Vergleich zu den Apostrophierungen Tyches auf ihre typischen inne-
ren und duBeren Merkmale untersucht. Dabei werden die verschiedenen Anrufungen
Aphrodites nicht nur als Einzelszenen analysiert, sondern dartiber hinaus auch als zu-
sammenhingende Sequenz, anhand deren Kallithoes emotionale Entwicklung und ihre
sich fortlaufend dndernde innere Einstellung zu Aphrodite nachgezeichnet werden
kann. Da u.a. von ALPEROWITZ beobachtet worden ist, dass Kallithoe gegentiber beiden
Gottinnen nahezu identische Schuldzuweisungen ausspricht, schlie3t dieser Abschnitt
mit einer detaillierten Gegentiberstellung der entsprechenden Passagen, die zudem auf
die allgemeine Frage nach dem Verhiltnis von Schicksals- und Liebesg6ttin noch einmal

eingeht.

Im Folgenden stehen vermehrt die mannlichen dramatis personae im Vordergrund:
Wird zundchst der Frage nachgegangen, wie viel Raum die méinnlichen Figuren der fur
Kallirhoe so entscheidenden Géttin Aphrodite geben und mit welchen Inhalten sie die-
sen fillen, werden im Anschluss die Auswirkungen des Eros auf die Charakterfestigkeit
und das Selbstbild der minnlichen Figuren nachgezeichnet. Mit der Analyse des Begrif-
fes daipwv und seiner Verwendung durch dramatis personae beider Geschlechter kehrt

die Arbeit zur Gruppe der Schicksalsmichte zuriick. Deren unauffilliges und zugleich

30 Zu dieser Problematik des TOyn-Begriffes vgl. ALPEROWITZ 1992, dessen System diese Arbeit weiter-
entwickelt.

31 Fir die Terminologie s. HOAR 1992, enthalten in PERRY 1992. Dort auch MONEDAS 1992 tiber Macht
und Kommunikation und SMYTHE/HUDDLESTONE 1992 iiber Kommunikationsmuster Frau-Frau bzw.
Mann-Frau.
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1. Einleitung

hiufiges Auftauchen als Bestandteil von Komposita (e00aipov, dSuoTuyNng w.d.), mit
denen die Figuren sich selbst und auch andere als gliicklich oder — wie meistens —
ungliicklich bezeichnen, steht im Fokus des letzten Kapitels, in dem die Wahrnehmung

der Figuren ebenfalls eine zentrale Rolle spielt.

Im abschlieBenden Fazit werden die Ergebnisse der einzelnen Kapitel zusam-
mengefithrt und die stets prisente Frage nach dem grundsitzlichen Verhiltnis der un-
terschiedlichen Wirkmichte zueinander noch einmal im Zusammenhang thematisiert.
Im Vordergrund steht jedoch die abschlieBende Analyse der Relevanz der verschiede-
nen gottlichen Wirkmichte fur die einzelnen Figuren unter Berlicksichtigung ihres Ge-
schlechtes. Durch die Gegentuberstellung der individuellen Erfahrens- und Gétterwel-
ten, in denen sich jede der dramatis personae fir sich genommen bewegt, erdffnet sich

eine neue Sichtweise auf die Erzihlung ta mept KaAAipong und ihre Figuren.

Handwerkliches

Die Textausgabe, nach der sich die zitierten Passagen richten, ist trotz der an dieser
Ausgabe von MECKELNBORG/SCHAFER 2006 geiibten Kritik™ die von REARDON 2004
besorgte Teubneriana, die trotz kleinerer Schwichen (rez. TRZASKOMA 2005) eine wiit-
dige Nachfolgerin der Chariton-Edition Blakes (BLAKE 1938) darstellt. Abweichungen

sind in den Fullnoten vermerkt.

Die Ubersetzungen sind meine eigenen, der Einfluss der hervorragenden Uber-
setzungen Reardons (REARDON 1989) und im deutschsprachigen Raum Meckeln-
borg/Schifers (MECKELNBORG/SCHAFER 2006) ist jedoch gelegentlich unverkennbat.
Es wurde bewusst vermieden, auf Kosten einer bereits gefundenen, meiner Auffassung
nach idealen Ubersetzung um jeden Preis eine eigenstindige Alternative anzubieten.
Besonderheiten in den Ubersetzungen wie der Riickgriff auf weitere, hier nicht genannte
Ubersetzungen oder auch die Nicht-Ubersetzung zentraler Begriffe werden je nach Be-
deutung in den Fulinoten oder im Haupttext thematisiert. In den Kapiteln, in denen die
Begriffsanalyse im Vordergrund steht, sind die Ubersetzungen textniher gehalten als in

den stirker interpretierenden Abschnitten der Untersuchung.

32 MECKELNBORG/SCHAFER 2006, XIX, leider nur mit der Begriindung, die Teubneriana bleibe ,,hinter
den Erwartungen zurtick®; die zweisprachige Ausgabe verfiigt selbst iiber keinen textkritischen Apparat,
lediglich tber einen kurzen Anhang zur Textgestaltung (S. 285-290), der maligebliche Abweichungen von
Blakes Text (BLAKE 1938) angibt.
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1. Einleitung

Als Romantitel wird, wie gesehen, stets schlicht der Name der Protagonistin
verwendet — nicht weil dieser als der exakte Wortlaut des urspriinglichen Titels angese-
hen wird, sondern aufgrund der Kirze und einfachen Handhabe dieser Titelform. Wie
letztlich der gesamten jingeren Chariton-Forschung gelten mir die den Roman ab-
schlieBenden Worte Toodde mept KaAlipdng cuvéypoya (8,8,16) als entscheidender

1.”> Besonders ausfithrliche Diskussionen tiber

Hinweis auf den urspringlichen Werkstite
die Titelfrage auch unter Einschluss der Papyri und Persius’ Zitat his mane edictum, post
prandia Callirhoen do (Pers. 1,134) enthalten zuletzt insbesondere WHITMARSH 2005 und
TI.G 2010. Wie diese halte ich im Wortlaut einen Titel in der Form 1o mept KoAAipong
(Whitmarsh) oder 1t mepl KaAlipdnv dimynquorto (Tilg) fiir wahrscheinlich, ziehe es

aber aus dsthetischen Grinden vor, von der Ka/lirhoe zu sprechen anstatt auf Abkutrzun-

gen zurlckzugreifen wie z.B. NAC (Narratives about Callirhoe, s. TILG 2010).

Jedes Kapitel der Arbeit ist auf gréBtmogliche eigenstindige Lesbarkeit hin kon-
zipiert. Dies hat zur Folge, dass einige Passagen mehrfach zitiert und kontextualisiert
werden. Abhingig von den jeweiligen Gegebenheiten wird entweder erneut eine Uber-

setzung angeboten, um die Leserfreundlichkeit zu erthohen, oder zuriickverwiesen.

33 PLEPELITS 1976, 28-30, GOOLD 1995, 3-5, REARDON 2004, V, WHITMARSH 2005, 590; 600 und 605-
6, MECKELNBORG/SCHAFER 2006, VIII, XI-XII und TILG 2010, 214-17.
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IL. TOyn Paokovog — I1.1. Die Bedeutungen des T0xn-Begriffs bei Chariton

I1. TOyM Baokavog
I1.1. Die Bedeutungen des toyn-Begriffs bei Chariton

Personification is an important phenomenon in Greek religious thought and practice.
Anthropomorphism is a fundamental characteristic of the Greek pantheon: in both
literature and art the Olympian gods are consistently represented as human in form,
with human emotions and character traits. In this context it makes sense that the
human form should have served as the standard vebicle for representing anything felt to

have the slightest claim to divine power.?*

Umgekehrt verleiht Personifikation allein — im engeren Sinn ,,the anthropomorphic
representation of any non-human thing*”> — dem unbelebten Objekt oder Abstraktum
nicht automatisch gottlichen Status;® sie zeigt vielmehr unterschiedlich starke Auspri-
gungen: vom schlichten Zusatz von Adjektiven und Verben, die wie bei Chariton bei-
spiclsweise das Attribut Paokavog oder die Pridikate épOévnoog (4,1,12) und
énefovlevoey (2,8,4) bestimmte Charaktereigenschaften, menschliches Empfinden
oder die Funktion als Agens einer Handlung implizieren, tber die Assoziation der Per-
sonifikation mit olympischen Gottheiten bis hin zu ihrer eigenstindigen kultischen Ver-
ehrung. Auch der Tﬁxn—Begriff hat eine derartige Entwicklung — ,,a complex evolution
from idea to personification to goddess® — durchlaufen; die Géz#in Tyche ist dabei letzt-

lich mehr als nur der personifizierte Zufall bzw. das personifizierte Schicksal.”

Moderne Textausgaben geben in diesem Zusammenhang tiblicherweise tiber die

Grof3- und Kleinschreibung eine leserfreundliche Hilfestellung, die schon eine elementa-

34 STAFFORD 2007, 71.

3 STAFFORD 2000, 4. Grundlegend zum Begriff der Personifikation s. u.a. DEUBNER 1902-1909 und
STOBL 1937.

36 Zu Personifikation in griechischer Religion s. in neuerer Zeit PAXSON 2004 (dort auch ausfiihrlich zur
Begriffsgeschichte), insb. 8-34, STAFFORD 2000, insb. 1-44 (davon die Seiten 5-8 mit einem Uberblick
tber die Begriffsgeschichte) und 2007 sowie STAFFORD/HERRIN 2005 mit einer Sammlung von Aufsit-
zen zu spezialisierteren Fragen auf diesem Gebiet, darunter auch JAMES 2005 zur gemeinsamen Iko-
nographie byzantinischer Kaiserinnen, Ayafn TOxn und der Tyche der Stadt. SFAMENT GASPARRO 1997
dulert sich kritisch hinsichtlich der Nutzlichkeit moderner Theorien von Personifikation ,,for understan-
ding the operation of ancient polytheistic religious thinking, which bestows on every event, and every
phenomenon in nature or in human life a pregnant meaning, such that subjective and objective aspects
combine and fuse® (#bid. 79). Zu dieser Problematik s. Anm. 39 zu POTSCHER 1988, der eindringlich vor
einer Vermengung des ,,Person-Bereich-Denkens® der griechischen Religion und der einfachen ,,poeti-
schen Personifikation® moderner Dichtung (7bid. 83) warnt.

37 MATHESON 1994, 19: ,[...] the recognition of #yche as a force, the chance by which things happened,
beyond the control and often in contradiction to the plans of men, was different from the acknowledg-
ment of Tyche as a goddess, who could be propitiated by offerings in the hope of ensuring a good fortu-
ne.“ Zur Begriffsgeschichte von t0yn vgl. Anm. 42 dieser Arbeit.
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IL. TOyn Paokovog — I1.1. Die Bedeutungen des T0xn-Begriffs bei Chariton

re Personifikation auf den ersten Blick erkennen ldsst. Da es sich hierbei jedoch bereits
um einen interpretierenden Texteingriff handelt, der hinterfragt werden muss, ist STAF-
FORDS Schlussfolgerung ,,The only way to distinguish a personification, therefore, is by
looking at the context”® ebenso wahr wie fiir die vorliegende Untersuchung richtungs-

weisend:

Dieses Kapitel bietet dementsprechend eine Materialschau in Form von kurzen
Einzelinterpretationen mit dem Ziel einer Kontextualisierung der einzelnen Belegstellen
sowie einer moglichst umfassenden Ubersicht iiber das Bedeutungsspektrum des toyn-
Begriffs bei Chariton. Innerhalb dieses Uberblicks liegt der Schwerpunkt auf der dreige-
teilten Frage, in welchen Fallen aus welchen Griinden und in welchem Grad bei Chari-
ton von einer personalisierten bzw. individualisierten Tyche gesprochen werden kann.
Bevor also in den weiteren Untersuchungen die Belegstellen fiir eine anthropomorphe
Gottheit Tyche in den genaueren Fokus ricken werden, werden zunichst alle Stellen
gleichberechtigt behandelt und vorgestellt. Die Argumentation basiert hierbei vorrangig

auf inhaltlichen, aber auch auf sprachlich-grammatikalischen Gesichtspunkten.

In einer ersten Annaherung soll zunachst anhand des ersten Buches in einer le-
sechronologischen Darstellung nachvollzogen werden, wie der Begriff im Roman einge-
fihrt und der Leser mit thm konfrontiert wird. Ausgehend von den sich hier zeigenden
Bedeutungsgruppen werden die Belegstellen der verbleibenden Biicher gemal3 ihrer Be-
deutung in bereits kategorisierter Form vorgestellt, gleichzeitig aber fiir eine Verfeine-
rung des mittels des ersten Buches etablierten Systems herangezogen. Damit soll einer-
seits fir Klarheit und Ubersichtlichkeit gesorgt werden, nicht zuletzt aber auch die Ab-
grenzung gegeniiber anderen Schicksalmichten und Gottheiten des Romans, insbeson-
dere daiipmv und Aphrodite, die in spiteren Kapiteln behandelt werden, etleichtert wer-

den.

Hierbei ist es unbedingt notwendig, sich stets vor Augen zu halten, dass das auf
den folgenden Seiten erarbeitete Schema ein Hilfsmittel und Konstrukt ist, das dem
Verstindnis individueller Passagen dienen soll; es sucht nicht etwa eine tatsichlich in
dieser Form stattfindende Darstellung im Roman selbst zu skizzieren. Chariton fihrt
seinen 'c{))m—Begriff keineswegs schrittweise aus den ,,Niederungen® des gestaltlosen
Zufalls in die ,,spirituellen Hohen einer Gottin Tyche. Alle Stufen der Personifikation,
alle Bedeutungsnuancen kommen letztlich nebeneinander vor. So begegnet uns TOyN in

der adverbialen Bedeutung ,,zufillig® noch im 7. Buch, wihrend Kallirhoe bereits in

38 STAFFORD 2007, 72.
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IL. TOyn Paokovog — I1.1. Die Bedeutungen des T0xn-Begriffs bei Chariton

1,14,7 ihre erste Klage an die Schicksalsgottin Tyche richtet. Diese ungleichmalige Ver-
teilung bedeutet auch, dass diejenigen Passagen, die bereits frith im Roman eine relativ
komplexe Anthropomorphisierung zeigen, die Interpretation solcher Textstellen, die fiir
sich genommen nur geringe Anzeichen einer Personifizierung Tyches bieten, dafiir aber
erst in weit fortgeschrittener Handlung erscheinen, beeinflussen kénnen. Die Ubergéinge
zwischen den einzelnen Bedeutungskategorien gestalten sich dabei flielend; es handelt
sich nicht, wie es die Abfolge des Schemas mdglicherweise suggeriert, um starre, unver-

ruckbare Grenzen.

Fiir die alten Griechen konnte das eine Wort tOyn gleichzeitig alle Bedeutungen
tragen, die der moderne Ubersetzer mit so vielfiltigen Begriffen wie ,,Zufall®, | Glick*
bzw. ,,Pech®, ,Lage®, ,,Geschick” oder ,,Schicksal“ auszudriicken sucht oder in den
Fallen, in denen er eine personalisierte TOxn am Werk sicht, untibersetzt mit ,, Tyche*
wiedergibt. Aufgrund dieser Einheit von wirkender gottlicher Macht und Wirkungsbe-
reich® darf nicht vergessen werden, dass selbst ein scheinbar simples und unverfingli-
ches €x TOyM¢ (dt. »zufalligh, s.u.) niemals ganz frei von der Vorstellung einer handeln-
den Gottheit Tyche sein kann oder zu sein braucht: ,,Tyche/ tyche [stellt] eine spezifische
Kategorie religiosen Denkens dar, welche die Trennung von gottlicher Person und Wir-

kungsbereich dieser gottlichen Person unterliuft. <

% Zu dieser Problematik vgl. POTSCHER 1988, 49-69 (,,Das Person-Bereichdenken in der frihgriechi-
schen Periode®) und 70-84 (,,Person-Bereich-Denken und Personifikation®) und, in Form cines Ubet-
blicks, VOGT 2011, 92-93.

40 Vogar 2011, 93. Kirzer POTSCHER 1988, 69: , Das Wirken des Gottes und der Gott, der wirkt, sind
[...] gleich.”
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I1.1.1. Lesechronologische Heranfithrung

II.1.1. Lesechronologische Heranfiihrung

Insgesamt begegnet uns der Begriff TOyn in Charitons Ka/irhoe neunundzwanzig*' Mal.
Dabei decken bereits die Belegstellen des ersten Buches das gesamte Bedeutungsspekt-
rum — mit lediglich zwei kleineren Ausnahmen — ab und geben mit ihrer (im Sinn dieser
Darstellung) passgenauen Bedeutungsabfolge den Anschein, als hitte der Erzihler ein
vorsichtiges Herantasten an Tyche als personale Gottheit im Sinn gehabt.” Lediglich die
Stelle 1,14,6 stellt in diesem Zusammenhang bedingt einen ,,Riickschritt dar (s.u). In
der ersten Belegstelle, einer Passage, die sich der ersten Begegnung von Chaireas und
Kallithoe widmet, findet TOxn dementsprechend zunichst als adverbiale Bestimmung in
Form eines Genetivobjektes mit prapositionaler Erginzung Verwendung und bedeutet

punktuell auf ein spezielles Ereignis bezogen ,,zufillig*:
gK TOYMC 0OV Tepl TIVOL KOLUTNV GTEVOTEPALY GVVOVTDVTES TEPLEnesov GAAAAOLG.

Sie begegneten einander zufillig, indem sie an einer schmalen Stralenbiegung ineinander
liefen.*3

1,1,6

sty

In 1,3,5 dagegen, bei seiner zweiten Verwendung, zeigt der Begriff eine wesentliche Be-
deutungsinderung. Zwar ist 70N auch hier noch ein unselbststindiges Objekt, sie wird
jedoch durch ihre Zuordnung zu einem bestimmten Individuum — in diesem Fall Chai-

reas, der seine Kallithoe verdichtigt, in seiner Abwesenheit einen k®Uog abgehalten zu

41 Eine mégliche weitere Belegstelle ist Charit. 8,3,6 (so VAN STEEN 1998, 206). In Anschluss an Statei-
ras Klage, Tyche habe sie fiir ein Leben in Sklaverei aufgespart (8,3,5), heit es dort: Hyeipe Opfivov émi
t00t01¢ Kol t6te Fuobe 1 aiyuolocio coudtov edyevdv, dALG Toxeloy énoincev O Bedg thv
petafoAny. Eine ,schnelle Anderung® herbeizufiihren, ist ein fiir Tyche generell typisches (vgl. HER-
ZOG-HAUSER 1948 col. 1662) und auch in Chariton bekanntes Verhalten (6,8,1). M.E. sollte dennoch
davon abgesehen werden, 6 8edg hier als TOn zu verstehen. Zum einen scheinen mir die Klage Stateiras
und Erzidhlerkommentar fiir ein solches Verstindnis etwas zu rasch aufeinander zu folgen, zum anderen
wird Tyche von Chariton explizit lediglich als 1| daip@v bezeichnet (Kapitel IV zu doipmv). Mit dem
Begriff Oedg wird sie dagegen nur indirekt in Verbindung gebracht (Charit. 5,6,8). Dariiber hinaus wird
Tyche mit dem Beginn des achten Buches und dem Eingreifen Aphrodites de facto vollstindig neutralisiert.
Ein erneutes tatsdchliches, d.h. ein nicht allein der Interpretation einer der handelnden Personen vorbe-
haltenes Eingreifen der Gottheit in die Handlung scheint vor diesem Hintergrund eher unwahrscheinlich.
Zuletzt sei auf Charit. 3,3,10 als analoges Beispiel verwiesen; auch hier gibt es keinen zwingenden Grund,
unter 6 Bed¢ die unmittelbar zuvor genannte Tlpdvola anzusehen. REARDON 1989, 115 16st das Problem
die Stelle 8,3,6 elegant mit folgender Ubersetzung: ,,But it was a rapid change of fortune that the god
brought about: (...).“

42 Zu Tyche allgemein, ihrer Begriffsgeschichte und Verbreitung s. u.a. ROHDE 1960 (Ndr. v. 31914),
296-309, HERZOG-HAUSER 1948, STROHM 1944, 13-45, NILSSON 1961, 200-218, VOGT-SPIRA 1992, 19-
74, MATHESON 1994 und VOGT 2011, 67-183. Sehr kurz und zu Beginn seines Kapitels zu Tyche bei
Chariton auch ALPEROWITZ 1992, 75-76.

43 Tatsichlich ist an dieser Begegnung nichts dem Zufall allein Gberlassen; sie ist vielmehr mehrfach
motiviert; vgl. Kapitel II1, S. 75 zu Aphrodite und II1.2.2., S. 114-15 zu Eros.
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haben — genauer erfasst sowie durch den nachfolgenden, mit ot eingeleiteten Neben-
satz auch inhaltlich definiert:
0 8¢ veoipoig tolg 00Buiuolg kol moyxel 1@ @Béypott ,xAolw“ enot ,Inv
guowtod thynv, 811 pov toyéng EneddBov,” kol TOV kdUov veidicev.
Mit blutunterlaufenen Augen und belegter Stimme antwortete ihr [= Kallithoe] Chai-

reas: ,,Ich beweine mein Geschick, dass du mich [so] schnell vergessen hast,” und er mach-

te ihr wegen des Gelages schwere Vorwirfe.
1,3,5

>

Gemeint ist also die unmittelbar vorliegende Situation, mit der der Sprecher sich kon-
frontiert sieht, d.h. der TOyN-Begriff bezeichnet die gegenwirtigen ,,Umstinde bzw.
,,Verhiltnisse®, in denen sich eine Person befindet, bzw. ihr ,,Geschick®** als Summe

des im Einzelnen Erfahrenen.

Nur scheinbar erneut in der Bedeutung eines schlichten ,,zufillig” — also zu-

nichst 1,1,6 vergleichbar — finden wir tOyn in 1,10,2:

npdTOg Yop TIG eimev ,,8¢° Etepo pev HABopev, ® cvotpatidTol, BéATiov 8¢ TO

nopd thg TN dmoPéPnxke: xpnoouedo adTd.

1,10,2

Auf den ersten Blick besteht hier zunichst kein wesentlicher Bedeutungsunterschied zu
der Formulierung éx toxng (1,1,6). Wihtrend in 1,1,6 jedoch durch den Kontext wie
auch das verbum finitum nep1énecov eindeutig Chaireas und Kallithoe als Handlungstri-
ger bestimmbar sind, bleibt hier durch das unpersonlich gehaltene dmoBéRnke eine
scheinbare Subjektslicke, die vom Leser assoziativ erginzt werden muss. Die sich da-
durch ergebende Frage, wer als Urheber der sich neu er6ffnenden, viel versprechenden
Gelegenheit verstanden werden soll, kann aus der pripositionalen Wendung nopa: tig
TOyNg heraus beantwortet werden,” wobei auch die Verwendung des bestimmten Arti-
kels verdeutlicht, dass eine personal gedachte Goztheit Tyche als das implizierte Subjekt

des durch das neutrale dmoBéPnke verschleierten aktiven Vorganges anzunehmen ist:

4 Im deutschen Sprachgebrauch des Ofteren auch in dieser Bedeutung als ,,Schicksal® wiedergegeben.
Vgl. die Ausspriiche ,,Ich hadere mit meinem Schicksal® und ,,Ich hadere mit meiner Situation®, mit de-
nen im Alltagsgebrauch durchaus Gleiches gemeint sein kann.

4 Wie hier wird auch im Folgenden stets die GroB3- bzw. Kleinschreibung entsprechend der Textausga-
be von REARDON 2004 tbernommen, sofern sich diese im Einklang mit der vorgenommenen Analyse
befindet. Abweichungen werden angegeben.

4 Zur Verwendung der Priposition mopd vgl. KUHNER/GERTH 1963 Bd. II,1 S. 509-510 § 440 1.2)
,mit dem (ablativischen) Genetive |...] kausal u. bildlich zur Angabe des Urhebers [..] 8) bei Passi-
ven und Intransitiven statt D0, wenn angezeigt werden soll, dass die Handlung aus der unmittelbaren
Nihe, aus den Mitteln, dem Vermd&gen jemandes herrithre in materieller oder geistiger Hinsicht [...]. Isoct.
4,26 100 mopd Thg TOYXMG dwpnBévta.
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Als erstes machte einer [der Riuber| folgenden Vorschlag: ,,Kameraden, wir sind zwar
aus einem anderen Grund gekommen, aber anf Tyches 1 eranlassung hin hat sich eine bes-

sere Gelegenheit aufgetan. Lasst uns diese nutzen.*

1,10,2

Dagegen kann zwar durchaus auch die Priposition €k (€k TOxNG) mit dem Genetiv —
ebenso wie Topd — eine Urheberschaft zum Ausdruck bringen,* jedoch muss in Hin-
blick auf 1,1,6 zusatzlich der fehlende bestimmte Artikel beachtet werden. Nur in 1,10,2
ist demgemiB TOyN die gedachte Verursacherin einer sich den dramatis personae als an-
sonsten beliebig eingetretenes Ereignis prasentierenden Gelegenheit, so dass die tibliche
Grof3schreibung Tyches an dieser Stelle gerechtfertigt und auch eine aktivische Wieder-
gabe der Passage, wie sie in verschiedenen Ubersetzungen erscheint,” moglich ist. Im
Gegensatz zu der Formulierung €x tOyng wird die sich hinter den Ereignissen verber-
gende Gottheit hier weitaus stirker konkretisiert und in den Vordergrund gehoben.
Wihrend die Wirkmacht Tyche somit zur Begrindung eines Ereignisses herangezogen

wird, dient der TOyn-Begriff in 1,1,6 in erster Linie der Situations/mvbrez'bmg.”

Noch eindeutiger feststellbar ist diese Konkretisierung von 10y zu Tyche in der
Passage 1,13,4, in der Leonas, der Gutsverwalter des Dionysios, unmittelbar vor dem
Erwerb Kallirthoes als Sklavin flir seinen Herrn erfreut feststellt, dass Theron mit seiner
kostbaren menschlichen Fracht in nachster Nihe ankert:

»&V T01¢ NUeTépolc™ enotl ,,ywpiorg dpuicache: kol todto BéAtiov, §On thic THyng

VUGG Gyoomng €nt Atovosiov.

,1hr liegt auf unserem Gebiet vor Anker®, sagte er, ,,Umso besser: Schon fihrt euch Ty-

¢he direkt zu Dionysios.*
1,13,4

Wie in 1,10,2 ist Tyche auch an dieser Stelle durch den Artikel enger gefasst, wobeli sie
sich grammatikalisch als Subjektsglied des Genetivus Absolutus manifestiert. Sie ist als
die ausiibende Kraft einer direkten und zielgerichteten Aktion (Gyewv) zu verstehen, so
dass eine grundlegende Bedingung fiir eine Personifikation Tyches als Gottheit hier zum

ersten Mal in Charitons Ka//irhoe vollstindig erfillt ist.

47 Zur Verwendung der Priposition €k vgl. KUHNER/GERTH 1963 Bd. 11,1 S. 460, § 430 2¢ ,,vom Ut-
heber bei passiven oder intransitiven Verben statt, fast nur ionisch, besonders b. Hdt. [...], selten in
der attischen Prosa.

# Vgl. z.B. die Ubersetzungen von LUCKE/SCHAFER 1985 und MECKELNBORG/SCHAFER 2006 (,,Ty-
che hat uns etwas Besseres beschieden®) sowie REARDON 1989 (,,[...] but what Chance has sent us has
turned out better®).

49 Fir diese Unterscheidung s. ALPEROWITZ 1992, 76.
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Der als nichstes folgende Beleg fiir Toyn in 1,14,6™ fithrt den Leser zwar vorerst
zuriick zu TOYN in der Bedeutung ,,Lage®, ,,Umstinde®, ,,Verhiltnisse* oder ,,Geschick*
(vgl. 1,3,5), die zwei sich direkt anschlieBenden Passagen zeigen dagegen eine deutlich
fortgeschrittene Anthropomorphisierung der Gottheit Tyche. So klagt Kallithoe in
1,14,7:

,ouhkelg <pe>, Toyn Bdoxave, St yig kol Oaldoong. tdv éudv kakdv ok

EnAnpmdng, (...).«5!

5 Lyehe, Ubebwollende, iber Wasser und tber Land verfolgst du mich! Von meinem Un-

glick hast Du nicht genug (...).
1,14,7

sowie unmittelbar darauf:
,»T0 0¢ TepiBontov kdAlog elg ToVT0 €kTNOGuNy, vor Vrep €uod Ofpwv 6 ANoTng
ueydAnv AdPn tiphv. (9) év épnuie ténpopot kol 00de eig toA fixOnv, dg dAAn
T1¢ 1AV dpyvpaviTov: poPnng ydp, ® Toyn, uh i i8dv edyev <ue> 86En.“
,»Zu diesem Zweck also habe ich meine vielgerithmte Schonheit erhalten, damit Theron
der Riuber einen guten Preis fiir mich erzielt. (9) In volliger Abgeschiedenheit wurde

ich verkauft und noch nicht einmal in die Stadt gebracht wie jede>? andere Sklavin. Du

furchtetest wohl, Tyche, dass mich jemand sehen und fiir frei geboren halten kénnte.*

1,14,8-9

Beiden Stellen gemeinsam ist zundchst der Anruf einer Wirkmacht Tyche, die innerhalb
einer Klage™ als méglicher Interlocutor angenommen und demzufolge direkt angeredet
wird. Die gottliche Natur der Adressatin kann dabei insbesondere aus dem Tatbestand
der Verfolgung (d1dkelg <pe>, 1,14,7), der Beschreibung des Einflussgebietes (d1c yiig

kol Boddoong, 1,14,7) und dem Mal3 der implizit zugestandenen Einflussnahme auf

50 Charit. 1.14.6: xod oi pév dnedidpockov &vBa 10 nveduo pepe, udvn 8¢ KadAipdn yevouévn
f7on uet’ é€ovoiag v 1diav dnwdbpeto Toynv — ,,Wihrend diese [= die Riuber]| flohen, wohin der
Wind sie trug, beklagte Kallirhoe, die allein zuriick geblieben war, nunmehr ohne jede Zuriickhaltung ihr
Geschick.*

51 Der Text und die Ubersetzung folgen REARDON 2004, der ad /oc. kommentiert: ,,810ke1g D’Orville [=
D’ORVILLE 1750] (<pe> addidi).“ S. auch REARDON 1989, 37 Anm. 33 ad /loc ,,The text here poses a
serious problem; I have translated D’Orville’s emendation as giving a suitable sense but doubt whether it
is right.” MECKELNBORG/SCHAFER 2006 folgen an dieser Stelle nicht Reardon, dessen Ausgabe sie fur
unzulinglich erachten (ibid. S. XIX) und setzen ,,tiva 8¢ évtodbo kedécn +ywvaoxelg; Toxn Péoxave
(...). Im Kommentarteil (#bid. S. 260 Anm. 71) heiBt es dazu: ,,Das in F iiberlieferte yivdokelg ergibt
keinen Sinn. Eine tiberzeugende Losung dieses Textproblems ist noch nicht gefunden. Méglicherweise
liegt eine gréBere Textverderbnis zugrunde, da auch der folgende Text bis énAnpmOng AnstéBe bietet.*

52 Wortlich ,,wie irgendeine andere von den Sklavinnen®.

3 Anrufungen Tyches werden in dieser Arbeit als ,,Klage®, Anrufungen Aphrodites dagegen als ,,Gebe-
te* bezeichnet. Diesbeziiglich sowie fiir einen allgemeinen Vergleich der Apostrophierungen beider Got-
tinnen s. Kapitel I11.1., S. 77-99.
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das eigene Leben herausgelesen werden. Dariiber hinaus jedoch werden dieser Tyche
von der Protagonistin beide Male auch eigene Wesensziige und Verhaltensformen zuge-
sprochen: In 1,14,7 liegt das Hauptaugenmerk auf der Unersattlichkeit oder auch Mal3-
losigkeit der Gottin (als Zuteilerin von Leid), wihrend ihr in 1,14,9 ein Empfinden von
Furcht zugeschrieben wird (EpofnOng yap), wobei der Gegenstand dieser Furcht — die
Entdeckung des wahren Status Kallirhoes — dem Handeln der Gottheit Motivation wie
Zweck verliechen haben soll.”* Was die Passage 1,14,7 in Hinblick auf eine vergleichbare
Begriindung bzw. Aussage tiber eine zielorientierte Ausrichtung des Handelns der Tyche
schuldig bleibt, gleicht sie aus, indem sie die Géttin mit einem Attribut schmiickt (Toyn
Baokave). Letzteres trigt neben dem Kontext wesentlich zur Charakterisierung Tyches
als (insbesondere in der Wahrnehmung Kallirhoes) negativer Wirkmacht bei. Sie tritt
somit endgtiltig als eine persona auf, die iber einen mittels menschlicher Mal3stibe defi-
nierbaren Charakter verfiigt, d.h. anthropomorph wahrgenommen wird. Wahrend also
eine grundstindige Personifikation, von tOyn zu TOyn, frihestens™ mit der Passage
1,10,2, spitestens jedoch mit 1,13,4 erreicht ist, begegnet erst in den beiden letztbehan-
delten Textstellen eine ausdifferenzierte und individualisierte Tyche, die als gottliche

Macht angerufen wird.

Allein im ersten Buch der Kalirboe konnen demgemill, was die Polysemie des
T0N-Begriffes von einem abstrakten Zufallsbegriff bis hin zu einer anthropomorph
gedachten personalen Schicksalsgottin betrifft, folgende Abstufungen erkannt und in ein

vorlinfiges”” Schema gefasst werden:

5 Wobei damit Tyche ein in erster Linie bzw. vielmehr auf Theron passender Beweggrund zugeordnet
wird (vgl. Charit. 1,13,6). In der zwischen den beiden Belegstellen 1,14,7 und 1,14,9 liegenden Passage
wird der angeredeten Tyche von Kallithoe auch die unmittelbare Urheberschaft des bis zu diesem Zeit-
punkt bereits erlittenen Ungliicks zur Last gelegt: mp®Tov HEV @ovEéo pov TOV €paotiv £moincog:
Xoupéag, 6 unde dodAov undémote mAAoc, éAdxtice xoplog €ue v @lhodoov: eitd pe
TouPopdyev yxepol topédwkog kol &k Tdeov mpofiyoyeg eig BdAacoay kol @V Kvudtomv ToVg
nelpotig PoPepatépovg EnEcTnong — ,,Zuerst hast du den Mann, der mich liebte, zu meinem Mérder
gemacht; Chaireas, der niemals auch nur einen Sklaven geschlagen hat, versetzte mir, die ich ihn liebe,
einen tédlichen Tritt. Als ndchstes hast Du mich Grabridubern ausgeliefert, hast mich aus dem Grab hin-
aus direkt aufs Meer gefihrt und mich Piraten zugesellt, die mir noch gréBere Furcht einfl6Bten als die
wogende Flut.“

% Obwohl gezeigt werden konnte, dass im Fall von 1,10,2 eine konkrete Akteurin Tyche in den Vorder-
grund zu treten beginnt, ist die Einschrinkung ,,frithestens® angebracht: Die Formulierung aus 1,10,2
(mopd thg TOXNC) ist syntaktisch noch mit der abstrakteren Formulierungen £x toyng (1,1,6) problemlos
austauschbar. Dies ist bei 1,13,4 nicht méglich.

% Die weitere Untersuchung der verbleibenden Biicher wird noch eine weitere Kategorie, die der per-
sonlich zugeordneten oYM hervorbringen, s. S. 24-26. Fiir ein dhnliches Schema zu Chariton s. ALPERO-
WITZ 1992, 76.
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1) Der Begriff #yche findet als adverbiale Bestimmung (i.d.R. mit pripositionaler

Erweiterung) Verwendung und bedeutet punktuell ,,zuféillig“57: 1,1,6

2) Der Begriff #yche bezeichnet (i.d.R. als grammatikalisches Objekt) die ,,Umstin-
de®, die ,,Verhiltnisse®, die ,,Wechselfille” des Lebens oder das ,,Geschick® ei-

ner Person allgemein; es handelt sich um Situationsbeschreibungen, nicht jedoch

-erklarungen: 1,3,5 und 1,14,6

3) eine personalisierte Tyche wird als Trigerin einer Handlung (idealiter auch als
grammatikalisches Subjekt) dargestellt; die umfassend anthropomorphisierte
Gottheit wird fassbar: 1,10,2; 1,13,4; 1,14,7; 1,14,9

Innerhalb dieser letzten Kategorie wird das Bild Tyches oft durch eine Reihe von Erwei-
terungen, die in verschiedenen Kombinationen auftreten konnen, differenziert — im

ersten Buch erkennbar an den Belegstellen 1,14,7 und 1,14,9:

a) Der Gottheit Tyche werden Attribute verliehen, ihr typische Eigenschaf-

ten zugeschrieben.

b) Der Gottheit Tyche wird eine Motivation zugesprochen; ihr Handeln
erscheint planvoll und zweckorientiert bzw. wird von den Figuren als

solches empfunden.

C) Die Figuren ergreifen die Moglichkeit, mit der Gottheit Tyche tiber An-

rufe und Klagegebete zu kommunizieren.

57 Méglich ist auch die Ubersetzung ,.gliicklicherweise“ (so z.B. besonders deutlich im Fall von Charit.
7,2,2). Vgl. HERZOG-HAUSER 1948 col. 1645 zum ,,gliicklichen Zufall®.
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I1.1.2. Kategorisierender Uberblick

Weitet man nun die Untersuchung auch auf die tubrigen Bucher der Kallirhoe aus und
ordnet deren Belegstellen den im vorigen Kapitel definierten Bedeutungsgruppen zu,

ergibt sich folgendes Bild:

Als adverbiale Bestimmnng

ein punktuelles Ereignis begeichnend — Kategorie 1, vgl. S. 20

Dieser Verwendungsmdglichkeit des tOyn-Begriffs kommt, auf die Gesamtheit des
Romans gesehen, nur eine geringe Bedeutung zu. Neben dem oben genannten Beispiel
1,1,6 (€ TOYNG) begegnet sie nur noch ein weiteres Mal und dies erst wesentlich spiter
im siebten Buch: Als Chaireas und Polycharmos von Rachegelisten getrieben und in
dem Glauben, den Kampf um Kallirhoe endgiiltig verloren zu haben, sich wahrend der
agyptischen Revolte auf die Seite der Aufstindischen schlagen wollen, geraten sie unter
Verdacht, Spione des persischen Grof3konigs Artaxerxes zu sein. Doch — was fiir ein
gliicklicher Zufalll — unter den Streitkriften des dgyptischen Boicidetg befindet sich ein
griechischsprachiger Anonymus, der simtlichen Missverstindnissen vorbeugt:

gvho kol mopekivdivevoay, el un eig vé Tig "EAANY kel kot Toyny ebpedelg

oLViiKe TH OVAG.

Eben in diesem Moment wiren sie in groB3e Gefahr geraten, wenn nicht ein einzelner

Grieche, der sich zufillig?® dort fand, ihre Sprache verstanden hitte.
7,2,2

<y

Anders als mopd oder auch €k mit dem Genetiv” driickt allerdings die Priposition
kotoe mit dem Akkusativ in der Regel keine Urheberschaft aus und verbindet sich in
erster Linie mit gegenstindlichen Objekten.”” Wihrend also bei der Abgrenzung von
1,10,2 (rapor thg TOxNG) gegen 1,1,6 (éx TONG) der fehlende bestimmte Artikel zu den
entscheidenden Faktoren gehort, die tiber den Grad der Personifikation bestimmen, ist

im Fall von 7,2,2 bereits die gewihlte Priposition ein Hinweis. Dartiber hinaus ent-

58 Vgl. REARDON 2004 ad /loc.: ol F: k8v Jackson* (* = marginalia exemplari ed. Hirschig (1856) appo-
sita (v. ed. Goold, 1995), The Queen’s College, Oxford). Der irreale Sinn ist bei der Ubersetzung in jedem
Fall auch in der Apodosis erforderlich, so auch die Ubersetzungen von REARDON 1989 und MECKELN-
BORG/SCHAFER 2006, die an der Lesart von F festhalten.

5 Es ist auch die Ubersetzung ,.gliicklicherweise® denkbar (vgl. Anm. 57 und Charit. 1,1,6).
60 Vgl. Anm. 46 und 47.

61 Zur Verwendung der Priposition kotd vgl. KUHNER/GERTH 1963 Bd. IL1 S. 478-79, § 433 ILb ,,zur
Angabe der Gemissheit, die als ein Entlang gedacht wird, so dass das Subjekt einem Gegenstande folgt
oder nachgeht (secundum). So schon bei Hom.: kat’ aicay, katd nolpay [..], nach Gebiihr.
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scheidet der Sinnzusammenhang: Eine aktivische Umformung, wie sie im Fall von
1,10,2 moglich war, und damit die Vorstellung von Tyche als aktiver ,,Finderin® (1.S.v.

oo thg TONg evpebeic) des so hilfreichen Griechen scheint deutlich schief.

Als Situationsbeschreibung

in der Bedentung ,, Umstinde*, ,,Geschick", ,Lage*, ,Sitnation“o.d. (i.d.R. in Form eines grammatikalischen Objeftes) —

Kategorie 2, vgl. S. 20

Dieser zweiten Kategorie lassen sich wesentlich mehr Textstellen zuordnen, nimlich
zusatzlich zu den zwei bereits aufgefithrten (1,3,5 und 1,14,6) insgesamt noch finf wei-
tere.”” Als Dionysios im zweiten Buch Zweifel kommen, ob es sich bei seinem mit tiber-
menschlicher Schonheit gesegneten Neuerwerb tiberhaupt um eine Sklavin (oder zu-
nichst auch nur um einen Menschen) handeln kann, und er dementsprechend versucht,

die Wahrheit aus der jungen Frau herauszukitzeln, verweigert sich ithm Kallirthoe:

ool 6ove enotyv, ,,0 0ECTOT, GVYYMPNCOOV Lol THY EUOVTHC TOYNV CLORAY.

,lch bitte dich, Herr®, sprach sie, ,,gestatte mir, dass ich mein (trauriges) Geschick ver-

schweige.*
25,6

>

Die Begriindung folgt auf dem Ful3e:

LOA émel ceuvotepa Touo T TOYNG €0Tl Thg mopovong, ov BéAm Soxelv

ahalov 008 Aéyev dinyAUOTo GTIGTO TO1G GYVOOVGIV: 00 YOP MOPTULPEL TOTG
TPMOTOLG TO VOV,

»2Denn da meine frithere Stellung so viel angesehener war als meine gegenwiirtige Lage,
mochte ich nicht als Prahlerin erscheinen und Geschichten erzihlen, die fir Unwissende
unglaubwiirdig sind. Es bezeugt doch die Gegenwart nicht die Vergangenheit.“

2,59

>

Mit den gleichen Worten nimmt kurz darauf auch Plangon auf die besondere Situation
der ihr schutzbefohlenen jungen Frau Bezug und fordert sie auf, die Vergangenheit hin-

ter sich zu lassen:

%2 Abweichend ordnet VAN STEEN 1998, 206 die innerhalb dieser und der folgenden Kategorie behan-
delten Stellen unter ein gemeinsames Dach. In Hinblick auf 1,3,5; 1,4,6; 2,5,6; 2,5,9; 2,10,7; 3,2,3; 4,4,4
und 5,6,8 bemerkt sie ,,In approximately one third of all the occurrences of Tyche in Chariton’s romance,
the concept refers to a person’s individual fate.“ Die Stelle 3,8,1, die hier innerhalb der Kategorie 2 be-
handelt wird, fillt dabei ganz heraus. Die Ubersetzung ,,fate” fiir Ty ist zwar in der Mehrzahl der ge-
nannten Fille méglich (vgl. insb. die Ubersetzung ,,Geschick in dieser Arbeit fiir die Stellen 1,3,5 und
1,14,6), aber zumindest bei den Passagen 2,11,5 und insbesondere 4,4,4 problematisch.
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,ravtoy0Bev dndkoydv cov 1o Thig edyeveiog drouviuoto, und’ éAnic £6T® Got

notpidog. (7) cvvaprocal TH Te.poeT TOYN Kol akptPdg Yevod dovAn.«

,»Vertreibe die Erinnerung an deine edle Herkunft ginzlich aus deinen Gedanken!
Klammere dich nicht an die Hoffnung, in dein Vaterland zuriick zu kehren! (7) Fige
dich in deine jetzige Lage und werde eine echte Sklavin!®

2,10,6-2,10,7

Selbst als sich durch ein Ehebiindnis mit Dionysios ein moglicher Ausweg aus eben
dieser LLage ergibt, ist Kallirhoe weiterhin durch quilende Gedanken an ihr Sklaventum

gehemmt:

,0£d01Kk0 O un, kv VOV vropelved Ty VPpv, Aovicilog Hov KoTo@povnoT Thg
ToyMe kol ®¢ moAAoxnv puaAlov i yovaiko vopicog ob Opéyn 10 €€ GAlov

YEVVOLEVOV KOY®D UATNV ATOAEG® THY COOPOGVVNV.

,»Ich fiirchte aber, dass Dionysios, selbst wenn ich mich jetzt dieser Erniedrigung [= der
Heirat und dem Geschlechtsverkehr mit Dionysios| hingebe, meine Lage |d.h. Kallirhoes
Stand als Sklavin| gering schitzen wird und, mich eher als Nebenfrau anstatt als recht-
miBig Angetraute erachtend, das Kind — von einem anderem Mann empfangen — nicht
aufziehen wird. Umsonst werde ich meine Keuschheit aufgegeben haben.*

211,5

Neben der eigenen Situation beschiftigen unsere Protagonistin dartber hinaus auch
Gedanken an die Umstande Plangons, der treibenden Kraft hinter der Vertuschung von

Kallirhoes Schwangerschaft:

Ayovidoo 8¢ KoAAipdn upn  mpodobfi 10 dmdppnrov  adtiig, néilwoev
¢LevBepmBiivon TTAoyydvo, Ty névny adtfi cuverdviav 1t mpog Atovociov NABev
gyxduov, tvo un pévov éx thg yvoung dAG kol gk tic® tdyne #m 10 moTov mop’
o0TiC.

Kallirhoe aber sorgte sich, dass Plangon — ihre einzige Mitwisserin, dass sie zu dem Zeit-
punkt, als sie zu Dionysios kam, bereits schwanger gewesen war — ihr Geheimnis
preisgeben kénnte, und erbat sich deren Freiheit, damit sie nicht nur Plangons Gesin-

nung, sondern auch deren [verbesserte] Stellungt* als Gewihr fir ihre Loyalitit hitte.

38,1

b

0 Der bestimmte Artikel vertritt hier das Possessivpronomen (vgl. KUHNER/GERTH 1963 Bd. 11,1 S.
593, § 461,2). Ebenso Charit. 2,5,9; 2,10,7 und 2,11,5.

¢4 Bei der hier vorliegenden Ubersetzung handelt es sich um eine Anpassung des Begriffes TOyn in der
Bedeutung von ,,Lage®, ,,Situation® 0.4. an den gegebenen Kontext der Textstelle. Hinter der ,,verbesser-
ten sozialen Stellung® Plangons verbirgt sich hierbei deren im Vergleich zu ithrem vorherigen Status als
Sklavin nunmehr bessere Lage als Freigelassene des Dionysios. Vgl. LS] s.v. toxn 1V, 3. position, station in

life.
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Damit ist die letzte fiir diese Kategorie relevante Belegstelle erschlossen. In Anlehnung
an diese Falle jedoch er6ffnet sich eine weitere, neue Kategorie, die in lib. 1 noch nicht
fassbar war und in der eine personengebundene TOyN nicht linger — wie hier — als Ob-
jekt, sondern als handelndes Subjekt auftritt, ohne dabei die Bedeutungsgruppe ,,Lage®,

woituation®, ,,Stellung® vollstindig hinter sich zu lassen.

Als persontiche Tyche

nene Kategorie 3; vgl. S. 20

Charit. 3,2,3 lesen wir von einer verunsicherten, von schweren Beflirchtungen heimge-
suchten Kallirhoe:
\ A 7 7 4 ’ ~ \ ~ 9y~ /, \ \ 7 b}
,»O001 LEVE glne ,,moTeEVL®, Aloviote, anioT® O¢ i) eutfi ToyN%S, kol yop mpdTepov €k
’ 5 ~ s DR ’ ~ \ 5 ,
ueldvov dyoBdv S8 odtv xatémecov. (4) oofoduot un 00dénem pot

dAAokTO.

,,Dir vertraue ich durchaus, Dionysios, meiner TycheS¢ aber misstraue ich, denn schon zu-
vor bin ich nidmlich durch ihr Verschulden aus noch gréBerem Glick tief gefallen. (4)
Ich firchte, dass sie noch nicht mit mir ausgeséhnt ist.

323-32.4

Zwar ist der toyn-Begriff als Dativobjekt von einer persona, der Protagonistin, syntak-
tisch abhingig, die Fortfithrung des Gedankens sowie der Folgesatz lassen jedoch Zwei-
fel autkommen, ob die allfillige Kleinschreibung der jingeren Ausgaben67 tatsiachlich
gerechtfertigt ist. Ohne die Erweiterungen 81’ o0tV sowie @oBoduoit un 003En® pot
duAAaxtot wire sicherlich ohne Weiteres anzunehmen, dass hier unter T €ufj TOxN
die jetzige verbesserte Stellung Kallithoes, d.h. die im Moment vorhandenen dyo:8d im
Gegensatz zu den fritheren, groB3eren dryo06, verstanden werden soll: ,,Dir vertraue ich
durchaus, Dionysios, auf meinen [momentanen)| Status® aber vertraue ich nicht, denn
schon zuvor bin ich namlich aus noch groBerem Glick tief gefallen (...).“ Durch die

folgenden Erlauterungen jedoch ergibt sich eine andere Deutung. So setzt die Formulie-

6 REARDON 2004 bevorzugt an dieser Stelle wie auch MOLINIE 1979, GOOLD 1995 und MECKELN-
BORG/SCHAFER 2006 die Kleinschreibung, m.E. zu Unrecht. Vgl. Anm. 75.

% Anders als im griechischen Text, der den Grad an Personifizierung, der durch den jeweiligen Heraus-
geber zugestanden wird, schon durch eine entsprechende Gro3- bzw. Kleinschreibung kennzeichnet, hilt
die deutsche Ubersetzung bei der Wiedergabe eines Begriffes durch den Begriff selbst (wie hier vorlie-
gend) an der blichen GroBschreibung von Substantiven fest.

67 D.h. MOLINIE 1979 (Budé), GOOLD 1995 (Loeb), REARDON 2004 (Teubnetiana) und MECKELN-
BORG/SCHAFER 2006.

68 Vgl. Charit. 3,8,1 fiir die Wiedergabe von t0yn als ,Status®, ,,Stellung®. MECKEINBORG/SCHAFER
2006 ubersetzen im Fall von 3,2,3 mit ,,Schicksal®, REARDON 1989 zutreffender mit ,,fortune®.
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rung 81" a0V eindeutig ein fritheres (mpdtepov) Handeln einer persona Tyche voraus,
wihrend Kallithoes Furcht in Kombination mit dem Verb diaAAaocetv ein vorange-
gangenes Zerwiirfnis” und somit das Vorhandensein einer ziirnenden und offensicht-
lich nachtragenden, also ohne Zweifel in threm Verhalten anthropomorph gedachten
Tyche impliziert. Dieser Tyche wiederum, die hinsichtlich ihres Wesens mit der in lib. 1
beobachteten (1,14,7 und 1,14,9) machtvollen Gottheit identisch ist, weist Kallirhoe
mittels des Possessivpronomens (tfj €uf) TOxn) ihre eigene Person als besonderen Zu-
stindigkeitsbereich zu, so dass der TOyn-Begriff an dieser Stelle zwischen drei verschie-
denen Nuancen — in der Bedeutung von ,,Stellung®, ,,Status®, einer personlichen sowie

einer all-waltenden Tyche — zu oszillieren scheint.

Eine personlich zugeordnete Tyche begegnet auch in der Passage 5,6,8, in der
Dionysios in der abschlieSenden Gerichtsverhandlung tiber den weiteren Verbleib Kal-
lirhoes den als Richter fungierenden persischen Grof3konig fir sich zu gewinnen sucht:

,N 0e om Toyn™, Bacided, +G.&lov dvia katéotnoet kol <f> mpdvoia TV GAA@Y

Bedv pavepo noinoe tog éntoToldc “7!

»Eure Tyche, o Konig, hat Euch als wiirdigen [Richter in diesem Prozess| eingesetzt und
die Fursorge der anderen Gotter hat die Briefe’ ans Tageslicht gebracht.*

5,6,8

s

Ein Verstiandnis in der Form von ,,eure Stellung, o Konig (...)* ist hier, wenngleich rein

logisch zunichst denkbar, tatsichlich nicht moglich, da die genannte Tyche durch den

% Von einem solchen lesen wir im Roman selbstverstindlich nichts. Aber es entspricht dem Charakter
Tyches, ohne jeden Anlass schidigend titig zu werden. In diesem Sinne ist die eigentlich interessante
Beobachtung, dass Kallithoe das Verb dtaAAdooetv sowohl in Zusammenhang mit der Schicksalsgéttin
als auch Aphrodite verwendet (vgl. Kapitel I11.1).

70 GOOLD 1995 bevorzugt an dieser Stelle die Kleinschreibung. Vgl. Aam. 75.

71 Der Text ist hochst problematisch. MECKELNBORG/SCHAFER 2006 athetieren das in F ubetlieferte
oN (s. dazu auch REARDON 2004 ad /o)) und ibersetzen dementsprechend mit ,,Aber Tyche, GroB3konig,
(-..). Im Kommentarteil bemerken sie hierzu: ,,Bin Vergleich mit 4,5,3 [f} TOxn 8¢ ody Spotov Tf yvoun
10 téhog EéBpdPevoev, dALG perldvov mpayudtav éxivnoey dpyfv] und 8,12 [EueAle &8¢ £pyov 1y
TOym npdrtety od pdvov nopddo&ov, AL kol okvBpwndv] legt nahe, dass hier von einem Fingreifen
der Tyche die Rede ist.” Warum gerade diese beiden Stellen zum Vergleich herangezogen werden, ist m.E.
jedoch unklar, insbesondere da die Tyche aus 5,6,8 analog zur Tpdvota 1@v GAAwv Bedv eine positive,
schlimmstenfalls neutrale Wirkmacht zu sein scheint, was in 4,5,3 und insbesondere 8,1,2 nicht der Fall
ist. REARDON 1989 tbersetzt ,,But Fortune appointed (...)“, bemerkt jedoch ad /oe. ,,(...) another possibility
is that Dionysius is attributing the King’s sense of justice to his (the King’s) ,,fortune,” or guardian spirit.*
Dieser zweiten Variante enspricht auch seine spitere Textedition aus dem Jahr 2004, die der Ubetliefe-
rung in F folgt und of) im Text beldsst. Fiir die weiteren textkritischen Probleme dieses Satzes ist noch
keine Gberzeugende Loésung gefunden worden (vgl. REARDON 2004 ad loc. ,,locus nondum sanatus). Die hier
in eckigen Klammern gegebene deutsche Ubersetzung ,,[Richter in diesem Prozess]“ bedient sich der
Konjektur <kpttiv 6&> von RICHARDS 1906 (mit Verweis auf Ach. Tat. 8,10,4), die auch von GOOLD
1995 in den Text aufgenommen wird: | 8¢ on TOyM, Bacired, dEov dvta <kputiv 6£> KOTEGTNOE.

72 D.h. die von Chaireas und Mithridates an Kallirhoe geschriebenen Briefe (vgl. Charit. 4,4,5-4,5,2).
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nachfolgenden Hinweis auf die mpovowo t@v GAAwv Bedv eindeutig den Gottern
gleichgestellt wird.” Wie schon in der Textstelle 3,2,3 wird also auch hier einem
menschlichen Handlungstriger iiber ein Possessivpronomen (1] 8¢ on TOyM) eine pet-
sonliche Tyche zugeordnet. Anders jedoch als in 3,2,3, wo diese in erster Linie Objekt
des Misstrauens der Protagonistin ist und ihr Wirken erst durch den Leser aus dem
Kontext erschlossen werden muss, wechselt sie in 5,6,8 in den Status eines aktiv han-
delnden Subjekts und wird gleichsam als Genius bzw. Fortuna Caesaris durchweg positiv

beurteilt.”

Eine Variante dieses Phinomens der personlichen Tyche ldsst sich im vierten
Buch der Kallirhoe ausmachen. Dort versucht Mithridates, Satrap von Karien, den ver-
zweifelten Chaireas von untiberlegten Schritten gegen Dionysios abzubringen, indem er
thn an das unglickliche Los erinnert, welches er bereits in dessen Einflussgebiet bei
Milet erlitten und welches ihn als Sklaven in Mithridates’ Besitz gebracht hat:

»motg dvvapel memolBdg; poxpav ‘Epuoxpdtng cov kol MiBpiddtng ot pdvor

cvupoyol, mevBfcor duvduevol oe puaAdov i Bonbficor. @ofoduct kol thv

TOynv7s 100 témov. (4) Servor név kel mémovBog 710m.«

»Auf welche Streitmacht willst du bauen? Dein [Schwiegervater] Hermokrates und

Mithridates, deine einzigen Verbiindeten, weilen in weiter Ferne; sie kdnnen dir eher ihr

Mitgefiihl anbieten, als dass sie dir zu helfen verméchten. AuBlerdem fiirchte ich die Ty-

che des Ortes; (4) du hast dort schon einmal schweres Leid erfahren.*

4434

3 Die Moglichkeit, dass als Erginzung zu den &AAot Beol nicht die Tyche des GroBkonigs, sondern der
GroB3konig selbst angenommen werden muss, ist unwahrscheinlich, solange nicht der GroB3kénig selbst
durch Konjektur (zum Text s. Anm. 71) zum Subjekt des ersten Satzteils bis katéotnoe gerit. Grund-
sitzlich jedoch wire eine solche Aussage — Artaxerxes als Gott — innerhalb des Romans mdéglich und
plausibel, insbesondere aus dem Mund eines Untergebenen (wie hier Dionysios): KotamenANyoot yop
névteg ol BapPopor kol Bedv pavepov vopilovot tov Bacidéa (6,7,12).

7 Val. LSJ s.v. Toyn IV,1. ,the T. or &yoBn 1. of a person or city is sts. thought of as permanently be-
longing to him or it, as a faculty for good fortune, destiny, almost = daipwv 1.2, IL3 (..): so of rulers (..).“
Ebenso HERZOG-HAUSER 1948 col. 1665 und 1674.

75 MOLINIE 1979, GOOLD 1995 und MECKELNBORG/SCHAFER 2006 bevorzugen an dieser Stelle die
Kleinschreibung. Damit bietet sich fiir die Schreibung von 10y1 in den Belegstellen 3,2,3; 4,4,3 und 5,6,8
(die drei einzigen Belegstellen, bei denen es zwischen den Ausgaben Abweichungen gibt!) folgendes Bild:
GOOLD 1995 hilt sich in allen drei Fillen an die Kleinschreibung. MOLINIE 1979 und MECKELN-
BORG/SCHAFER 2006 stimmen vollstindig tberein und schreiben 3,2,3 (Kallithoes Tyche) und 4,4,3
(Tyche des Ortes) klein, 5,6,8 (Tyche des persischen GroBkonigs; vgl. S. 25) dagegen grol. REARDON
2004 dagegen hilt sich im Fall von 3,2,3 an die Kleinschreibung, setzt die beiden verbleibenden Belegstel-
len jedoch grof3. M.E. sollten alle drei Passagen gleich behandelt werden; eine Kleinschreibung kommt,
wenn tberhaupt, am chesten fiir 4,4,3 in Betracht, da diese TOyn im Unterschied zu den beiden anderen
Belegstellen nicht unmittelbar handelnd gezeigt wird. In der vorliegenden Darstellung wird einheitlich die
GroB3schreibung bevorzugt, obgleich auch in einer einheitlichen Kleinschreibung Vorteile gesehen werden
kénnen, so in einer schon optisch erreichten Abgrenzung von der nicht personen- oder ortsgebundenen
Gottheit Tyche.
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Nicht einem Individuum, sondern einem Ort wird hier eine eigene Tyche zugeschrie-
ben, dhnlich der rémischen Vorstellung eines genins loci.’® Der Folgesatz dewvar pev kel
némovBog On lisst darauf schlieBen, dass die hier genannte Tyche durch das Chaireas
an der bezeichneten Stelle widerfahrene Ungliick, d.h. die dort erfahrene negative Ver-
inderung seiner TOYM, also seiner Lage bzw. seines Geschicks, niher zu bestimmen ist.”
Mithridates” Beschreibung seiner — selbstverstindlich geheuchelten — Furcht (goovuot
kol v TOyMv [100 tomov]) hebt zudem hervor, dass es sich bei dieser TOyn um eine
lokal gebundene Macht handelt, mit deren Wirken Chaireas auch weiterhin rechnen

muss.

In allen drei Belegstellen tritt TON also zwar noch nicht von einem Individuum
(bzw. im Einzelfall 4,4,3 einem Ort) losgelost in Erscheinung, ein derart unabhingiges
Auftreten und Wirken beginnt sich jedoch allmihlich abzuzeichnen. Insbesondere
scheint dies in 3,2,3 der Fall zu sein, wo die fragliche TOyn der ihr zugeordneten persona,
Kallirhoe, offenbar Schaden zugefiigt hat und daher der konkrete Verdacht besteht, dass
sich dies wiederholen wird. Mit diesem negativ-destruktiven Auftreten wird diese indivi-

duelle TOYN deutlich in die Nihe der universalen Wirkmacht TOyn gertickt.

Als personenunabhingige, differenziert anthropomorphe Aktenrin und Gottheit

t.d.R. als grammatikalisches Subjekt — neue Kategorie 4 (ehemals Kategorie 3), vgl. S. 20

In dieser Funktion begegnet TON in Charitons Kallirhoe auBBerhalb von lib. 1 noch 13
weitere Male, jeweils auf teilweise recht unterschiedliche Art und Weise personifiziert
und charakterisiert. Wenden wir uns zunichst einer AuBerung zu, die im vierten Buch
Mithridates, der sich gerade in die (nicht ganz uneigenniitzige™) Rolle des Wohltiters
hineinfindet, in einem Gesprich mit Chaireas in den Mund gelegt wird:

L00elov unde Tikediog €ENADete, unde ocuvéPn 11 Sewvdv dugolv: émel 8¢ 1

oAdKkavog Toym dpaua™ oxvBpondv Lulv neprtébeike, BovAevoocBot del mepi

v £Efic PpoviudTEPOV-«

76 Vgl. PLEPELITS 1976, 179 Anm. 115.

77 Vgl. GOOLD 1995: I also fear the place is unlucky for you* und REARDON 1989: ,,I am afraid Miletus
is an unlucky spot for you.“ Prignanter und treffender formulieren dagegen MECKELNBORG/SCHAFER
2006: ,,Unstern des Ortes®.

78 Vgl. Charit. 4,4,1.

7 Diese explizit als @1AOx0avog bezeichnete, ein Schauspiel inszenierende TOy™ erinnert an den Verfas-
ser der Kallirhoe selbst, der seine Figuren in immer neues Unheil stiirzt; s. MORGAN 1989 zu Heliodors
narrativer Technik im Vorwort seiner Aithiopika-Ubersetzung in REARDON 1989, 350-51 und DOWDEN
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»lch winschte, dass ihr [= Chaireas und Kallithoe] weder Sizilien verlassen hittet noch
euch beiden irgendein Ungliick widerfahren wire. Da aber Tyche, die stets anf der Suche nach
Neuem ist, euch in dieses unerfreuliche Drama verwickelt hat, ist es dringend notwendig,
dass du, was deine zukinftigen Pline betrifft, mit grofer Besonnenheit mit dir zu Rate
gehst.

442

> Ty

In dieser Textstelle wird die persona Tyche durch das Attribut @uAOKovog niher fassbar;
dartiber hinaus wird sie in ihrer Stellung als grammatikalisches Subjekt als Verursacherin

der Leidensgeschichte80 des Protagonistenpaares gekennzeichnet.

Gleiches gilt fir die nichstfolgende Passage 4,5,3. Hier meldet sich der Erzihler
zu Wort und berichtet, wie der urspringliche Plan des Mithridates im Wettstreit um
Kallirhoe fehlschlagen konnte:

‘0 uév ovv dmfet kol émpotte 1o kekehevouévo, 1 Toyn 8¢ ovy Suotov Tf yvdun

10 Téhog £BpaPevoev, aAAG nellovmv mpoyudtov Ekivnoev dpyxny.

Dieser [= Hyginos, der vertrauenswirdigste unter Mithridates” Sklaven| brach demge-

mil auf und tat, wie ihm aufgetragen war; Tyche aber verfolgte einen Ausgang der Ge-

schichte, der diesem Plan [= dem des Mithridates| nicht entsprach, und gab den An-

sto38! zu noch grofleren Ereignissen.
45,3

>

Auch hier ist Tyche also Handlungstragerin wie auch grammatikalisches Subjekt. Aus
der Formulierung 00y Opotov tfj yvoun 10 tédog éPpdPevoev kann weiterhin ge-
schlossen werden, dass die Gottheit eine eigene Agenda verfolgt, die sich im Gegensatz
zu Entscheidungen und Absichten anderer, in diesem Fall denen des Mithridates, befin-
det. Eine Aussage dartiber, ob hinter dieser Agenda noch eine irgendwie geartete, be-
sondere Motivation vermutet werden darf, wird jedoch nicht getroffen. Der Komparativ
uetlovav zeugt jedoch von dem Ehrgeiz der Géttin, gegeniiber menschlichen Rat-
schlissen auftrumpfen zu koénnen. In diesem Konfrontationswillen erscheint Tyche

einerseits stark anthropomorph, andererseits aber auch besonders unmenschlich.

2010, 365. Vgl. auch Charit. 6,8,1 1 TOyn [...] xovotépwv ebpodoa npayudtov HndBeov) und 2,8,3-4
sowie HERZOG-HAUSER 1948, 1668-71. Wie von Tyche heil3t es dhnlich auch von menschlichen Figuren:
Regisseur eines Bithnenstiicks (6 dnpiovpyog tod dpdipuatog) ist ebenfalls der erfolglose Freier aus Akra-
gas (1,4,2), und von der Person, der sich der Akragantiner bedient, um Kallirhoe bei Chaireas zu verleum-
den, lesen wir: 6 8¢ kokonOng éxelvog kol 1dBoAog cuvétatte Ty oxknviy (1,4,8). Charit. 6,3,6 ver-
mutet zudem der persische GroB3konig, Kallirhoe sei eine G6ttin und habe alle an der Nase herumgefithrt
(,mpogdioet 8¢ Sling AAOev én’ €ue kol SAov 10 Spdo ToDTO Ekeivn kaTesKkeDaGE®).

80 Dies ist die einzige Stelle, wo eine Schuldzuweisung an Tyche durch eine minnliche, nicht durch eine
weibliche dramatis persona (d.h. Kallithoe oder Stateira) erfolgt.

81 Woértlich: ,,(...) brachte den Anfang noch gréBerer Ereignisse in Gang.*
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Kurz darauf begegnet Tyche abermals in den AuBerungen des Mithridates, als
dieser sich eingestehen muss, dass es fir ihn keinen Weg gibt, die Gerichtsverhandlung
am Hof des persischen Grof3konigs zu vermeiden, und seine Chancen, als lachender
Dritter neben Dionysios und Chaireas den Sieg im Kampf um Kallirhoe davonzutragen,
noch nicht einmal mehr mit gering zu benennen sind:

amokAoboag 0¢ TNV £00TOD GLUEOPOY €Tl Tolog™ ENOLV ,,EATioY €Tl pévw;

npodidwot pev mavtoydBev 1 THyN.«

Er beweinte sein Schicksal und sprach: ,,Mit welcher Hoffnung soll ich noch hier blei-

ben? Wohin ich mich auch wende: Tyche lisst mich im Stich.“82

4,73

5y

In Entsprechung zu 4,5,3 ist die Personifizierung Tyches auch hier in erster Linie in der
Anerkennung eines unabhingigen Handelns angelegt. Das Verb mpodidmut impliziert
mittels der ihm anhaftenden negativen Konnotationen eine festgelegte Sichtweise auf
das Wirken Tyches, eine genauere und explizite Anthropomorphisierung in Form einer
Charakterzeichnung mit Hilfe von Attributen — vergleichbar dem @1Adkouvog aus 4,4,2

— liegt jedoch nicht vor.

Entsprechendes muss in Hinblick auf eine Passage des sechsten Buches fest-
gehalten werden, in dem sich die Romanhandlung bereits nach Babylon an den Hof des
Artaxerxes verlagert hat. Nachdem auch dieser Kallirthoe verfallen ist, versucht der Eu-
nuch Artaxates, das Herz der Widerspenstigen fiir seinen Herrn zu gewinnen. Bevor es
jedoch zu (noch) grofleren Liebeswirrungen kommen kann, heif3t es plotzlich:

[locav 8¢ oxéyy kol macov £pwtikny Opidioyv toyéng uetéforev 1 Toyn,

KOWVOTEPOV EVPODGO TPOyUdT®Y DdBecty:

Tyche aber warf jegliche Zweifel [Kallithoes] schnell iiber den Haufen und vereitelte jeg-
lichen romantischen Umgang [mit Artaxerxes|, indem sie einen Ausgangspunkt fiir noch

unerhoértere Ereignisse ausfindig machte.3
6,8,1

b

82 Wértlich: ,, Tyche verrit mich von allen Seiten her.“ Vgl. auch die Ubersetzung von MECKELN-
BORG/SCHAFER 2006: ,,Allenthalben lisst mich Tyche im Stich.*

85 Gemeint ist die 4gyptische Revolte, vgl. die Ubersetzung ,,indem sie einen Aufstand zur Hilfe nahm*
(MECKELNBORG/SCHAFER 2006). Fiir die hier vorliegende Ubersetzung vgl. 1S s.v. bndBeotig I11. Uber-
legenswert ist m.E. an dieser Stelle, dmdBeoic hier in Entsprechung zu 4,3,11 (kA&ewv fip&ovto médvteg
kol petéfole 10 cvundolov eig oxvBpwnniyv HrdBec1v) als ,,Schauspiel“ und ebpickm dementspre-
chend als ,ersinnen® (vgl. LSJ s.v. ebpioko III) aufzufassen. Der Genetiv miisste dann — etwas gestreckt
— als in die Richtung eines Genetivus ,,materiae“ gehend angesehen werden: ,,indem/wobei Tyche ein Schau-
spiel voller neuer Ereignisse entsann.* Eine solche Ubersetzung befinde sich in Einvernehmen mit Cha-
rit. 4,4,2, wo Tyche als Urheberin eines ,,Dramas® bezeichnet wird.
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Ahnlich den Passagen 4,4,2 und 4,5,3 vereitelt Tyche auch hier die Pline und Absichten
der menschlichen dramatis personae. Mit der Kennzeichnung der sich nun ereignenden
Geschehnisse als ,,xavotepa klingt jedoch in erster Linie die Stelle 4,42 (1)
@rhokovog ToyN) an. Der Komparativ bezeugt dabei in Kombination mit dem Parti-

zip gvpovoa zusitzlich die findige Kreativitit der Gottheit.

Die gleiche Beobachtung erlaubt auch eine Passage unmittelbar vor der endgilti-
gen Wiedervereinigung des Protagonistenpaares.

"Euelde 8¢ €pyov 1 Toyn mpdrtety o0 pdvov mapddoov, dALL kol oxvBpwnrdv,
v &rov KoAlipdnv Xaipéag dryvonon kol tog GAAoTplog yuvoikag dvalofov
Tolg Tppecy amorydyn, uovny 8¢ v 18lav €xel kataAlnn oy ©g Aptddvny
kaBebdovoay, 008 Alovicm vopeie, Adeupov 8¢ 101G £vtod Tolepiotg.

Tyche aber war im Begriff, einen nicht nur iberraschenden, sondern auch finsteren Plan
in die Tat umzusetzen, nimlich dass Chaireas, obwohl im Besitz Kallithoes, diese nicht
erkennen und die Frauen anderer Minner an Bord seiner Schiffe nehmen und mit sich
fortfithren, die eigene aber als einzige dort zurlicklassen sollte — nicht schlafend wie Ari-

adne, auch nicht fir einen Briutigam Dionysos, sondern als Beute fiir seine Feinde.

8,1,2

sty

Zwar wird streng genommen nur das von Tyche verrichtete Werk (£pyov) als
nopddo&og und oxkvBpwndg charakterisiert, der Kontext jedoch lisst keinen Zweifel,
dass der Erzahler Tyche hier, wie auch schon zuvor, als eine — von einem Standpunkt
der Protagonisten gesehen — zerstorerische Kraft verstanden wissen will. Die ihre Taten
beschreibenden Attribute sind daher bis zu einem gewissen Grad auch auf Tyche selbst
iibertragbar.** Wenn also auch eine nihere Charakterzeichnung der persona Tyche durch
Attribute nicht explizit erfolgt und die Entscheidung dariiber, in wie weit die Gottin
selbst Uber die Art ihres Handelns charakterisiert werden soll, dem individuellen Vet-
stindnis des Lesers tiberlassen bleiben muss, so kann dennoch aus der weiteren Schilde-
rung des Vorgehens Tyches sicher auf eine unabhingig, planend (EueAde Epyov
npartewy) und zelgerichtet ({ver) handelnde Gottheit geschlossen werden.” Die ab-
schlieBende Abgrenzung gegen den Ariadne-Mythos lenkt dartiber hinaus die Aufmerk-

samkeit auf die Erbarmungslosigkeit Tyches, hier insbesondere Kallirhoe gegentiber.

84 Gleiches kann auch von den Passagen 4,42 (Tyche @uAdkovog als Urheberin eines Spyio
oxvBpondy) und 6,8,1 (Tyche als master mind hinter einer YnéBec1g KOVOTEPOV TPOYUETOVY) gesagt
werden.

85 Ahnlich rational zeigte sich Tyche bereits in Charit. 1,14,9 in Kallithoes Einschitzung: 0PN Ong
Yéip, & TOxn, un Tig 180V edyeviy 6En.«
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Ein Bild Tyches, das dieser sehr spaten Nennung entspricht, zeichnen bereits
zwei relativ frithe Belegstellen des zweiten Buches, in denen der Erzihler beziiglich Di-
onysios’ und Plangons bisherigen Versuchen, Kallirhoe fiir die Gefiihle des Dionysios
empfinglich zu machen, restimiert:

(3) &AL ) KoAlpdn mavioydBev dftintog v kol Eueve Xopég pove mot.

koteotpatnyROn <8'> Lo thc Toyng, mpdc Hv wévny ovdev ioyxvel Aoyioudg

avBpomov: eildvikog Yop 1 dolpov, kol 008V Gvédmiotov mop oOTh. kol 10T

o0V mpaypo mopddo&ov, uaAiov 8¢ dmiotov katmpBmkey: GEov 8¢ dkodoot TOV

tpornov. (4) EnefovAievcev n TOxN T 60@pocdvn THg YUVOLKOS:

(3) Kallithoe jedoch glich einer von allen Seiten uneinnehmbaren Festung und blieb nur

Chaireas treu. Tyche aber, gegen die allein menschlicher Vorsatz nichts auszurichten

vermag, nahm sie mit einer Krieglist ein. Die Gottheit® liebt es nimlich, den Sieg davon

zu tragen, und man muss bei ihr auf alles gefasst sein. Auch damals setzte sie Unerhor-

tes ins Werk, ja geradezu Unglaubliches — es ist hérenswert, auf welche Art und Weise!

(4) Tyche stellte der Keuschheit Kallirhoes listig nach.

2.83-2.84

Auch in dieser Passage tibernimmt Tyche die Rolle des Handlungstragers, erst in einer
Passiv-, dann in zwei Aktivkonstruktionen. Daritiber hinaus wird sie selbst jedoch in
auffilliger Weise durch den sentenzartig anmutenden Relativsatz Tpog jv udvnv o0dev
ioyver Aoyloudg dvBpmnov weiter charakterisiert sowie durch das Attribut @rAdviioc.
Ihr Handeln wird ferner durch das stark negativ konnotierte énefovAevcev” und das-
dem Militirbereich entlehnte Pridikat xoteotpatnynOn erfasst. Die Gottheit befindet

sich demgemil auf einem Kriegszug, was — der spiteren Stelle 8,1,2 (ueAre 8¢ Epyov

N TOoyn mpdrtewv o0 povov mopddolov, GAAL kol okvBpwndv, va) vergleichbar —
auf ein hohes Mal3 an Planung und Zweckorientierung auf Seiten Tyches schlie3en 1af3t.
Die Resultate ihres Tuns — und damit, wie bereits gesagt, zumindest anteilig auch sie
selbst — werden zudem gehauft mit Ausdriicken der Verwunderung und des unglaubi-
gen Staunens (GvéAmiotov, nopddo&ov und Gniotov) versehen. Auf diese Weise et-
scheint Tyche mit der ihr zugeeigneten planvollen Hinterlistigkeit stark anthropo-
morphisiert, sie wird aber gleichzeitig deutlich aus dem menschlichen Bereich herausge-
hoben. Thre Kraft geht tiber das Menschliche hinaus, die Ergebnisse ihres Handelns
liegen nicht oder kaum in Reichweite des menschlich Begreif- und Erwartbaren. Man ist
versucht, nicht nur von einer Personifikation, sondern beinahe von einer Uber-

Anthropomorphisierung zu sprechen; die auf sie iibertragene Menschlichkeit wird ins

86 Griech. T doipwv. Zur Verwendung des Begriffes daimon bei Chariton s. Kapitel IV, S. 124-148.
87 Vgl. das mpodidwot aus Charit. 4,7,3.
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Ubernatiirliche gesteigert; das Goéttliche der persona Tyche kommt unverkennbar zum

Tragen, auch offensiv fassbar in der Bezeichnung Tyches als 1| doiipwv.”

Diese Hervorhebung der gottlichen Natur Tyches lasst sich auch in der Passage
3,3,8 wiederfinden, als der Erzihler aus der Darstellung der vergeblichen Suche der Sy-
rakusaner nach Kallithoe in das Gliick der Ergreifung Therons (wenn auch ohne die
junge Frau, so doch immerhin mit den Grabbeigaben und dem Wissen um Kallirhoes
Verbleib) tiberleitet:

i pgv ovv dvBpornivn Bonbeio mavtdmoactv qv dobevic, 1 Toyn 8¢ épdtice Ty

aAnBeray, Hg xwpig €pyov ovdev Tédetov: udbot 8’ &v Tig €k 1@V Yevouévav.

Die Anstrengung, die von menschlicher Seite unternommen wurde, [um Kallithoe zu

finden,] war v6llig unzureichend. Tyche jedoch brachte die Wahrheit ans Licht — Tycbe,

ohne deren Wirken keine Unternehmung zum Erfolg geftihrt werden kann. Das kénnte

man aus den [folgenden] Ereignissen lernen.*

3,3,8

7>

Neben dem inzwischen altbekannten Personifikations-Merkmal der Darstellung Tyches
als ausfithrendes Organ einer Handlung in der Position des grammatikalischen Subjekts
finden wir hier auch die jiingst vorgestellte Erweiterung der Anthropomorphisierung,
zudem in ahnlich sentenzartige Form gekleidet wie bereits 2,8,3: Zwar sehen wir, wie
Tyche eine auch fiir Menschen denkbare Tat vollbringt, i.e. eine Wahrheit ans Licht zu
bringen, sie aber gleichzeitig dennoch entschieden vom Menschlichen und Menschen-
méglichen getrennt wird (1} pév odv dvBponivn BofBera [...], | THym 88), so dass ihr

gottliches Wesen vor diesem Hintergrund erneut deutlich zu Tage tritt.%

Wihrend es sich bei diesen beiden zuletzt behandelten Passagen um besonders
dominante Einwiirfe des Erzihlers” handelt, gibt es weiterhin noch eine ganze Gruppe
von Textstellen, in denen Tyche auf besondere Art und Weise in ihrer Rolle als all-
waltende Gottheit bestitigt wird. Gemeint sind die zahlreichen klagenden Anrufungen
der Gottin, die fast ausschliefSlich auf Kallithoe entfallen und dem Leser die Perspektive

der Protagonistin niher bringen. Nach den bereits in der Eingangsuntersuchung des

88 Etwas subtiler liest sich dagegen Dionysios’ Einschitzung in der spiteren Passage Charit. 5,6,8 (7| 0¢
on TOoyn [...] ol <i> npdvoro tdv GAAwv Bedv [...]). Vgl. S. 27-28.

89 Vgl. die spiteren Anspielungen auf die Bedeutung von Wahrheit innerhalb der Theron-Episode: Cha-
rit. 3,4,10 mit der Entlarvung von Therons Liigen und insb. 3,4,13: GAAG péyo 10 cuveldog EkAoT® Kol
noykpatic | dANOeia). Verwiesen sei auch auf die Stelle 8,1,5, wo es analog von Aphrodite heil3t T®g
00V 1 Beo¢ pdtice v dARBelov kol Todg dyvoovuévoug EdetEev aAANAoLg, AéEm. Zum Verhiltnis
Tyche-Aphrodite s. Kapitel II1.1., S. 77-99.

% TInnerhalb dieser Kategorie der nicht personengebundenen Tyche handelt es sich bei den folgenden
Textstellen um Erzihlerkommentare: 2,8,3-4; 3,3,8; 4,5,3; 6,8,1 und 8,1,2.
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11.1.2. Kategorisierender Uberblick

ersten Buches behandelten Passagen 1,14,7 und 1,14,9 begegnet uns Tyche in dieser
Form abermals, als Kallithoe — jingst als Sklavin in den Besitz des Dionysios gelangt —

von ihrer Schwangerschaft von Chaireas erfahrt:

avékdovoev 1 KaAlipdn kol oAoAb{ovoa kol TIMAOVGO TNV KEQOATV ,,£T1 KOl
10016 Hov* enoi ,,T0lg GVUPopals, ® THyn, Tpoctédeikog, Tvo kol Ték® SodAov.
Kallirhoe aber weinte, schrie laut auf, raufte sich das Haar und klagte: Auch dies figst
du zu meinem Ungliick noch hinzu, Tyche, dass ich auch einem Sklaven das Leben

schenke.

2,8,6

P

Als ,,Ubelwollende* (Béokovog) erkennt Kallirthoe die Gottheit ferner nicht nur in der
bereits behandelten Textstelle 1,14,7, sondern auch in 4,1,12 und 5,1,4. Im vierten Buch
wihlt Kallithoe dieses Attribut, um ihrem Schmerz dariiber Ausdruck zu geben, dass
sowohl ihr eigenes Grab in Syrakus als auch das von ihr fir Chaireas errichtete Grabmal
in Milet eines Leichnams entbehren; beide miussen auch im Tod den Partner missen —
laut Kallirhoe aufgrund des Wirkens einer neidischen Tyche:
LU Yop ueydho poévov, GAAL kol mapddofo’  Svotvyoduev:  GAAAAovC
e0Gyapey. ovx £xer & MudV ovdétepog 0VOE TOV vekpdv. TOyn Bdokove, kol
aroBavodoy Hulv €pBévnoag kowf yiv émtécacBot kol uyddag Hudv roincag
KO TOVG VEKPOVG.
,»Wir haben ebenso grofles wie unglaubliches Ungliick erlitten: Wir haben einander zu
Grabe getragen, aber keiner von uns hat den Leichnam des anderen in seinem Besitz.
Tyche, Ubelwollende, auch nachdem wir den Tod gefunden hatten, hast du es uns geneidet,
dass wir ein gemeinsames Grab finden; sogar unsere Leichname hast du ins Exil ge-
schickt.*

41,12

Als Kallirhoe schliellich im darauf folgenden Buch an den Ufern des Euphrat steht und
unmittelbar vor dem Ubertritt in eine neue unbekannte Welt angesichts der immer gro-
Ber werdenden Entfernung zu den ihr vertrauten Orten Syrakus und Milet von ihren

Gefiihlen ibermannt wird, bricht es erneut aus ihr heraus:

ol Fir die gleiche Kennzeichnung der Werke Tyches durch den Erzihler vgl. Charit. 8,1,2 und auch
2,8,3.
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11.1.2. Kategorisierender Uberblick

Ty Béokave kotd’* piog yovoikdg Tposeilovikodoa Toléu, oo (...).“

5> Lyehe, Ubebwollende, die du so auf einen Krieg gegen mich einzelne Frau beharrst, du

().
5,14

sty

Fassungslos angesichts ihres nicht enden wollenden Leids, wendet sich Kallithoe kurz

darauf in 5,5,2 ein weiteres und letztes Mal an Tyche:

,TOOTO YOp* oot ,,udvov FEAné pov talc cvugopolc, eicelBely eig dikaothpiov.
é0vmrko kol kexndeduot, TeTouwpdynuot, ténpopat, dedodAsvka: 1800, Toyn,
Kol Kpivopot. ovk fpkel oot dtoParely adixaog pe npog Xotpéov, GAL’ Edwxdg
not mopd Atovusio poygelog vrdBesiv. 1dte pov Ty dafolny Endunevoog T6Ow,

viv 8¢ Bacilikd dikootnple.

,Das®, sprach sie, ,,ist das einzige, was zu all meinem Ungliick noch gefehlt hat, dass
ich vor Gericht erscheinen muss. Ich starb, wurde zu Grabe getragen und aus diesem
von Grabridubern wieder hervorgezerrt?; ich wurde als Sklavin verkauft, ja diente als
Sklavin, und jetzt — sieh her, Tyche! — werde ich vor Gericht gestellt. Es war dir nicht
genug, mich zu Unrecht bei Chaireas verleumdet zu haben, nein, du liefertest mich auch
noch dem Verdacht des Dionysios aus, Ehebruch begangen zu haben. Damals hast du
meine Verleumdung im Triumphzug in meinem Grab enden lassen, jetzt im Tribunal
des GroB3konigs!“

5,5,2

7y

Ahnlich wie schon in 4,1,12 und 5,1,4 kommt auch hier die Mal3losigkeit Tyches deut-
lich zum Ausdruck, noch einmal besonders hervorgehoben durch die Formulierung 00k
fpxel oot (5,2,2, vgl. auch 1,14,7). Diese Interpretation stiitzt auch das Pradikat
énounevong, das zudem das Bild einer triumphierenden, sich an menschlichem Leid
ergotzenden Gottin Tyche zeichnet — keineswegs im Verborgenen agierend, sondern fiir

das von ihr verursachte Elend geradezu Beifall heischend. Das Adverbiale &dikmg, mit

92 Dazu REARDON 2004 ad oc.: ,,xotd Gasda [= GASDA 1860]: kol F (per compendium)“. GOOLD 1995
behilt das kot bei, duBert sich aber leider nicht tiber die syntaktische Einbindung des dann pripositions-
losen Genetivs pW1dig Yovoikog, der unte diesen Umstinden von moAépue abhingig sein miisste.

9 Die an Tyche ergehenden Vorwiirfe erstrecken sich iber mehrere Paragraphen, so dass hier nur das
fiir den Moment Wesentliche zitiert wird. Es wird jedoch spiter noch von dieser Stelle zu reden sein (vgl.
Kapitel I11.1., S. 93-99).

9% Dagegen REARDON 2004 [kai] entspr. JACKSON 1935, 103 mit dem Verweis auf das fast identische
Asyndeton in Charit. 3,8,9: ,,té0vnko, &vélnko, AeAfiotevpon, tépevyoa, nénpopat, dedodAievkos. Da
aber 1€0vnko und kexmdedpon (5,5,2) im Gegensatz zu t€0vnia und dvélnxo (3,8,9) inhaltlich eine
Einheit bilden, schlieBe ich mich nicht an. Die Stelle des &vé{nxo wird Charit. 5,52 durch
teTouPopOynuot vertreten.

% Bildlicher ,,herausgewtihlt“.

36



11.1.2. Kategorisierender Uberblick

dem das Handeln der Gottheit an dieser Stelle niher bezeichnet wird,”® eréffnet dariiber

hinaus den Blick auf eine TOyn &dikog.”

Auch Stateira, die erste Ehefrau des persischen Grof3konigs, muss lernen, Kal-
lithoes Verzweiflung angesichts der TUxn Paokovog nachzuempfinden, wenn auch erst
spat, als sie nach ihrer Gefangennahme wihrend der dgyptischen Revolte ihrer neuen,
ithr noch unbekannten Herrin — der Leser weil}: Kallirhoe! — begegnen soll und sie in
threm unerwarteten Fall aus Konigs- in Sklavinnenstatus das Wirken der Tyche zu er-
kennen meint:

uéyo 8¢ xol BOOov divestévalev 1 Ttdterpa kol kAdovoo eimev ,eic TodTV pe

v Muépav, @ Toym, tethpnkog, tvo 1 Paciig 18w kvplov: mdpestt yop Iomg

10€1v otoy TopetAnee SoVANY.

Stateira entfuhr ein tiefer Seufzer und unter Trinen sprach sie: ,,Fur diesen Tag, Tyche,

hast du mich aufgespart, damit ich, die Kénigin, zu einer Herrin aufblicke. Vermutlich

ist sie [= Kallirhoe] hier, um zu sehen, was fiir eine Sklavin sie erworben hat.*

8,3,5

>

Mit dieser letzten Passage wird TOyn ein weiteres Mal rationales, zweckotientiertes
Handeln bescheinigt,g8 wobei auch hier keine andere, tiefer greifende Motivation ange-
nommen werden kann, als dass es der Gottheit einzig um Destruktivitit um ihrer selbst

willen zu tun ist.

Die Nachzeichnung der verschiedenen Bedeutungsmdglichkeiten des tOyM-
Begriffes von einer eher abstrakten Zufallsbezeichnung bis zu einer personalisierten
Gottin ist damit abgeschlossen. Es hat sich gezeigt, dass sich auch die spiteren Beleg-
stellen zum weitaus grof3ten Teil auf die bereits im ersten Buch der Ka/lirhoe auftreten-
den Bedeutungsgruppen verteilen lassen. Lediglich eine Kategorie muss neu hinzugefiigt
werden, nimlich die zuerst anhand der Passage 3,2,3 zu beobachtende Zwischenstufe, in
der sich der TOyN-Begriff von den Bedeutungen ,,l.age, ,,Geschick® allmihlich abzulé-
sen beginnt, aber noch nicht als die eine unabhingig wirksame Gottheit Tyche verstan-
den werden kann, sondern mit threm engen Personen- bzw. Ortsbezug offenbar Funk-

tion und Wertigkeit eines doipwv tibernimmt.” Dariiber hinaus konnte die Beobach-

9%  Zwar bezieht sich &dikwg streng genommen nur auf die erste von Tyche begangene Verleumdung
Kallirhoes gegeniiber Chaireas, da es sich jedoch beim Folgenden um eine Steigerung dieses ersten Un-
rechts handelt, kann das Adverbiale logisch auch auf diesen Vorgang und damit auf das Handeln Tyches
insgesamt tibertragen werden.

97 Gegentber Aphrodite ist Kallithoe direkter: s. Charit. 3,10,6.
9% Vgl. ebenso insb. Charit. 1,14,9; 2,8,3-4; 2,8,6; 4,5,3; 8,1,2.
99 Siche Kapitel IV, S. 124-148 zu daiipwv bei Chariton.
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tung, dass TOyn im Zuge der sich vereinzelt hochkomplex gestaltenden Anthropo-
morphisierung entsprechend ihrer exaltierten Stellung als Gottheit zuweilen deutlich
dem menschlichen Bereich entgegengesetzt wird und dies insbesondere auch in den
AuBerungen des Erzihlers der Fall ist, erst anhand der neu innerhalb der Biicher 2-8

behandelten Passagen in aller Deutlichkeit gemacht werden.

Die sich anschlieBende Tabelle erfasst abschlieBend das Bedeutungsspektrum
des tOyN-Begriffs, das Chariton in seinem Roman abdeckt. Vorausschauend auf die
noch folgenden Kapitel, in denen Sprecher und Perspektive eine deutlich gro3ere Rolle

spielen werden als bisher, wurde bereits ein Sprechertiberblick hinzugefiigt.
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Bedeutungen des t0yn-Begriffs bei Chariton mit Sprecheriiberblick
kursiv: Exzahler
Ch.: Chaireas; M.: Mithridates; D.: Dionysios; St.: Stateira; PL: Plangon; L.: Leonas; R.: Riuber; fok.: fokalisiert durch
abstrakt konkret (anthropomorphisiert)
lib. als als Situations- gebundene E ungebundene
Adverbiale beschreibung 5 Toxn 5 Toxn
zufillig”, ,,glicklicher- »Lage®, ,,Geschick®, :
weise® »otellung* !
' * = Apostrophierungen
1 1,1,6
1,3,5 (Ch.) :
+ 1,10,2 R))
11,134 L.
1,14,6 §
1,14,7 (Kallithoe)*
0 1,149 (Kallithoe)*
2 2,5,6 (Kallithoe)
2,5,9 (Kallithoe) :
L 2,83
2,84
 2,8,6 (Kallirhoe)*
2,10,7 (PL.) i
2,11,5 (Kallirhoe)
3 3,2,3 (Kallithoe) ;
: 1 3,3,8
3,8,1 (fok. Kallithoe) '
4 v 4,112 (Kallithoe)*
E 49494 (M) '
E L 4,53
47,3 (M)
5 § : 5,1,4 (Kallithoe)*
5,5,2 (Kallithoe)*
1 5,60,8 (D.)
6 E L 6,8,1
7 7,2,2
8 | L 81,2
: 1 8,3,5 (St)*
Tabelle 1
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Als konkret ausgeformte gottliche Macht hat TOxn mit zwanzig Belegstellen somit deut-
lich Ubergewicht gegeniiber den iibrigen Verwendungen des tOyn-Begriffs mit insge-
samt nur neun Belegen. Das Bild der umfassend anthropomorphisierten Gottin, mit
dem der Leser abschlieSend verbleibt, ist dabei relativ klar umrissen. Von den insgesamt
siebzehn Belegstellen fiir eine ginzlich ungebunden agierende TOYN zeigen lediglich vier
in threm jeweiligen Kontext die Tendenz, die Gottheit bzw. ithr Wirken positiv zu be-
greifen. Darunter befinden sich auch die beiden lesechronologisch frithesten Passagen
1,10,2 und 1,13,4, die TOxn noch nicht als grammatikalisches Subjekt zeigen und inhalt-
lich den entsprechenden abstrakteren Formulierungen wie €k toyng (1,1,6) oder koo
TNV (7,2,2) sehr nahe stehen. TOyN ist hier somit kaum mehr als eine Konkretisierung
des gliicklichen Zufalls,'" wobei diese Bewertung in erster Linie der besonderen Per-
spektive der beiden Sprecher geschuldet ist. Denn wihrend Kallithoe selbst es der Toyn
Baokovog zuschreibt, Grabriubern in die Hinde gefallen und nach Milet verbracht
worden zu sein (1,14,7), verstehen es sowohl das anonyme Bandenmitglied Therons
(1,10,2) als auch Leonas (1,13,4) selbstverstandlich als Glucksfall, so unerwartet in den

Besitz der jungen Frau gelangt zu sein.

Um einen Erzihlerkommentar dagegen handelt es sich bei der Stelle 3,3,8: TOyn
ist es hier, die die Wahrheit in Hinblick auf Kallithoes Verschwinden offenbart, die also
fir die Ergreifung und damit letztlich auch fir die gerechte Bestrafung Therons zumin-

dest mitverantwortlich ist:""!

Der Grund, aus dem sich die Darstellung Tyches an dieser
Stelle so entscheidend von den tbrigen Erzihlereingaben unterscheidet, ist in eben die-
ser Zugehorigkeit zur Theron-Episode (3,3,8-3,4,18) zu suchen. Diese hat als grof3ere
»Zwischenschaltung® und Riickblick strukturell, aber auch erzahltechnisch und inhalt-
lich eine Sonderstellung inne: Nirgendwo sonst wird der aAnOero eine groBBere Bedeu-
tung beigemessen;'” nur hier begegnet dem ILeser ein Schépfergott (oD
dnuovpyhoaviog Beod, 3,3,16) und wird das Geschehen zu weiten Teilen der

[Ipovota zugeschrieben, hinter der sich der Gestaltungswille des Autors Verbirgt.103 Die

100 Charit. 5,6,8 zeigt ebenfalls eine positiv wirksame Tyche, diese ist jedoch in der Art eines daipwv dem
persischen GroB3kénig zugeordnet und nicht, wie hier gefordert, personenunabhingig.

101 Gemeinsam mit [Ipovoia. Zum Verhiltnis Tyche-Pronoia s. BATER 1999, 105-107, insb. 106: ,,Es gibt
[bei Chariton, Anm. der Verf.] wie in der Neuen Komédie [dazu VOGT-SPIRA 1992, Anm. der Verf] eine
dryaBn oy, die aber nie so genannt wird. Dies lisst sich an der Theron-Episode beispielhaft zeigen. (...)
Hier [Charit. 3,3,8, Anm. d. Verf] steht der Zufall, Tyche, einmal im Dienst der dyaBn THym. Allerdings
handelt es sich wiederum nicht um eine personale Géttin, sondern Tyche steht an dieser Stelle lediglich
als Chiffre fir die untragische Weltsicht des Autors. Nahezu synonym verwendet in eben dieer Theron-
Episode Chariton den Namen Pronoia.“ Zur &yofn tOyn s. u.a. HERZOG-HAUSER 1939 sowie NILSSON
1961, 208-209.

102 Vgl. Charit. 3,4,13 (morykpotng M dMBe1o) und Anm. 89 dieser Arbeit
103 BAIER 1999, 107.
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Einleitung dieser Episode mit ihrer fir die Erzahlung insgesamt eher ungewohnlich
agierenden Tyche entspricht also mit ihrer Singularitit dem ganz individuellen Gotter-
apparat der sich anschlieBenden Erzihlung und auch den Intentionen des Erzihlers, der
sich in ihr ausschlieBlich auf die Perspektive des Protagonistenpaares und der Syrakusa-
ner beschrinkt, wihrend er Therons Beurteilung seiner Fahrnisse vollig ausblendet.'
Theron selbst, kime er zu Wort, wirde vermutlich eher Mithridates aus dem Herzen
sprechen: ,énl moloig éAmicwvy €11 péve; mpodldwol pev movtoydBev 1 Toxn“
(4,7,3).

Zweideutig hinsichtlich der Beurteilung ist weiterhin der Erzidhlerkommentar
6,8,1; hier sorgt das Eingreifen Tyches dafiir, dass das Liebeswerben des persischen
Grof3konigs ein unvermitteltes Ende findet. Damit konnte ihr Wirken an dieser Stelle
von Kallithoe als positiv empfunden werden, zumal der Erzihler ganz auf eine unver-
hohlen negative Charakterisierung der Gottin verzichtet. In Abwesenheit weiterer kla-
gender Anrufungen Tyches durch Kallithoe nach Charit. 5,5,2 sind die verbleibenden
Indizien diesbeziiglich jedoch zweideutig: Kallirhoe sieht den Krieg zwar zunichst als
Gelegenheit fiir eine positive Verinderung ihres Geschicks (6,9,8), wenig spiter jedoch

beklagt sie sich bei Aphrodite iber die Auferlegung auch noch dieser Burde (7,5,4).

Die tibrigen Belegstellen fiir TOyn zeigen dagegen ein einheitliches und durch-
gingig negatives Bild — die Wahrnehmung der Protagonistin und die Darstellung der
Gottheit durch den Erzihler entsprechen und erginzen einander:'” Kallithoe macht
dabei in ihrer ersten an die Gottheit gerichteten Klage mit der Apostrophierung Toyn
Baokave die richtungsweisende Vorgabe (1,14,7; ebenso 4,1,12; 5,1,4 [K.]l%). Die G6t-
tin ist hinterlistig (2,8,4; 4,7,3 [M.]), neidisch (4,1,12 [K.]) und unersittlich (1,14,7; 2,8,06;
5,5,2 [K\]; auch 4,5,3), (pt?uévucog (2,8,3; 5,1,4 [K\]) und <p17u61<0cw0g 44,2 [M.]; 6,8,7);
sie fithrt einen regelrechten Kriegszug gegen die Protagonistin (2,8,3; 5,1,4 [K.]), die sich
dementsprechend verfolgt fiihlt (1,14,7; 5,1,4 [K.]). Ihr Wirken wird als ungerecht (5,5,2)
empfunden, das Erwirkte als dpopo oxvBpondv (4,4,2 [M.]; fir oxkvBpondg s. auch

8,1,2) oder auch als Tparypo bzw. €pyov dvédmiotov (2,8,3), napadoov (2,8,3; 4,1,12

104 Therons Behandlung ist auf die Gesamtheit des Romans gesehen ein Sonderfall. Anders als vergleich-
bare minnliche Antagonisten (d.h. minnliche Handlungstriger neben Chaireas, denen im Romangesche-
hen eine gréBiere Rolle zufillt) verliebt er sich nicht in Kallithoe. Auf diese Art und Weise gerit er nicht in
das schwere Dilemma, dem Dionysios und Artaxerxes, aber auch Mithridates anheim fallen. Vgl. Kapitel
111.2.2.,, S. 114-123 zu Eros. Zu der Frage, warum die Piraten an Kallirhoe kein erotisches Interesse haben
s. GUEZ 2001, zu Theron zuletzt auch SMITH 2007, 73-76.

105 Far vergleichbare Charakterisierungen siehe u.a. VAN STEEN 1998, 206-7. ROBIANO 1984, 545-9 (im
direkten Vergleich mit Heliodors Aithiopika). Sehr ausfithrlich auch ALPEROWTTZ 1992, 77-81.

106 Abkiirzungen bezeichnen im Folgenden den Sprecher bzw. die Sprecherin einer Stelle; K. =, Kal-
lirhoe*; M = Mithridates; Kursive = Erzdhlerkommentar (vgl. Tabelle 1, S. 39).
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[K]; 87,2), amotov (2,8,3) bezeichnet. Mit raschen Umwilzungen (6,8, 7)107 ubet-
trumpft sie menschlichen Ratschluss (4,5,3), und auch wenn Mithridates es fiir klug hiilt,
einem Anschlag Tyches mit besonders sorgfiltiger Uberlegung zu begegnen (4,4,2 [M.]),
so ist dem Leser zu diesem Zeitpunkt lingst kommuniziert worden, dass gegen die

Gottheit kein Aoyiopog dvBpdnov bestehen kann (2,8, 3).

107 Vgl. EDWARDS 1996, 61: ,,Chariton draws on a common feature associated with Tyche in the Graeco-
Roman world: her ability to bring about unexpected turns of events and create sudden changes in fortune.
Yet Tyche’s machinations only lead inexorably to the final chapter, the reunion of those who have been
separated.” Auch wenn Tyche an den Wechselfillen, die Chaireas und Kallirhoe nach Arados bringen,
beteiligt ist, sollte dies m.E. nicht iiberbewertet werden, da Tyche die Wiedervereinigung der beiden den-
noch #icht im Sinn hat. Aphrodite muss eingreifen (vgl. Charit. 8,1,1,-3).
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I1.2. Die Verwendung des tOyn-Begriffs bei Chariton
I1.2.1. Ich Arme ob meines Schicksals:1% Kallirhoe, TOxn und toyn

YOAETOV TUXM OTL TPOYUOL, XUAETOV: GAAGL Ol

DTNV QEPELY KT TPOTOV DGTEP POPTIOV.

Ein schwierig’ Ding ist Tyche, ein schwierig’ Ding; aber man muss sie

nach der eigenen Art tragen, wie eine Schiffsladung.

Apollodor (fr. 18 K.A.)1®

Nimmt man neben den unterschiedlichen Bedeutungen auch die ertez/ung der Belege
fiir TOYN/T0yN niher in den Blick, ist sofort auffillig, dass die Mehrheit der Stellen auf
immer die gleichen ,,Verdachtigen® entfillt, nimlich auf den Erzihler einerseits und die
Namensgeberin des Romans, Kallirhoe, andererseits: Von den insgesamt neunundzwan-
zig Textstellen lassen sich zwanzig zu jeweils gleichen Teilen auf den Erzihler und die
Titelgeberin verteilen, wobei — wie noch gezeigt werden wird — eine nicht geringe An-
zahl der dem Erzihler zukommenden Textstellen unmittelbar mit dem Geschehen um
Kallithoe verkniipft ist.'"” Beziecht man dariiber hinaus auch die jeweils verwendete
Bedeutung des tUyn-Begriffes sowie den Textzusammenhang bzw. die Romanstruktur
mit in die Untersuchung mit ein, so scheint es sich nicht um eine €k TOxNg zustande

gekommene Streuung zu handeln:

Was die Nennungen betrifft, die der Romanheldin selbst in den Mund gelegt
sind, lasst sich zunichst eine relativ weite Streuung tiber die Biicher 1-5 feststellen. Dar-
tber hinaus kénnen jedoch auch einzelne Ballungsriume ausgemacht werden, in denen
es zu einer vermehrten Bezugnahme Kallirhoes auf T/Tl'))m kommt. Die beigegebene
Tabelle 1 (8.39) offenbart dies am deutlichsten im Fall des zweiten Buchs: Insgesamt
lassen sich hier vier der zehn fraglichen Belegstellen in relativ kurzen Abstinden veror-
ten. Eine kleine Besonderheit zeichnet ebenso das erste und fiinfte Buch aus, in denen
sich jeweils zwei und damit doppelt so viele Anrufungen Tyches durch Kallirhoe finden
als in den anderen derartige Hinwendungen enthaltenen Bichern 2 und 4. Vier von ins-

gesamt sechs Anrufungen der Gottheit entfallen also auf lediglich zwei Biicher des acht

108 Fir diesen Ausruf der Komddie vgl. — jeweils mit leichten Abweichungen voneinander — Men. Mis.
247-8 (oipot téAcvo thig éufig &ym toyNC); Perik. 810 (tdhony’ Eyawye Thg TOYXNG); Sam. 398 (Tdhoay’
Eyoye 1hg ufig TOYNC). S. dazu VOGT-SPIRA 1992, 23 und 93.

109 IKASSEL/AUSTIN 1991.

110 Von den verbleibenden neun Belegen entfallen drei auf wortliche Rede des Mithridates (4,4,2; 4,4,4
und 4,7,3). Jeweils eine Textstelle entfillt des Weiteren auf Chaireas (1,3,5), ein anonymes Mitglied der
Riuberbande Therons (1,10,2), auf Leonas (1,13,4), Plangon (2,10,7) sowie Dionysios (5,6,8) und Stateira
(8,3,5).
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Biicher umfassenden Werks. Nach dem Beginn des dritten Buches nimmt die Héufig-
keit der Verwendung des t0yn-Begtiffs durch die Protagonistin zunehmend ab, bis er

nach der Mitte des fiinften Buches vollstindig aus ihren AuBerungen verschwindet.

Mit nur einer Ausnahme beniitzt Kallithoe den tOyn-Begriff in lediglich zweiet-
lei Bedeutungen: Dabei handelt es sich zu einen um die Verwendung des Begriffes als
Situationsbeschreibung (2,5,6; 2,5,9; 2,11,5), zum anderen um die eben bereits erwihn-
ten Apostrophierungen Tyches (1,14,7; 1,14,9; 2,8,6; 4,1,12; 5,1,4; 5,5,2), d.h. um die
konkrete Gottheit einerseits und ihren Wirkungsbereich andererseits. Die eine verblei-

bende Textstelle lisst sich der Zwischenstufe ,,personliche Tyche® zuordnen (3,2,3).

Zweierlei Fragen werden daher im Folgenden gestellt: Zum einen, ob entspre-
chend ihrer jeweiligen lesechronologischen Nihe ein besonderer inhaltlicher Zusam-
menhang zwischen den Belegen eines Ballungsraumes — im Folgenden nach dem Engli-
schen fir ,,Haufen®, , Klumpen* als Cluster bezeichnet — festgestellt werden kann. Zum
anderen, ob sich, sollte diese erste Frage positiv beantwortet werden kénnen, eine Be-
grindung fiir die weitestgehende Beschrinkung Kallirhoes auf zwei der zum Inventar

des Romans gehorenden Bedeutungen des tOyn-Begriffes finden lisst.

Zum Einstieg in diese Fragestellungen sollen die bereits mehrfach erwihnten
Passagen 1,14,7 und 1,14,9 dienen, dieses Mal allerdings in groflerem Zusammenhang,
Zu diesem Zeitpunkt der Erzihlung hat sich der Rauber und Pirat Theron nach dem
gelungenen Verkauf Kallithoes an Leonas, den Diener des Dionysios, gerade aus dem
Staub gemacht und die junge Frau allein an der Kiiste Milets zurlick gelassen. Der Er-

zihler richtet nun den Fokus auf Kallirhoe, die folgendermal3en Klage erhebt: m

SO0V enoiv ,,8ANoc Tdeoc, év @ ONpav ue katékhelsey, épnuodtepog ékelvou
udAlov- (7) mothp yop &v €xel pot npociilBe ol uftnp, kol Xaipéog enéonelce
daxpvov: noBéunv av kol tebvedoa. tiva 8¢ éviadbo kalécw; didkelg <pe>,
Toyn Bdoxave, 610 yiig kol Boddoong tdv €udv xaxdv ovk eninpdbng, AL
TPMTOV UEV POVED LOV TOV €pacThV énoincoag: Xatpéog, 6 unde dodAov undérote
mAMEac, EAdkTice Kouplmg éue TV @uhodoav: (8) eitd pe TouPwpdyov xepot
nopédokag kol €k tdeov mponyoyeg eig BdAaccov kol TOV KLUATOV TOVG
nelpotag PoPepwtépovg Enéotnooag. TO O mepifontov kGAAog elg toDTO

gxtnoauny, tva rep éuod Onpwv 6 Anotng peydAnv AaBn twnv. (9) év épnuig

11 Hier ist nur der Teil ihres Monologes abgebildet, der an Tyche gerichtet ist. Die sich anschlieSende
Apostrophierung des Chaireas in 1,14,9-1,14,10 ist bereits formal eine separate AuBerung, da sie vom
vorangehenden Monolog durch einen Erzihlereinschub getrennt ist. Sie enthilt eine Art Fazit, welches,
nachdem die Verantwortung fir Chaireas’ Handeln im vorangehenden Monolog auf Tyche abgewilzt
worden ist, nunmehr von jeglichen Vorwiirfen gegen diesen frei ist (sogar mitleidig ist) und von grofler
Hilflosigkeit und Resignation auf Seiten Kallirhoes zeugt.
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nénpapot kol 008¢ eig oA HyOnv, dc GAAN Tic TV dpyvpoviTOV: €9oPHng
Yép, @ Toym, un tig 18dv edyevi <ue> 86En. d1d todt0 g okedog TopeddBny odi
oida tictv, “EAAncw i BapBdporg fi médAy Anotoic.

,olehe, rief sie, ,,eine andere Grabstitte, in die Theron mich eingeschlossen hat, noch
einsamer als die erste. (7) Denn dort wiren Vater und Mutter zu mir gekommen und
Chaireas hitte Trinen iiber meinem Grab vergossen. Ich hitte es gespiirt, auch als Tote.
Wen aber kann ich hier rufen? Tycke, Ubelwollende, iiber Wasser und iiber Land verfolgst
du mich! Von meinem Ungliick hast du nicht genug, sondern hast zuerst meinen Ge-
liebten zu meinem Morder gemacht: Chaireas, der niemals auch nur einen Sklaven
schlug, versetzte mir, die ich ihn liebe, einen tédlichen Tritt. (8) Dann hast du mich
Grabriubern in die Hinde gegeben, hast mich aus dem Grab auf das Meer hinaus ge-
fihrt und mich den Seerdubern ausgeliefert, die noch furchterregender sind als die wo-
gende Flut. Zu diesem Zweck also habe ich meine vielgerithmte Schénheit erhalten,
damit Theron der Riduber einen guten Preis fir mich erzielt. (9) In volliger Abgeschie-
denheit wurde ich verkauft und noch nicht einmal in die Stadt gebracht wie jede andere
Sklavin. Du fiirchtetest wohl, Tyche, dass mich jemand sehen und fiir frei geboren halten
kénnte. Deshalb bin ich wie ein Gegenstand tGbergeben worden, ich weill nicht, wem,

Griechen oder Nichtgriechen oder wieder Riubern.*
1,14,6-1,14,9

In seinen Anfingen ist dieser Monolog Kallithoes an keine bestimmte Person gerichtet;
er wird ,,ins Blaue hinein® gesprochen. Erst in 1,14,7 erhilt die Rede mit dem Vokativ
Toyn PBaokave eine Adressatin, wobei diese Hinwendung in 1,14,9 mit dem Ausruf ®
Toyn wieder aufgenommen wird. Nachdem anfangs allein Theron von Kallithoe fiir
eine Einzelaktion in die Verantwortung genommen wird (xatékAeioev; 1,14,6), dndert
sich dies mit der ersten Anrufung Tyches. Diese wird von Kallirhoe fiir ihr gesamtes
Ungliick von (Roman-)Beginn an verantwortlich gemacht: Vom fatalen Tritt des Chai-
reas bis hin zu ihrem Verkauf als Sklavin — alles ist die Schuld der Einen. Der Fall in die
Sklaverei wiegt dabei besonders schwer; es ist das einzige ihrer Leiden, das Kallithoe in
der sich anschlieBenden Apostrophierung des Chaireas noch einmal wiederholt:
»OAN0dg dndrloro cot, Xapéa® enot, ,,t060010 dalevyBeloo nabet. (10) (...)
¢y 8¢, | Eppoxpdrong Buydnp, i on yuvh, deondtn onpuepov énpdBny.
,»(Jetzt) bin ich wahrhaftig fiir dich verloren, Chaireas®, sprach sie, ,,da ich durch ein so
groBes Leid von dir getrennt wurde. (10) (...) Ich dagegen, die Tochter des Hermokrates,

deine Frau, wurde heute (als Sklavin) an einen Herrn verkauft.

1,14,9-10

In der Gesamtschau handelt es sich also um eine hochst emotionale Einzelszene, die

sich mit ihrem Pathos von der vorangehenden ausfiithrlichen und vergleichsweise sachli-
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chen Darstellung der sich tUber Tage erstreckenden Verkaufsabwicklungen zwischen
Theron und Leonas deutlich absetzt."'> Dabei gestaltet der Erzahler den Schwenk zu-
rick auf Kallirhoe sehr bewusst, indem er den Klagemonolog mit folgenden Worten
einleitet:

Kol ot pgv dmedidpackov EvBo 16 nvedua Epepe, uévn 8¢ Kadldipdén yevouévn 11dn

uet’ é€ovotog v 1diov drwdOpeto TOYNV.

Wihrend diese [= die Réubet] flohen, wohin der Wind sie trug, beklagte Kallirhoe, die

allein zuriickgeblieben war, nunmehr ohne jede Zuriickhaltung ihr Geschick.

1,14,6

Mit diesem Satz wird der Leser in doppelter Hinsicht auf das Folgende vorbereitet: Das
verbum finitum anodVpeto kiindigt unmissverstindlich an, dass nun eine Klage bzw.
Beschwerde zu erwarten ist. Mit Tnv idtav TOYNV wird dariiber hinaus nicht nur das
zentrale Schliisselwort vorweggenommen, sondern vor allem auch der Inhalt der sich
anschlieBenden Klage vorgegeben. Da 10ynN hier somit als Schicksal in der Bedeutung
von ,,Geschick®, also als die sich aus der Summe des zuvor erlittenen Ungliicks erge-
bende Situation Kallithoes verstanden werden muss, macht die unmittelbare Nihe die-
ser Verwendung des 10yn-Begriffs zu zwei Apostrophierungen der Gittin Tyche noch
einmal deutlich: Verantwortlich fiir die tOyxn Kallithoes ist — ganz im Sinn der Person-
Bereichseinheit — TUxn. Da nun die beiden Anrufungen Tyches (1,14,7; 1,14,9) formal
gleichwertig sind sowie gemeinsam der Klagerede Kallithoes angehéren, und da zudem
als Gegenstand dieser Klagerede im einleitenden Satz 1,14,6 vom Erzihler die Toyn der
Protagonistin vorgegeben wird, gehoren alle drei Passagen nicht nur durch ihre Positio-
nierung in unmittelbarer gegenseitiger Nahe, sondern auch inhaltlich auf das Engste

zusammen.

Ein zweites Mal findet sich dieses Phinomen buchiibergreifend im zweiten und
dritten Buch der Kallirhoe, wie bereits im Vorangegangenen ansatzweise skizziert wurde.
Nachdem in 1,14,6 also zum ersten Mal die Verwendung des tT0yn-Begriffs als Situati-

113

onsbeschreibung durch den Erzihler ” beobachtet werden konnte, beginnt diese Be-

deutung ab 2,5,6 die Auflerungen Kallirhoes deutlich zu dominieren:

Zu diesem Zeitpunkt ist die Protagonistin in der fiir sie wohl schlimmsten Situa-
tion gefangen, die fiir eine stolze Tochter des Hermokrates von Syrakus vorstellbar ist:

der Sklaverei. Jedoch fest entschlossen, sich auch in diese fur sie unertragliche Situation

112 Zu Charitons Erzihltechnik s. HAGG 1971, REARDON 1999 (Ndr. v. 1985) sowie im Uberblick SMITH
2007, 13-15.

113 Vgl. Charit. 1,3,5 fir die insgesam!? erste Verwendung dieser Bedeutung; Sprecher ist hier Chaireas.

46



11.2.1. Ich Arme ob meines Schicksals — Kallirhoe, TOyn und toyxn

mit Wirde zu fugen, fallt bei ihrer zweiten Begegnung mit Dionysios ihre Antwort auf
seine Frage nach ihrer wahren Herkunft zuriickhaltend aus — bei gleichzeitiger starker

Betonung ihres momentanen Sklavenstatus:

Lotopal Gov” enotv ,,® déomota, GLYXOPNOOV Lot THY EUAVTAC TUYNV GLOTAV.

dverpog MV o mpdtor kol pdbog, eipi 8& viv 6 yéyova, SovAN Kol Eévn. <114
2,5,6

>

Selbstverstandlich hat diese Antwort nicht den gewiinschten Effekt, Dionysios von wei-
teren Nachfragen abzubringen. Im Gegenteil, seine Neugierde wird sogar noch gestei-
gert, und, die Angste Kallirhoes beschwichtigend, besteht er weiterhin auf einer Ant-
wort. Kallirhoe freilich bleibt bei ihrer Weigerung, ihre Herkunft bekanntzugeben, sie

sieht sich allerdings gezwungen, ihr Schweigen zu rechtfertigen:

LOAM émel ceuvotepa Touo T TOYNG €0Tl Thg mopovong, ov BéAm Soxelv

ahalov 008 Aéyev dinyAuUoTo GTIGTO TO1G GYVOOVGIV: 0V YO MOPTULPEL TOTG
TPAOTOLG TOL VOV . 115

2,59

>

Als wire die Sklaverei fir die Aristokratentochter nicht schon Katastrophe genug, wird
Kallirhoes Situation alsbald noch dadurch weiter verschlimmert, dass sich Dionysios
heftig in sie verliebt und sie zu umwerben beginnt. Die junge Frau selbst befindet sich
freilich bereits ohne diese zusitzliche Komplikation in gré3ter Not und muss sich zu-
dem mit der unter diesen Umstinden wenig erfreulichen Tatsache auseinandersetzen,
dass sie von ihrem geliebten Chaireas ein Kind erwartet. SchlieBlich muss sie gar die
duBerste aller Entscheidungen treffen: Will sie das Kind bekommen und gemil3 seinem
eigentlichem Stand als Enkelsohn des Hermokrates aufziehen, muss sie — so die Logik
der listigen Plangon — Dionysios heiraten,''® was gegen das fiir sie entscheidende Prin-

zip, thre GwPPoGHVN unter allen Umstinden zu bewahren, verstoBt:
»TEPL TOV UEYIGTWV YOP 6TV T GIPECLS, T| COPPOGVVNG T| TEKVOD.

,wDenn es gilt, zwischen den kostbarsten Giitern zu wihlen: der Sittsamkeit und dem
Kind.«
2,10,7

114 Ubersetzung s. S. 24.

115 Ubersetzung s. S. 24.

116 Vgl. Plangon in Charit. 2,10,4: ,,{ofh tolvuv 811 defioer Suotv Bdrepov, i mavtdroocty droiécBon
10 nondiov f yevwnBfvon nhovoidrtotov Tdvov, kAnpovéuov thic Aaunpotding oixiog. kol 6 Thv
untépo motfoel poxapiov. EMod 8¢, nbtepov O&Nerc.“ |, Du musst verstehen, dass du dich fiir eine von zpvei
Maglichkeiten entscheiden musst: Entweder dein Kind stirbt ein fiir allemal oder es wird als der reichste aller Ionier geboren,
als Erbe des rubnvollsten Hauses, und bringt dir, seiner Mutter, grofites Gliick. Entscheide, was du bevorzugst.
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Dementsprechend bleibt diese Extremsituation Kallirhoes auch weiterhin das zentrale
Thema des Romans. Die Gedanken der Titelheldin werden durchweg von ihrer beson-
deren tOyN bestimmt. Gerade Plangon weil3 diesen wunden Punkt Kallirhoes fiir sich
zu nutzen und entsprechend den Anweisungen des Dionysios zu instrumentalisieren.'!”
In diesem Sinn handelt es sich bei der Passage 2,10,6-2,10,7 und der in ihr enthaltenen
Aufforderung an Kallirhoe, sich der gegebenen Situation anzupassen und vollends Skla-
vin zu werden, nicht um einen wohlgemeinten Rat, sondern vielmehr um einen ge-
schickten Manipulationsversuch:
HTOVTaYO0ev Andkoydv cov Ta Thg edyevelog vropuvnuata, Und’ éAric £6Tm Got
notpidog. (7) GVVEpHOGHL TH Te.poVET TOXT KOl Gkptdg Yevod dovAN.“118
210,6-2,10.7

Die wahre Absicht hinter den Worten Plangons ist dabei selbstverstandlich folgende:
Kallirhoe dazu zu bewegen, Chaireas’ Kind auszutragen und auf diese Weise die Ehe-
schlieBung mit Dionysios — also Plangons eigentliches Ziel in der Erfillung ihrer Auf-
trige — zu erwirken. Zu diesem Zweck gestaltet sie ihr Argument mit einer Reithe von
Appellen, von denen sie als einzige Vertraute Kallithoes sicher wissen kann, dass Kal-
lirhoe thnen unmoglich Folge leisten wird bzw. kann. Bereits deren heftige Reaktion auf
thren Verkauf (1,14,9-1,14,10) und ihre erste Begegnung mit Dionysios (2,3,6) hatten
dies auch dem Leser unmissverstindlich vor Augen gefijhrt.m Unsere Protagonistin —
verzweifelt auf der Suche nach dem kleinsten Ubel — ist freilich arglos,120 ganzlich uner-
probt im Umgang mit verschlagenen Sklaven:

tavto thg [MAayydvog mapoivovong ovdev ronteve KaAlipon, uelpoa edyevng

Kol Torvovpylag dmelpog dovAikic:

Als Plangon ihr diese Dinge riet, schépfte Kallirhoe keinerlei Verdacht — sie war eben

eine junge Frau aus gutem Hause und ohne Erfahrung mit der Hintertriecbenheit von

Sklaven.
2,10,7

17 Vgl. Charit. 2,6,4-5 und 2,8,1-2. Als erstes manipulatives Eingreifen Plangons muss die Episode 2,7,1-
7 gelten, die fur Dionysios erfolgreich mit einem Kuss endet.

118 Ubersetzung s. S. 25.

119 Selbstverstindlich wohnt Plangon den Geschehnissen der Passage 1,14,9-1,14,10 nicht bei. Thren
ersten Auftritt hat sie erst in 2,2,1. In 2,3,6 wird eine Anwesenheit (oder Abwesenheit) Plangons nicht
kommentiert. Es kann aber dennoch vorausgesetzt werden, dass Plangon als einzige Vertraute Kallirhoes
uber deren Gefiithlsleben ausfiihtlich informiert ist.

120 Kallirhoe ist anderenorts alles andere als arglos oder naiv und durchschaut im Fall von Artaxates auch
sklavische List problemlos. Vermutlich ist hier ausschlaggebend, dass es sich um weibliche sklavische List
handelt. Dass Plangon aufgrund ihres Geschlechtes im Vorteil ist, erkennt auch Dionysios in Charit. 2,8,2.
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In der Passage 2,11,5 wird nunmehr noch einmal daran erinnert, wie sehr Kallithoe auf
ithre Stellung bedacht ist. Zwar ist sie zu diesem Zeitpunkt, nachdem ihr zusitzlich zu
der intriganten Intervention Plangons aulerdem Chaireas in einem Traumbild erschie-
nen ist, nunmehr um des Kindes willen zu einer Heirat mit Dionysios bereit, doch wird
sie von der Sorge gequilt, dass dieser sie aufgrund ihres Status als Sklavin weder als
rechtmillige Ehefrau erachten noch das Kind aufziehen wollen werde:
,0£d01Kka. O un, kv Vv vropelved Ty VPpv, Aovicilog Hov KoTo@povioT Thg
ToyMe kol ®¢ moAAoxnv puaAlov | yovaiko vopicog od Opéyn 10 €€ GAlov
YEVVOLEVOV KOY®D LATNV ATOAEC®H THY COOPOGUVTY.“12!
2115

Uber die eifrig zwischen beiden Parteien vermittelnde Plangon erreichen diese Befiirch-
tungen schlieBlich zusammen mit einer wenig enthusiastischen, aber immerhin doch
autorisierten'? Einwilligung in eine EheschlieBung einen mittlerweile schon recht ver-
zweifelten Dionysios. Dieser — selbstverstindlich hocherfreut ob dieser unerwarteten
Wendung — gibt sich redliche Miihe, alle Bedenken dieser Art auf Kallirhoes Seite zu
zerstreuen, doch diese kann die Erfahrungen der Vergangenheit nicht vergessen:

001 L&v® eine ,,motedm, Aloviote, dmotd 8¢ T éufy TOyn, kol yop ntpdtepov £k

ueilldvov dyoBdv 8 odtv xatémecov. (4) eofoduot pn 00dénem pot

dAAoKTON. €123

3234

Insgesamt also begegnet uns innerhalb der einen relativ kurzen Passage vier Mal der
TON-Begriff als Situationsbeschreibung, wovon allein drei Nennungen auf Kallirhoe
selbst entfallen. Eine weitere wird zwar einer anderen Person, Plangon, in den Mund
gelegt, in dieser wird jedoch mit den Implikationen des Begriffs fir Kallirhoe gespielt,
wie auch an der Wiederaufnahme der von der jungen Frau in 2,5,9 gebrauchten Wen-
dung mapodoa TOxN durch Plangon zu erkennen ist.'* In der Passage 3,2,3 handelt es

sich zwar nicht um eine personen-ungebundene, sondern eine personliche Tyche, die

121 Ubersetzung s. S. 25.

122 Charit. 2,11,5.

125 Ubersetzung s. S. 26.

124 Vgl. Kallithoe in Charit. 2,5,9: ,,(...) oepvotepo tape the Toyng €07l thig mapovong (...)* und Plan-
gon in Charit. 2,10,7: ,,(...) cuvéppocal TH mopovon toyn (...).“ Zwar wird die Anwesenheit (oder
Abwesenheit) Plangons zum Zeitpunkt der AuBerung Kallirhoes in 2,5,9 nicht kommentiert, die Passage
2,52 kann aber als Hinweis auf deren Anwesenheit gewertet werden: Aedvog 8¢ mapaiofov thv
Mharyyéva kol pet’ odtiig tag cuviBeig 1 Kolhipdn Bepanovidog fixe tpog adthyv (..). Da der
Aufbruch zum Tempel der Aphrodite (der Ort der Belegstelle 2,5,9) direkt im Anschluss erfolgt, sind
Plangon und die Gibrigen Dienerinnen vermutlich auch weiter mit von der Partie. Man kann sich also ein

Szenario denken, in dem Plangon Kallirhoes Worte tatsichlich geh6rt hat und spiter mit voller Absicht
darauf anspielt. Gesagt wird es selbstverstindlich nicht.
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Kallirhoe wie ein Rachegeist zu verfolgen scheint,”” doch bleibt auch in diesem Zu-
sammenhang das Geschick Kallithoes stets prisent, da diese TOyn als diejenige gekenn-
zeichnet wird, die Kallirhoes missliche TOyn, ihren Fall éx peildvov dyobdv, verschul-
det hat.

Es bleibt, Kallirhoes Anrufung Tyches in 2,8,6 innerhalb dieses grofleren Zu-
sammenhangs zu verorten: Nachdem ein spontanes Manover Plangons, Kallirhoe fiir
Dionysios zu gewinnen, mit einem ersten, wenn auch von Kallirhoe unbeabsichtigten
Kuss erfolgreich geendet hat, bittet Dionysios Plangon, seine Interessen auch in Zu-
kunft weiter zu verfolgen und das Herz der jungen Frau fir ihn zu gewinnen (2,8,1-
2,8,2). Als Plangon aber diesbeztglich keine weiteren Fortschritte machen kann, ist es
Tyche, die wieder Bewegung in die ins Stocken geratene Unternehmung bringt:

(3) &AL ) KoAlpdn mavioydBev dftintog v kol Eueve Xopég pove mot.

koteotpatnyROn <8'> vmo thc Toyng, mpdc Hv wévny ovdev ioyver Aoyiopdg

avBpamov: erhovikog yop 1 dolpov, kol 00dev Gvédmiotov mop oOTh. kol 10T
o0V mpaypo mopddo&ov, uadiov 8¢ dmiotov katmpBmrev: GEov 8¢ dkodoot TOV
tpornov. (4) EnefovAievoev N TOxN Tf s0@pocvvn ThHg YOvokos: (...)«“126

2.83-2.84

Nach dieser Vorbereitung ist der Leser auf alles gefasst und dementsprechend wenig
tberrascht, als Kallirhoe in 2,8,6, unmittelbar nachdem sie von Plangon tber ihre
Schwangerschaft aufgeklirt wurde, entsetzt aufschreit:
HETL Kol T0DT6 Hov™ @not ,,1olg GVeopods, ® Toyn, mpootébetcac, o kol Tékm
dodAov.“127

2,8,6

s

Diese dem Wirken der Tyche zugeschriebene Entwicklung der Ereignisse wiederum, die
Aussicht, einem Sklaven das Leben zu schenken und so den eigenen Sklavenstatus zu
perpetuieren, bedeutet nunmehr exakt die Verschlimmerung der toyn Kallithoes, die
die Protagonistin zu guter Letzt dazu bewegt, sich dem Werben des Dionysios zu 6ff-
nen und in eine Heirat einzuwilligen. Insgesamt ergibt sich daher folgender Zusammen-

hang:

125 Vgl. S. 26.
126 Ubersetzung s. S. 33.
127 Ubersetzung s. S. 35.

50



11.2.1. Ich Arme ob meines Schicksals — Kallirhoe, TOyn und toyxn

Gebrauch des t0)N-Begriffes

Sprecher als Situations- gebundene ungebundene
beschreibang (personliche) Tdyn
Toxn Apostrophierung

1. | Kallirhoe 2,5,6

2. | Kallirhoe 2,5,9

3. | Erzihler 2,8,3
4. | Erzihler 2,8,4
5. | Kallithoe 2,8,6

6. | Plangon 2,10,7

7. | Kallirhoe 2,115

8. | Kallirhoe 323

5%

Tabelle 2

Anhand dieser auch chronologisch lesbaren Tabelle lisst sich die Entwicklung des
Dramas um Kallirhoe sehr gut nachvollziehen: Die fiir unsere Heldin bereits unertrigli-
che Ausgangssituation (2,5,6 und 2,5,9) wird durch das — vom Erzihler in Form einer
Feststellung angekiindigte (2,8,3 und 2,8,4) — Eingreifen Tyches noch zusitzlich ver-
schlimmert, und zwar in einem solchen Mal3e, dass die Situation vorerst in der Anru-
fung der Gottheit durch die Protagonistin (2,8,6) eskaliert. Wie bereits gegen Ende des
ersten Buches beobachtet, dulert Kallithoe an einem personlichen Tiefpunkt ihre Ver-

zweiflung in einer sorgsam vorbereiteten Anrufung Tyches.

Nach dieser Klimax beginnt Plangon, manipulativ in die Vorginge einzugreifen
(2,10,7) und Kallithoe langsam an die von ihr gewiinschte Losung ihres Konfliktes her-
anzufithren; die Handlung geht in ein Denouement iiber, an dessen Ende Kallirhoe in
2,11,5 wieder fihig ist, in relativ ruhiger Verfassung ihre Lage zu erértern. Die Passage
3,2,3-3,2,4 erscheint in diesem groBeren Zusammenhang als eine Art Nachwehe, die
sowohl Kallirhoes Lage als den Dreh- und Angelpunkt des Romans zu diesem Zeit-
punkt noch einmal betont als auch die Verantwortlichkeiten aus Sicht der Protagonistin
erneut herausstreicht. Nicht zu vernachlissigen ist natiirlich auch die Vorausschau auf
weitere Abenteuer, die an dieser Stelle in Kallithoes Zweifeln angelegt und zu Beginn
des dritten Buches nach Abschluss einer dullerst turbulenten Periode bestens positio-

niert ist: ,,0oBoVpot Ut 0VOERT® pot SAlokto (3,2,4).
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Es liegt also nahe, hier von einem ebensolchen, jedoch deutlich umfangreicheren
Cluster zu sprechen, wie er im Kleinen bereits fir das erste Buch vorgeschlagen wurde.
In beiden Fillen ist die gleiche Terminologie zu beobachten und wird der inhaltliche
Zusammenhang von Wirkmacht bzw. Person (TOxn) und Erwirktem bzw. Bereich
(Toxm) in gleicher Weise ausgespielt. Kallithoes Worte werden dabei jeweils sowohl

durch den Erzihler als auch durch Dritte ergéinzt.128

Gemil ihrer zu Beginn dieser Untersuchung festgestellten lesechronologischen
Nihe kann somit ein Teil der Belegstellen fiir TOxn und t0yxn zu Sinn- bzw. Erzihlein-
heiten zusammengeschlossen werden. Anhand des groBeren der beiden Erzihlzusam-
menhinge wird dabei offenbar, wie die fortschreitende Dramatik der Handlung im
zweiten Buch der Kallirhoe anhand des Gebrauchs des toyn-Begriffs nachvollzogen wer-
den kann. Entsprechend dem Sinnzusammenhalt der jeweils beteiligten Stellen zeigt
jeder Cluster zudem eine Einheit von Zeit und Ort: Teilt man den Roman als ganzen in
einzelne Handlungslinien auf, so ergeben sich zunichst drei eindeutig voneinander zu
trennende Bereiche, nimlich die Erzihlung des gemeinsamen Schicksals des Protagonis-
tenpaares einerseits und die Erzihlungen der jeweiligen Einzelschicksale von Chaireas
und Kallithoe wihrend ihrer Zeit der Trennung voneinander andererseits.'” Wird nun
der auf Kallirhoe fokussierte Erzihlstrang nach geographischen und chronologischen
Gesichtspunkten in weitere, untergeordnete Erzahlzusammenhinge aufgebrochen, zeigt
sich, dass alle zu einem Cluster vereinigten Passagen auch in jeweils einen gemeinsamen
erziahlten Raum und eine gemeinsame erzihlte Zeit fallen. Fir die Stellen 1,14,6, 1,14,7
und 1,14,9, die simtlich in den kurzen Zeitraum fallen, in dem sich Kallirhoe allein am
Strand von Milet befindet, ist diese Feststellung selbstverstindlich, handelt es sich doch
bei den drei Belegstellen um Ausschnitte einer einzigen Momentaufnahme. Jedoch kann
fir die die Belegstellen 2,5,6 bis 3,2,3 umfassende Episode die gleiche Beobachtung
gemacht werden: Auch sie fillt in Kallirhoes Aufenthalt in Milet, konzentriert sich je-
doch auf die Zeit, in der sie offiziell in den Besitz und die Kenntnis des Dionysios tiber-
gegangen ist, bis zu ihrer beider Heirat. Wahrend also der Cluster des ersten Buches
sogar noch in einem engeren geographischen Schwellenraum, der Kiste Milets, verortet

werden kann, fallen beide Cluster somit gleichermal3en in Ubergangszeitréiume, die fur

128 Charit. 3,8,1 kann nicht vollwertig zu diesem Cluster gezahlt werden: Die Passage ist durch die gesam-
te zwischengeschobene Theron-Episode gesperrt. Zudem ist die Rede nicht von Kallirhoes Lage, sondern
von Plangons sozial-wirtschaftlicher Stellung, zudem ohne eine erkennbare kausale Verkniipfung mit dem
Wirken einer Gottheit TOxn. Vgl. auch S. 53.

129 Da es bei Chariton nicht immer eindeutig ist, wann von einer tatsidchlichen Trennung des Protagonis-
tenpaares gesprochen werden kann, seien hier folgende Kategorien definiert: Von einer Wiedervereini-
gung kann nur die Rede sein, wenn beide Partner sich am gleichen Ort befinden, beide Partner um die
Prisenz des/der anderen wissen und sie uneingeschrinkt Zugang zueinander haben.
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Kallirhoe mit besonderer Unsicherheit hinsichtlich ihres Status und ihres weiteren

Schicksals verbunden sind.

Beide Male wird damit ein vorldufiger dramatischer Hohepunkt durch einen per-
sonlichen Tiefpunkt der Protagonistin hergestellt. Beide Male findet diese Koinzidenz in
der Hiufung der T0yn-Belegstellen ihr innertextliches Echo. Dass der zweite Cluster aus
weitaus mehr Stellen zusammengesetzt als der erste und sich tber einen wesentlich gro-
Beren Erzihlzusammenhang erstreckt, kann mdéglicherweise als ein Hinweis darauf ver-
standen werden, wie die Tragweite des jeweilig beschriebenen Geschehens vom Erzih-
ler und seiner Heldin eingeschitzt wird und dementsprechend vom Leser gewichtet
werden soll: Eine Steigerung der Dramatik von Cluster zu Cluster — einhergehend mit
einer zunehmenden Verschlechterung der 1Oy Kallithoes von, wenn man so will, Tref-
zu Tiefstpunkt — ist in jedem Fall zu erkennen. Ausgehend von diesen Ergebnissen der

ersten beiden Bucher lohnt sich der erneute Blick auf die Gesamtheit des Romans.

Wie zu Beginn festgestellt wurde, entfallen zehn der insgesamt neunundzwanzig
Nennungen des Toyn-Begriffs in Charitons Kallirhoe auf wortliche Reden der Protago-
nistin (s. auch Tabelle 1, S. 39). Damit handelt es sich innerhalb unserer Erzahlung um
die héchste Anzahl an TOyn-Stellen, die einer einzelnen persona in den Mund gelegt wer-
den. Addiert man hierzu die durch den Erzahler und Plangon erfolgten Nennungen, die
im Vorangegangenen als Teil eines Clusters erfasst worden sind,”” erhoht sich die Zahl
der unmittelbar mit Kallithoe und ihrem Geschick assoziierbaren Stellen auf vierzehn.
Die Belegstelle 3,8,1 gehort mit ihrer lesechronologisch deutlich gesperrten Textposition
(nach der zwischengeschalteten Theron-Episode) und ihrer nicht auf Kallithoe, sondern
auf Plangon gemiinzten Bedeutung ,,sozial-wirtschaftliche Stellung® ohne kausale Ver-
kntpfung mit der anthropomorphisierten Gottheit Tyche zwar nicht zum T/’cf)xn—
Cluster des zweiten und — mit einem Ausldufer — dritten Buches. Dennoch kann sie an
dieser Stelle hinzu gerechnet werden, da Kallirhoe hier die fokalisierende Person ist und
die Passage inhaltlich an die Wirrungen um Kallithoes Schwangerschaft anzuschlieBen
ist: Zur zukiinftigen Absicherung ihrer neuen Stellung als Frau des Dionysios sorgt sich

Kallirthoe nun nicht linger um die eigene, sondern um Plangons toyn."”'

Damit dienen fiinfzehn Belegstellen und damit gut die Hilfte aller Belege fuir

T/vOyn in der Kallirhoe der Darstellung des Geschickes und vor allen Dingen der persén-

130 Erzihler: Charit. 1,14,6; 2,8,3; 2,8,4. Plangon: Charit. 2,10,7.

131 Der Begriff der Fokalisierung wird gebraucht nach GENETTE 21998, benutzerfreundlich auseinander-
gesetzt von LAHN/MEISTER 2008, 105-10. Zur Zugehorigkeit der Textstelle zum Cluster des zweiten und
dritten Buches vgl. Anm. 128.
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lichen Erlebenswelt Kallithoes."”* Von diesen fiinfzehn Stellen entfallen zehn, also exakt
zwei Drittel, allein auf die ersten zwei Biicher des Romans.” Selbst wenn lediglich die
zehn wortlichen Reden Kallirhoes als Rechnungsgrundlage genommen werden, bleibt
dieser Wert mit sechs von zehn Belegstellen praktisch unverandert. Unabhingig vom
jeweils zu Grunde liegenden Szenario finden sich also in den ersten beiden Biichern
deutlich mehr als die Hilfte aller Kallirhoe—T/’cf)Xﬂ—Passagen des Romans. Unverandert
,»T/T0yM-lastig® erweisen sie sich auch, nimmt man ohne Riicksicht auf Bedeutung,
Sprecher oder Fokalisierung die Gesamtheit aller Belegstellen in den Blick: Mit jeweils
sicben Belegen entfallen vierzehn'* der insgesamt neunundzwanzig Nennungen (und

somit abermals rund die Hilfte) auf die Bucher 1 und 2 der Ka/irhoe.

Zwar ist diese Zahlenspielerei dullerst miihselig, dennoch ist das so offen gelegte
Ungleichgewicht in der Streuung der Belegstellen bezeichnend. Bereits im Vorangehen-
den war ein Zusammenhang zwischen der Situation Kallirhoes und ihrem personlichen
Befinden, der Art und Anzahl der T/’cf))m—Nennungen und dem dramatischen Verlauf
der ersten beiden Biicher festgestellt worden. Auf der Basis der nun eingebrachten Zah-
len ldsst sich diese Beobachtung auf den Roman in seiner Gesamtheit erweitern. So un-
terstreicht die Konzentration der Belegstellen fiir Toxn und TOyn auf die ersten beiden
Bicher, dass hier, wenn auch so frith im Werk nicht der, dennoch immerhin ezz dramati-
scher Hohepunkt — zusammengesetzt aus den von Kallirhoe hier erlebten Tiefpunkten,
die in sich selbst ebenfalls kleine Hohepunkte darstellen — verortet werden muss. Vom
Standpunkt Kallirhoes aus gesehen, ist dies ohne Zweifel zutreffend. Zu keinem ande-
ren Zeitpunkt des Romans wird das Dilemma der Titelheldin groB3er sein, wird sich Kal-
lithoe rechtlich und personlich als Frau und auch werdende Mutter so hilflos und an-
greifbar fithlen wie von dem Moment ihres Scheintods an bis zu ihrer Heirat bis Diony-
sios. Dies zeigt auch der Vergleich mit einer spiteren Zwangslage Kallithoes, die sich
fir einen Vergleich aufdringt. Am Hof des persischen GroBkonigs in Babylon wird
durch den Eunuchen Artaxates, der sie im Auftrag seines Herrn zu gewinnen versucht,

erheblicher Druck auf Kallithoe ausgeiibt — eine Situation also, die in ihren Grundziigen

132 Auch der Erzihlerkommentar Charit. 6,8,1 betrifft Kallithoes Geschick; allerdings zielt das Handeln
Tyches hier anders als in 2,8,3-4 nicht direkt auf sie ab und ist nicht eindeutig als negativ zu bewerten (s.
S. 41), da eine der Stelle 2,8,6 entsprechende Anklage Kallirhoes fehlt.

133 D.h. mit Ausnahme von Charit. 3,2,3 alle Belegstellen der beiden Cluster sowie Charit. 4,1,12; 5,1,4;
5,5,2 (direkte Rede Kallirhoe) und 3,8,1 (fokalisiert durch Kallirhoe).

134 Um Missverstindnissen vorzubeugen: Die Zahl Vierzehn erscheint innerhalb der Verteilungsanalyse
zweimal, setzt sich jedoch jeweils aus unterschiedlichen Belegstellen zusammen. In dem hier angemerkten
Fall sind die /esechronologisch ersten vierzehn Textstellen gemeint (s. Tabelle 1, S. 39). Zuvor war die Rede von
den insgesamt elf Passagen, die sich zu den zwei Clustern zusammenschlieen lassen, plus die drei weite-
ren Anrufungen Tyches durch Kallirhoe in Charit. 4,1,12; 5,1,4 und 5,5,2.
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eine Wiederholung der Konstellation Dionysios-Plangon-Kallithoe darstellt. Neben
einigen augenfilligen Parallelen dieser Art zeigen sich hier bei niherer Betrachtung je-

doch einige aufschlussreiche Abweichungen:

Wie zu Beginn ihres Aufenthaltes in Milet ist Kallirhoes genauer rechtlicher Sta-
tus auch in Babylon ungewiss. Die pikante Dreierkonstellation Chaireas-Kallithoe-
Dionysios und die Frage, wessen Gattin sie nun urséichlich ist, stellt dabei jedoch nur die
unterhaltsame Oberfliche. Tatsichlich — und in der theoretischen Tragweite weitaus

135 wird

bedeutsamer — wird ihr Status als Ehefrau auch grundsitzlich in Frage gestellt,
sie am persischen Konigshof erneut als Sklavin bzw. lediglich die Frau bzw. Geliebte
eines Sklaven'* angesehen. Auch wenn es sich dabei ausnahmslos um die Ansichten des
Eunuchen handelt und Kallirhoes Sklavinnenstatus von ihm geschickt innerhalb seiner
Argumentation instrumentalisiert wird,”” so entsprechen sie dennoch auch seinen genu-
inen Uberzeugungen: Der Erzihler betont mehrfach Artaxates’ spezielle Pragung als
Perser und unter einer Tyrannis grof3 gewordener Sklave."” Seine Einstufung Kallirhoes

als Sklavin ist somit nicht bloB3es rhetorisches Mittel, sondern auch ein Beispiel fiir die

thm eigene, persische Sklavenmentalitit.

Neben Artaxates sicht und bezeichnet sich auch Kallithoe selbst als Sklavin, so
wie sie es auch bei ihrer Ankunft auf dem Landgut des Dionysios getan hatte.””” Der
entscheidende Unterschied jedoch ist, dass der Erzihler das Selbstverstindnis seiner

Heldin hier anders als zuvor als spéttisch-tiberlegene Verstellung kennzeichnet:

135 Charit. 6,4,7 nimmt Artaxates seinem Herrn die Scheu vor einem Ehebruch (6,3,7) mit dem Hinweis,
dass die Entscheidung, ob Kallirhoe tiberhaupt die Frau irgendeinen Mannes sei, ja noch ausstehe.

136 Fir Kallithoe als Sklavin s. Charit. 6,7,6 sowie Charit. 6,5,3 und 6,5,7 in Assoziation mit Dionysios als
einem Sklaven des GroB3konigs und Charit. 6,7,9 in Assoziation mit Chaireas, einem Sklaven des Mithrida-
tes. Anders als Artaxates bezeichnet Artaxerxes nie Kallithoe, sondern ausschlieSlich Dionysios und Chai-
reas als seine Sklaven (Charit. 6,1,9). Dass mit 6,1,9 nicht allein Dionysios gemeint sein kann, zeigt der
Kontext, in dem als zuktnftiger Aufenthaltsort Kallithoes vom GroB3kénig Milet oder Syrakus genannt
werden (6,1,8). Der Erzihler dagegen stellt fiir Chaireas fest: [Tavtov 8¢ ¢€1dvtov ueta Bacidéng éni
1OV THhepov OV Tpog Todg Alyuntiovg Xoupég mophyyethev ovdeic Baoihémg yop Sodrog odk My,
GALG T0Te udvog év BaBodavi élebBepoc. Alle gogen mit dem Grofkinig in den Krieg gegen die Agypter, nur
Chaireas wurde von niemandem Zur Teilnahme anfgefordert. Denn er war kein Sklave des Grofkinigs, sondern zu dem
Zeitpunkt der einzige Freie in Babylon (7,1,1). Dennoch irgert sich der GroBBkénig spiter, Chaireas zum Deser-
tieren (abTOMOALO) gezwungen zu haben (8,5,8). Vgl. auch Charit. 2,6,3 und die dort durch Dionysios
angedeutete Verbundenheit zwischen den persischen und syrakusanischen Herrscherhdusern.

137 Siehe Kapitel V, S. 170-75 dieser Arbeit.

138 Charit. 6,5,8 (fokalisiert durch Kallirhoe), 6,4,10; 6,6,1; 6,7,12.

139 Charit. 1,14,9; 1,14,10; 2,2,4; 2,5,7; von Plangon zitiert 3,1,7. Ubertragen auf ihr ungeborenes Kind
Charit. 2,8,7; 2,9,2. Vgl. zudem Plangons Worte Charit. 2,10,7. Die Vielzahl auch spiterer Stellen, an

denen Kallirhoe auf ihr Geschick zuriickblick und davon spricht, in die Sklaverei gefallen zu sein, sind
ebenfalls bezeichnend.
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KoAApdn 8¢ 10 uev mpdtov dpuncev, el dvvotdv, kol 1ovg 0eBaduovg £€opHat
100 SropBeipovrog ovthv, olar 8¢ yuvh memondevpévn kol @pevipNG, TOXE®OS
Aoyloapuévn kol TOV TOmoV Kol Tig £€0Tv a0t Kol Tig O Aéyov, THv Opynv

uetéfore kol katelpovevoato Aowmov tod BoapPBdpov. (9) ,un yop ovtw“ enot

Huovotuny, va éuovty a&lav etval neioBd 100 peydAov Pacihéng. eiul 8¢

Bepamovicw Opoia [Mepoidwv yovorkdv. umn 60, déopot 6ov, puvnuovedong £t

nepl uod mpog TOV deomdTNV. Kol Yop Gv €v Td mopovtike undev opyrobdi, peto
To0TG 6ol yoAemovel, AOYIOGUEVOG OTL TOV YA GmAoMg KOPLOV VDIEPPLYOG

Aovusiov §oOAT (...).«

Im ersten Moment verspurte Kallirhoe den Impuls, ihrem Verfithrer nach Moglichkeit
sogar die Augen auszukratzen, doch als gebildete und verstindige Frau bedachte sie
rasch, wo sie war, wer sie selbst und wer ihr Gesprichspartner war, unterdrickte ihren
Zorn und verstellte sich’*” von nun an vor dem Perser: (9) ,,M6chte ich nie derart dem
Wahn verfallen, dass ich mir einreden lasse, ich sei des GroB3konigs wiirdig! Ieh bin wie die
Dienerinnen der persischen Frauen. Ich bitte dich, sprich nicht mehr von mir zu deinem
Herrn! Denn mag er auch nicht unmittelbar in Zorn geraten, so wird er spiter gewiss
bése auf dich sein, wenn er sich bewusst geworden ist, dass du den Herrn der ganzen

Welt ezner S klavin des Dionysios unterworfen hast (...).*

6,5,8-9

Kallirhoe macht sich Artaxates’ Herabstufung ihrer Person zu Eigen, jedoch nicht, weil
sie seine Ansicht teilt, sondern aus Selbstschutz und um den Eunuchen mit seinen eige-
nen Worten zum Schweigen zu bringen. Der an sie herangetragene Sklavinnenstatus
wird dabei zum Kern auch ihrer eigenen Argumentation. Zu keinem Zeitpunkt jedoch
wihnt sich Kallirhoe in Babylon wahrhaftig als Sklavin; sie weil3, dass ihre Stellung an
diesem Ort nicht Resultat von Verschleppung und Verkauf, sondern politisch bedingt
ist und an der Macht des GroBkonigs gemessen wird: Aoytoopévn kol OV TOTOV Kol
TG 0 Aéywv. Dazu gesellt sich weiterhin eine Portion griechisches Uberlegenheitsgefiihl

' Nimmt man zudem den Erzihler zu Beginn

gegeniiber dem PBapPopog (s.0. 6,5,8).
des siebten Buches wortlich, wenn er Chaireas als uévog év BauAidvi éAedBepog
(7,1,1) bezeichnet, dann hingt Kallirhoes Selbstbild dariiber hinaus entscheidend davon
ab, als wessen Frau sie sich grundsatzlich versteht. Die Passagen 6,6,5 und 6,7,9-10, in

denen sie von mioTig gegeniiber Chaireas spricht und hinsichtlich ihres zukiinftigen

140 Vol. REARDON 1989 from that point [she] spoke bypocritically to the barbarian® —vgl. LS] s.v.
katelpovedoport 1. fign und auch 11.2. dissimulate.

141 Fiar Kallithoes griechischen Nationalstolz angesichts der persischen Barbaren s. auBerdem Charit.
6,4,10 und 6,6,5. Artaxates hegt gegen Kallirhoe ebenfalls aufgrund ihrer Herkunft eine Antipathie: s.
Charit. 6,7,5, wo es von dem FEunuchen heiBlt, er begriiBe Kallithoe wg 87 tig @IAEAANV Kol
PLGvBpwrog, obwohl er nur noch darauf aus ist, sie durch Drohungen gefiigig zu machen. Fiir das
griechische Uberlegenheitsgefiihl bei Chariton vgl. auch SMITH 2007, 84-86 und Kapitel V, S. 170-175.
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Ehemanns ihre Priferenz fiir Chaireas versehentlich Artaxates verrit, beantworten diese
Frage eindeutig. Kallithoes Selbstverstindnis in Babylon ist somit ein entschieden ande-
res als zuvor und die Bezeichnung 800AN lediglich ein temporires Etikett ohne gefiihlte

Dimension, das sie zudem fiir sich zu instrumentalisieren weil3.

Als weitere Abweichung zu Kallirhoes vorheriger Situation in Milet wird ihre
LLage am Hof des Artaxerxes nicht durch ein Katastrophenmoment, das der Entdeckung
der Schwangerschaft vergleichbar wire, zusitzlich verschlimmert. Die Reihenfolge der
vorhandenen dramatischen Elemente jedoch scheint im Vergleich zum zweiten Buch
zudem umgekehrt: Die plétzlich auftretende dgyptische Revolte, die mit dem Wirken
Tyches erklart wird (6,8,1), zeigt sich dabei zunichst als Variation der Szene 2,8,3-4, die
eine Attacke der Gottheit auf Kallithoes co@pocvvn ankiindigt und auf die die Entde-
ckung der Schwangerschaft folgt. Doch wird dieses Mal durch das Eingreifen der Gott-
heit keine Verhirtung, sondern im Gegenteil eine Entspannung, ja Verbesserung der
Lage fiir Kallithoe herbeigefiihrt, da der Kriegsausbruch die Aufmerksamkeit des Grof3-
konigs von ihr abzieht und zudem zunichst neue Hoffnung fiir eine Wiedervereinigung
mit Chaireas weckt.'*? Ein erpresserisches Element und der Zwang, zwischen zwei Ub-
eln wihlen zu missen, ist lediglich in Artaxates’ letzten, drohenden Worten an Kallirhoe

5 Dieser vielversprechende Ansatz — die Sorge um Chaireas’ Wohlergehen

angelegt.
bedroht Kallirhoes Widerstand gegen Artaxerxes’ Begehren weitaus mehr als alle vorhe-
rigen Argumente und Druckmittel — fillt aber unmittelbar »or das rettende Eingreifen
Tyches und wird hernach zwangslidufig nicht weiter verfolgt. Der in den ersten beiden
Biichern angelegte dramatische Hohepunkt-als-erlebter-Tiefpunkt, in dem die beiden
postulierten Cluster zu verorten sind, kulminiert dagegen im erzwungenen Treuebruch

der Protagonistin gegentiber dem eigentlich angestrebten und legitimen Partner — einem

der Alleinstellungsmerkmale des Romans."*

Abgesehen von dem kurzen Ausblick auf eine mogliche Wiederholung der Ge-
schichte ganz am Ende der Auseinandersetzung mit Artaxates, ldsst sich Kallithoe hier
nicht ernsthaft unter Druck setzen, obwohl sie sich der Schwere ihrer Lage als Objekt

der Begierde des Grof3konigs jederzeit voll bewusst ist."” Selbst als der Eunuch auch ihr

142 Charit. 6,9,8. Spiter wird diese Hoffnung wieder relativiert (Charit. 7,5,4 und S. 41 dieser Arbeit).

143 Charit. 6,7,13. Hier droht Artaxates Kallithoe damit, Chaireas werde voraussichtlich zu Schaden kom-
men, wenn sie nicht dem Grof3kénig zu Willen ist.

144 Dem Liebesvollzug auBlerhalb der eigentlichen ,,Kernbeziehung® begegnen wir in Achilleus Tatios
(5,27) und Longos (3,15-18). In beiden Fillen allerdings handelt es sich um die mdnnlichen Protagonisten.

145 Neben Charit. 6,7,8-9 vgl. Kallirhoes Selbstgesprich in 6,6,4-5. In diesem zihlt Kallirhoe ihre Schick-
salschlige weitaus umfassender auf als im Gesprich mit dem Eunuchen und nennt auch die Sklaverei
(6,6,4). Artaxates gegentiiber beschrinkt sie sich auf ihre Scheintoderfahrung und ihren Raub durch The-
rons Bande. Die Versklavung verschweigt sie.
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personlich Gewalt androht, bleibt sie standhaft. Die aufschlussreiche Begriindung lautet,

dass der GroBkonig ihr keinen nennenswerten Schaden mehr zufiigen fligen kann:
koteyédace KaAlipon tiig aneidiic kol €on ,,00 VOV tpdTov Telcopuot Tt devov:
gunerpdc eipt 100 Svotvyelv. Tl pe SOvaton Pocihedg dv mémovBo Srobeivon
yalendtepov; (doa kateymoOnv: movtog decumtnpiov tdeog €oti otevdtepog.
Anotdv yxepol mopeddnv. (9) Gptt 10 péylotov T@V KOKOV TACK®: TOPOVTOL
Xopéav 00 PAéno.
Kallirhoe lachte iiber diese Drohung und sagte: ,,Nicht zum ersten Mal werde ich jetzt
etwas Schreckliches erleiden! Ich habe Erfahrung mit Ungliick! Was kann mir der
GroBkoénig antun, das schlimmer wire als das, was ich schon etlitten habe? Ich bin le-
bendig begraben worden: Ein Grab ist enger als jedes Gefingnis! In die Hinde von
Rédubern bin ich geraten. (9) Und jetzt erleide ich das gréBte Ungliick: Chaireas ist in der
Nihe und ich datf ihn nicht sehen.

6,7.8-9

Obwohl Kallithoes Lage mit ihrer Uberfiihrung nach Babylon ganz objektiv zum zwei-
ten Mal im Romanverlauf eine ganz erhebliche Verschlechterung erfihrt, die Liebe des
GroBkonigs nach eigener Aussage fiir sie sogar Bopiutotov (6,6,4),146 die Distanz zu
Chaireas sogar 10 UEYLOTOV KOKOV (s.0. 6,7,9) ist, schmilert dies fiir sie nicht ihre frii-
heren Leidenserfahrung. Sie zieht vielmehr auch ihr vergangenes Ungliick gleichberech-
tigt mit den Ereignissen der Gegenwart als Vergleichsparameter heran, um mogliche

zukiinftige Schicksalsschlige daran zu messen.'*’

Mehrere von Kallithoe als besonders existenzgefahrdend empfundene Ereignisse
liegen also bereits hinter ihr; es sind diese schmerzhaften Erfahrungen der Vergangen-
heit, die ihr angesichts einer neuen Bedrohung Souveranitit und Widerstandskraft ver-
lethen. Diese Pragung Kallirhoes erfolgt dabei am Ende des ersten und verstarkt im
Verlauf des zweiten Buches. Der dort von ihr und in Bezug auf sie verwendete T0yN-
Begriff kreist um ihren Status als Sklavin und ist somit auf eine Weise aufgeladen, der
ithre spitere Situation nicht mehr in dieser Form entspricht. Nach der Belegstelle 2,11,5
gibt es dementsprechend keine weitere Bezugnahme Kallirhoes auf ihre Iage mittels des
T0N-Begriffs oder wird ihre Situation von AuBenstehenden dergestalt thematisiert.
Auch der Erzihler stellt die Verwendung ein. Man vergleiche beispielhaft den Auftakt
zu Kallirhoes erstem Klagemonolog im ersten Buch, der insbesondere auch ihren Fall in

die Sklaverei zum Thema hat:

146 Um nicht zu sprechen vom Zorn des GroB3kénigs und der Eifersucht Stateiras. Vgl. Charit. 6,6,5.
147 Far diese Stelle s. auch Kapitel V, S. 175 dieser Arbeit.
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(...), povn 8¢ KaAAipon yevouévn 1on pet’ é€ovotlog v 1dlov dnmdvpeto ToyNyv.
100V NGV ,,(...) (7) TOYN Bdoxave (...).«
(..), Kallithoe aber, die allein zurtckgeblieben war, beklagte nunmehr ohne jede Zu-

riickhaltung ihr Geschick und rief: ,,Siehe, (...) (7) Tyche, Ubelwollende (...).
1,14,6-7

mit der Finleitung zu einer ganz dhnlich gestalteten, aber spiteren Klage des sechsten

Buchs:

KoAipdn 8¢ ka® eovthv yevouévn ,(...)“ enoiv ,,(...) (4) & kdArog éniBovAov
().

Kallithoe aber rief, als sie allein fir sich war: ,,(...) (4) Verriterische Schonheit (...).

6,6,2-4

Die theoretisch bestehende Moglichkeit, Kallithoes Fahrnisse und ihre Monologe im
sechsten Buch nach dem Vorbild des ersten und zweiten Buches zu gestalten und Kal-
lirhoe auch im Folgenden explizit ihre TOxn beklagen zu lassen, wird aufgrund des nicht
auf die vorliegende Situation passenden inhaltlichen Besatzes des Begriffes und der ver-
anderten Selbstwahrnehmung der Titelheldin nicht ergriffen. Den Platz der anthropo-
morphisierten Gottheit nimmt im spiteren Beispiel die Schonheit Kallirhoes ein. Kal-
lirthoes schreckliche 10N und das dazugehorige Wirken Tyches, die die fritheren Biicher
so dominieren, wirken jedoch auch in dieser schwierigen Zeit der Nachstellung durch
Artaxates weiterhin fort, wenn auch nur im Hintergrund, wie Kallirthoes eigene Worte

HEUTELPOG el 10D duotuyelve (6,7,8) oder die des durch sie fokalisierenden Erzihlers

L,TOAAGL pev ovv @épetv moAepov kol adnAo kol petaBolog Tolg dvotuyodot

Bedtiovoc™ (6,9,8) aufzeigen.'*®

Die fiir Kallithoe so charakteristische Verkniipfung von personlichem Desaster
und Anrufung der Gottheit begegnet aul3erhalb der ersten beiden Biicher nur noch im
vierten und fiinften Buch. So wird die Apostrophierung Tyches in 4,1,12 durch die
(Schein-)Beerdigung des Chaireas motiviert, die Anrufung in 5,1,4 durch die schicksal-
haft-ahnungsvolle Uberquerung des Euphrat und diejenige in 5,2,2 durch die unwill-
kommene Nachricht, vor dem persischen Grof3konig zu Gericht erscheinen zu missen.
Allerdings ist diesen Stellen der tibergeordnete Sinnzusammenhang eines Clusters nicht
gegeben; es handelt sich nur um Momentaufnahmen akuter Krisensituationen, ohne

dass tiber einen lingeren Zeitraum mit Hilfe eines spezifischen Vokabulars langsam eine

148 Piir Ty als Bestandteil von Komposita s. Kapitel V, S. 149-176.
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Dramatik aufgebaut und zum Ho6hepunkt gefiihrt wird, wie dies in den ersten beiden

Buchern beobachtet werden kann.

Auf eine bemerkenswerte Tatsache macht die Hinzunahme auch dieser einzelnen
Anrufungen jedoch noch aufmerksam: Nicht nur, dass von den insgesamt sieben Apo-
strophierungen Tyches sechs allein auf unsere Titelheldin entfallen. A/ diese sieben
Anrufungen sind zudem awsschliefSlich weiblichen Handlungstrigern zugeordnet. Die sie-
bente und chronologisch letzte Apostrophierung Tyches (8,3,5) fillt dabei einer dramatis
persona zu, die aufgrund ihrer sozialen Stellung, ihrer Schonheit, ihrer Beziehung zu
Aphrodite,m aber insbesondere aufgrund ihrer Situation zum Zeitpunkt ihrer Hinwen-
dung zu Tyche — nimlich Gefangenschaft in der Fremde und Trennung von ihrem E-
hemann — als eine Art Parallelfigur bzw. Folie zu Kallirhoe betrachtet werden kann:
Stateira, die Frau des persischen Gro3konigs, befindet sich zum Zeitpunkt ithrer Anru-
fung Tyches in einer Situation, die durchaus den Beginn eines ,,Stateira-Romans® in der
Tradition des Liebesromans hitte darstellen kénnen. Das Geschehen, fiir das Tyche von
Stateira verantwortlich gemacht wird, ist dabei bezeichnenderweise der Fall der Konigin
in die Sklaverei, der wiederum einhergeht mit Kallirhoes endgiiltigem Entkommen eben
dieser TOyn und ihrer (Wieder)einsetzung als kvpio:

uéyo 8¢ xol BOOwov dvestévalev 1 Ttdterpa kol kAdovoo eimev ,eic TodTV pe

v Muépav, @ Toym, tethpnkog, Tvo 1 Paciiig (8o kvplov: mdpestt yop Iong

10€1v otoy mopetAnee SoVANY.“

Stateira entfuhr ein tiefer Seufzer und unter Trinen sprach sie: ,,Fur diesen Tag, Tyche,

hast du mich aufgespart, damit ich, die Kénigin, zu einer Herrin aufblicke. Vermutlich

ist sie [= Kallirhoe] hier, um zu sehen, was fiir eine Sklavin sie erworben hat.*

8,3,5

>

Bei der Inanspruchnahme Tyches als Adressatin direkter Rede handelt es sich bei Chari-
ton somit um ein rein weibliches Phinomen, das fast ausschlielich auf Kallithoe kon-
zentriert ist. Dartber hinaus wird der der Gottheit zustehende Wirkungsbereich bzw.
das von ihr Erwirkte ebenfalls fast ausschlieSlich im Zusammenhang mit bzw. von der
Protagonistin als TOxn bezeichnet.” Der Begriff zeigt sich dabei inhaltlich eng mit dem
Sklavinnenstatus Kallirhoes und deren tatsichlicher Annahme dieses gefiirchteten Status
verkntipft. Demgemal ist der Schauplatz, auf dem sich die Dramatik um Kallirhoes

Geschick mittels des tOxn-Begriffs in der Form von Clustern entfaltet, das Ende des

149 S Charit. 5,9,1: Beocapévn 8¢ aievidiov | Zrdreipa 1hic KAivng dvéBope d6Eaca Appoditny
gpeotdvan, kol yop éEanpétog Etipo ™y 0edv. Als Stateira sie so plitzlich erblickte, sprang sie von ibrer 1iege
anf, weil sie glanbte, Aphrodite sei erschienen, denn sie verebrte die Gittin gang, besonders.

150 Mit den Ausnahmen Charit. 1,3,5 und 3,8,1, wobei in beiden Fillen die Gottheit nicht explizit als
Verursacherin in Erscheinung tritt.
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ersten und im Kern das zweite Buch des Romans. Angesichts dieser besonderen Bin-

dung Kallithoes an den t0yn-Begriff stellt sich weiterfithrend allerdings die Frage, wie

es um die mannlichen Handlungstriger der Ka//irhoe diesbeztiglich bestellt ist.
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I1.2.2. No goddess for (old) men: Minnliche Figuren, TOyn und toxn

VMOVOETY YOp GLpYOUOiL

MV TOYMV Kol TaGERNUe TO YEYOVOg LOALG TOTE.

Ich beginne kaum die ganze Geschichte und den Frevel, der gescheben ist,

zu abnen.

Men. Sam. 492-3

Unter den minnlichen Akteuren des Romans gibt einzig Mithridates, Satrap von Karien
einer personen-ungebunden und als schidigend wahrgenommenen Géttin Tyche Raum.
Dieser betritt erst zu einem relativ spaten Zeitpunkt die Romanbiihne. Seine erste, eher
beildufige Erwidhnung findet sich in 3,7,3, wo er als Besitzer der Lindereien, auf denen
Chaireas und Polycharmos nunmehr als Sklaven Fronarbeit verrichten miissen, in Er-
scheinung tritt. Dass thm eine weiterreichende Bedeutung fiir die Romanhandlung ein-
gerdumt werden muss, erschlie3t sich dem Leser erst mit Beginn des vierten Buches, als
sich Mithridates, wihrend er als Gast des Dionysios in Milet der (Schein-)Beerdigung
des Chaireas beiwohnt, in Kallithoe verliebt (4,1,7-4,1,9). Dass sich der Mann, dessen
eldwAov vor seinen Augen zu Grabe getragen wird, in Wahrheit als Sklave in seinem
Besitz befindet bzw. sich in Kirze in seinem Besitz befinden wird, ahnt der Satrap
nicht; von dieser gliicklichen Fugung erfihrt er erst nach seiner Rickkehr nach Karien
von Polycharmos, der, nachdem er und Chaireas unabsichtlich in einen Sklavenaufstand
verwickelt worden sind, vor ihn gebracht wird, um eine — so der Glaube der Wichter —

offenbar in den Vorfall involvierte Frau (= Kallirhoe!"'

) zu denunzieren. Selbstver-
standlich werden die beiden jungen Minner darauthin von Mithridates aus ithrer unwiir-
digen Lage erlost, und bereits am darauffolgenden Tag sieht dieser sich gegeniiber Chai-
reas, der darauf brennt, Kallithoe unverziiglich von Dionysios zuriickzufordern, in der
Rolle des — nur scheinbar selbstlosen' — Ratgebers:

L00elov unde Tikediog €ENADete, unde ocuvéPn 11 Sewvdv dugolv: émel 8¢ 1

oAdKkavog TOoyn Spapa oxvBpwmov duly meprtéBeice, Bovievoachor del mepi

v £Efg ppovipmtepov: viv yop oneddelg mdber naAlov § Aoyioud, undev tdv
HeAAOVTOV TTpoopmuUevos. (3) povog kol Eévog eig mOAWV amépyn v pHeylotny, kol

avdpog mhovoiov kol mpwtevoviog v lovig Oédelg dmoondoar yvvaiko

ol

151 Konkret s. Charit. 4,2,7-4,2,8: TloAbyappog 8¢ 10v otowpov Poactdoog ,,010 6E“ enotv, ,,o
KoaAAipon, todta ndoyopey. o néviov NUIv Tdv koxdv oitie.” Fir den groBeren Zusammenhang
dieser Passage s. Charit. 4,2,1-4,3,12.

152 Zu Mithridates’ Eigennutz s. Charit. 4,4,1.
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¢Eapétog avtd cvvaebeloav; molg duvduel temolBag; pokpov ‘Eppokpdng cov
kol MiBp18dng ot pdvor sdpuayot, nevBicor duvduevol oe uadiov fi Bonbicou.

(4) poBotuot kol thv TOynv 10D témov. detve pev €xel témovBag Hon (...).«

»lch winschte, dass ihr [= Chaireas und Kallithoe| weder Sizilien verlassen hittet noch
euch beiden irgendein Ungliick widerfahren wire. Da aber Tyche, die stets anf der Suche nach
Neuem ist, euch in dieses unerfreuliche Drama verwickelt hat, ist es dringend notwendig,
dass du, was deine zukinftigen Pline betrifft, mit grofer Besonnenheit mit dir zu Rate
gehst. Jetzt nimlich handelst du tiberstiirzt, mehr aus Leidenschaft als aus Uberlegung
heraus, und bedenkst nicht, was alles geschehen koénnte. (3) Allein und als Fremder
gehst du in diese riesige Stadt und willst einem reichen Mann, der in Ionien die Vor-
machtsstellung innehat, die Frau entreilen, die mit ihm in besonderer Weise verbunden
ist? Auf welche Streitmacht willst du bauen? Dein [Schwiegervater] Hermokrates und
Mithridates, deine einzigen Verbiindeten, weilen in weiter Ferne; sie kénnen dir eher ihr
Mitgefiihl anbieten, als dass sie dir zu helfen verméchten. AuBlerdem fiirchte ich die Ty-
che des Ortes; (4) du hast dort schon einmal schweres Leid erfahren.”

442444

So wie Dionysios in Charit. 5,6,8 von der Tyche des persischen Grof3konigs spricht, hat
Mithridates an dieser Stelle nicht seine eigene Person im Blick, sondern vorerst lediglich
Chaireas. Dabei ist es bemerkenswert, dass der Satrap die thm von Polycharmos und
Chaireas berichteten Geschehnisse auf diese Weise interpretiert, da die jungen Minner
selbst eine Einflussnahme Tyches zu keinem Zeitpunkt in Betracht ziehen und auch
Polycharmos wihrend seines Verhérs dem Erlebten keine solche Deutung iiberstiilpt.'>’
Auch bei der von Mithridates geheuchelten Sorge, Milet stehe fiir Chaireas unter einem
,Unstern®, handelt es sich um eine in diesem Roman einzigartige Auffassung.154 Dass
Mithridates schlieBlich als einziger minnlicher Handlungstrager ein Wirken Tyches in
ihn selbst unmittelbar betreffenden Vorgingen erkennt, scheint daher zunichst lediglich
die Ausnahmestellung, die diese persona in threm Verhiltnis zu TOyn einnimmt, weiter
zu bestitigen: Als Mithridates erkennen muss, dass sein Plan, Chaireas und Kallirhoe
wieder zusammenzufithren, gescheitert ist und es keine Mdéglichkeit gibt, sich dem zur
Klirung des Sachverhaltes anberaumten Prozess in Babylon zu entziehen, macht er die
Gottheit verantwortlich:
amokAooag 08 TNV £0TOD GLUEOPOY L,EmL TOlog™ ENOLV ,,EATIoY €Tl pévw;
npodidmaot pe movtoydBev 1 TOym. 155
473

5y

153 Charit. 4,3,1-4.
154 Vgl. S. 28-29.
155 Ubersetzung s. S. 31.
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Kann aber auch im Zusammenhang mit Mithridates von einem Cluster gesprochen
werden, der den Befunden der ersten beiden Bucher der Kallirboe vergleichbar wire?
Tatsichlich spricht zunichst einiges dafur: Die drei genannten WortduB3erungen des
Mithridates (4,4,2; 4,4,4 und 4,7,3) befinden sich im gleichen Buch des Romans und
folgen lesechronologisch unmittelbar aufeinander; lediglich die Stelle 4,7,3 ist durch eine
weitere Belegstelle gesperrt, von der gleich noch die Rede sein wird. Die Passagen sind
somit nicht nur durch die Person des Sprechers geeint, sie bilden auch aullenperspekti-
visch gesehen einen Ballungsraum und gehoren innenperspektivisch in den gleichen
Erzihlraum, namlich in die Darstellung der Ereignisse in Karien. Desgleichen liegen sie,
auch was die Dauer der erzahlten Zeit betrifft, in auf den Gesamtroman gerechnet nicht

allzu groB3er Entfernung voneinander.'*®

Obwohl die Textstelle 4,7,3 nicht direkt an 4,4,2 und 4,4,4 angeschlossen ist,
steht sie zudem keineswegs isoliert: Bei der zwischengeschalteten Passage 4,5,3 handelt
es sich um einen Erzihlerkommentar, der eine Verknipfung zwischen den Vorkomnis-
sen am Hof des Mithridates und zukiinftigen, diesen Handlungen und ambitionierten
Plinen entwachsenden Geschehnissen herstellt.

‘0 uév ovv dmfet kol émpotte 1o kekehevouévo, 1 TOyn 8¢ ovy Suotov Tf yvdun

10 Téhog EBpaPevoev, aAAG pellovmv mpayudtov ékivnoev apyxny (...).!57

4,53

>

Somit steht Mithridates innerhalb der Minnerwelt des Romans zwar allein da, wenn er
von einer sein Schicksal negativ beeinflussenden Tyche ausgeht, er befindet sich jedoch
durchaus im Einklang mit den dramaturgischen Vorgaben des Erzihlers. Die Erzahler-
eingabe und die spitere Klage des Mithridates greifen innerhalb der Darstellung inhalt-
lich ineinander, so dass ein dhnliches Konstrukt entsteht wie im zweiten Buch fir die
Textstellen 2,8,3-4 (Erzihlerkommentar) und 2,8,6 (klagende Anrufung Tyches durch
Kallirhoe).

Die Passagen 44,2 und 4,4,4 dagegen fallen zwar gemeinsam in eine einzige
wortliche Rede des Mithridates, haben aber auBler dieser und der zuvor erwahnten Tat-
sache, dass beide Belegstellen nicht dessen eigene Situation, sondern die des Chaireas
erklirend bezeichnen, keinen weiteren inhaltlichen Zusammenbhalt, der demjenigen der
Kallirhoe zugeordneten Belegstellen oder auch demjenigen der Passagen 4,5,3 und 4,7,3

vergleichbar wire. Die Stelle 4,4,2 (] @1Adxatvog TOyN) entspricht dabei vielmehr dem

156 Der zeitliche Abstand von 4,4,2 und 4,4,4 zu 4,7,3 umfasst einen unbekannten Zeitraum (von einigen
Wochen?) von der Unterhaltung des Mithridates mit Chaireas bis zu Hyginos” Riickkehr aus Milet.

157 Ubersetzung s. S. 30 dieser Arbeit.
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Trend bzw. dem Gedankengut von 4,5,3 und 4,7,3, die beide Tyche als ungebunden
agierende Gottheit fassen und denen der gemins loci der Stelle 4,4,4 (thv TOxnv 109

1010V) nicht vollkommen gleichwertig zugeordnet werden kann.

Es zeichnet sich daher ab, dass zwar mit Hilfe wechselnder Kriterien zwischen
den hier in Frage stehenden vier Textstellen Verbindungen und Zusammenhinge aufge-
zeigt werden konnen. Es kann durchaus von einem gewissen chronologisch-
geographischen und auch personenbezogenen Zusammenhalt der Passagen gesprochen
werden. Fin gemeinsames, sich wiederholendes Muster jedoch, wie es anhand der
Cluster des ersten und zweiten Buchs beobachtet werden konnte, existiert nicht. Zwar
kommen auch hier zwei unterschiedliche Bedeutungsnuancen des tOyn-Begriffs zur
Anwendung, sie beschrinken sich jedoch allein auf die konkret-anthropomorphisierte
Form. Es kommt dementsprechend zu keinem inhaltlichen Zusammenspiel mit den
abstrakten, nicht anthropomorphisierten Ausprigungen des tOyn-Begriffs, wie dies zu-
vor im Zusammenhang mit Kallirhoe der Fall war. Wihrend zudem der gezielte Einsatz
bzw. der spitere ebenso gezielte Nicht-Einsatz der sich erginzenden Begrifflichkeiten
das Leid der Titelheldin entweder mit besonderer Eindringlichkeit kommunizierte bzw.
relativierte und so einen genaueren Einblick in ihre psychologische Verfassung in ver-
schiedenen Stadien der Erziahlung ermoglichte, kann davon im Fall des Mithridates

nicht die Rede sein.

Von den iibrigen minnlichen Handlungstriagern verwenden Dionysios, Chaireas,
Leonas und ein anonymer Riuber den 10yN-Begriff jeweils nur ein einziges Mal, so dass
sich die Frage nach einem Zusammenspiel der Begriffsbedeutungen nicht stellt. Anders
als fiir Kallirhoe und Mithridates ist TOxn dabei fiir den Anonymus und Leonas im ers-
ten Buch (1,10,2; 1,13,4) keine destruktive Gottheit, sondern die Wirkmacht hinter ei-
nem aus Sicht der Sprecher gliicklichen Ereignis. Wenn Dionysios von der personlichen
TOyxn des persischen GroBkonigs spricht, ist diese ebenfalls positiv besetzt (5,6,8). Chai-
reas spricht in 1,3,5 einmalig von seinem ,,Geschick als seiner TOyn. Obwohl Chaireas
nach der Trennung von Kallirhoe ahnlich Schlimmes erfihrt wie dieser, er in die Sklave-
rei fillt und nur knapp dem Tod entgeht, verwendet er weder erneut den tOyn-Begriff
in dieser Form noch richtet er sein Klagen jemals an die Gottheit TOxn. Dies gilt auch
fiir Polycharmos, der Chaireas’ Fahrnisse teilt. Diese Bedeutung wird im Folgenden nur
noch in Bezug auf oder von Kallithoe verwendet, wobei deren T0yn mehrfach explizit

als das von der personifizierten Gottheit Erwirkte gekennzeichnet wird."”®

158 Vgl. das vorangegangene Kapitel I1.2.1., S. 43-61.
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In der Tat dringt sich gelegentlich der Verdacht auf, dass im Zusammenhang
mit den minnlichen Protagonisten die fiir und von Kallirhoe verwendete Terminologie
regelrecht vermieden wird. Ein erstes Verdachtsmoment liefert hier die oben bespro-
chene Textstelle 4,7,3 im direkten Vergleich mit 1,14,6-9. In beiden Passagen folgt auf
eine Finfithrung durch den Erzihler eine Sprecherdu3erung, in der Tyche fiir gegenwiir-
tiges Ungliick verantwortlich gemacht wird. Aber wihrend im ersten Buch von Kal-
lithoe gesagt wird, dass sie ihre TOyn beklage — KaAAipon [...] tnv_idilav drwddpeto
woyny (1,14,6) —, lisst der Erzihler Mithridates in der spiteren Stelle sein ,,Ungliick*

beweinen: dnokAovcog 8¢ TV €00TO0D GVUEOPAV (4,7,3). Beide Einleitungen folgen
dem gleichen Aufbau und transportieren denselben Inhalt, ist doch die TOxn einer Per-
son im Roman stets ihre Lage als Summe ihres Ungliicks. An die Erzahlervorgabe in
47,3 jedoch schlieB3t sich anders als im Fall von 1,14,6 keine klagende Anrufung der
Gottheit an, sondern lediglich eine resignierte Feststellung des Eingreifens Tyches ohne

Anrufung. Die Apostrophierung der Gottin bleibt ein rein weibliches Phinomen."”’

Bevor die personifizierte Gottheit in der Erzahlung Full zu fassen beginnt und
der tOyN-Begriff als Situationsbeschreibung von Kallithoe besetzt wird, sagt Chaireas

zwar in 1,3,5 noch von sich, angesichts seiner Toxn Trinen zu vergieBen — ,,KAoi®®

160

gnotl ,,mmv_éuontod toynve —'“ in Folge jedoch lisst ihn der Erzihler wie auch

Mithridates in 4,7,3 ob seiner cuu@OpOl trauern: AMOKAQVOOG O€ TOC E£0LTOD
OLUPOPGS (4,4,6). Der sich hier anschlieBende Brief an Kallithoe enthilt unter anderem
eine Zusammenfassung des von Chaireas auf der Suche nach seiner Frau erfahrenen
Leids und bote reichlich Gelegenheit, eine boswillige Tyche darin unter zu bringen. Die-
ser Weg wird aber nicht beschritten; der Brief verzichtet mit Ausnahme eines kurzen
Verweises auf den Aphroditetempel von Syrakus auf jede Bezugnahme auf eine gottli-

che Instanz.

Die Passagen 4,4,6 und 4,7,3 sind somit hinsichtlich ihrer Verwendung von
oLUPopa/cuueopot deswegen auffillig, da sie den gleichen syntaktischen Aufbau und
die gleiche Aussageabsicht besitzen wie die Parallelstellen mit T0y1 in Charit. 1,3,5 und
insbesondere 1,14,6. Dagegen ist die folgende Textstelle 5,9,8 bemerkenswert, da sie ein
bekanntes Charakteristikum der Gottheit TO¥N mit dem Ungliick (cupugopd) einer Fi-
gur in Zusammenhang bringt. Das eigentlich Verstorende an Dionysios’ Leid ist, dass es
unerwartet und plitzlich (mopado&og; von Toym vel. 2,8,3; 4,1,2; 8,1,2) iber ihn hinein-

gebrochen ist:

159 Vgl. S. 59-60.

160 Chaireas’ Toxn wird hier von Kallithoes Verhalten bestimmt; es wird keine explizite Verkniipfung zu
der personifizierten Gottheit hergestellt.
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KoaAlipdn upev odv €v 1o0tolg Mv, Aloviclog Of £melpdto pev QE€pewv  Th
cvufoaivovio yevvoing d1d te piceng evotdBeiay kol St nodeiog Emuédelay,
10 8¢ mapddoov The GVUEOPBC Kol TOV GvOpeldTaToV EKGTHoOL dLVATOV VLT P)EV

().

So stand es also mit Kallithoe. Dionysios aber versuchte, das, was gescheben war, mit Wiir-
de zu tragen, wie es der Festigkeit seines Wesens und seiner sorgfiltigen Erziehung ent-
sprach, das unerwartete Eintreten dieses Ungliicks’®! jedoch konnte auch den Tapfersten aus

der Fassung bringen.

59,8

57>

Bezeichnenderweise werden die jungsten Ereignisse in Dionysios’ Leben an dieser Stelle
nicht nur als cuUEOP&, sondern auch als T& cvuPaivovio bezeichnet, wobei es sich
um einen dem Situationsbegriff TOYN iquivalenten Ausdruck handelt. Der Gedanke,
dass das, was sich nun einmal zugetragen hat, ertragen werden muss, ist ebenso fiir TOYN
typisch und wird wie hier in Verbindung mit ta cvpBoivovta hiufig durch das Ver-
bum @épewv ausgedriickt.'”” Insgesamt erinnert die Formulierung zudem stark an Plan-
gons Aufforderung des zweiten Buches, Kallithoe solle sich in ihre tOyn fiigen

(,ouvappocsot T Tapoven toxn*; 2,10,7).

Von ovpgopd bzw. cupeopat ist noch weitere Male die Rede, wenn minnliche
Figuren tber ihre Fihrnisse sprechen oder der Erzahler diese kommentiert. Die inhaltli-
che Nihe zum 10yN-Begriff in der Bedeutung ,,ungliickliche Lage* oder ,,Geschick* (als
Summe unglicklicher Ereignisse) bleibt dabei haufig sptrbar:

So berichtet Polycharmos Mithridates, er und Chaireas hitten ihr Los, in die
Sklaverei geraten zu sein, mit Fassung ertragen: ,,UETG UeV o0V COPPOVOG EPEPOLLEV
MV GVUPOPAV (4,3,3). Mit diesen Worten greift Polycharmos eine frithere Einschal-
tung des Erzihlers wieder auf, in der Chaireas’ und Polycharmos’ Lage als Sklavenarbei-
ter im Dienst des Mithridates als cupgopoi bezeichnet wurden: obtol puév oov év
TOLVTOLG GVUEOPATS (4,2,4). Charit. 3,3,16 erklirt der Erzihler Therons unbedingten
Lebenswillen, wihrend er als einziger Uberlebender seiner Mannschaft auf dem Meer

dahintreibt, mit der menschlichen Natur, auch i der schlimmsten Sitnation (¢v Tolg

161 MECKELNBORG/SCHAFER 2006 wihlen an dieser Stelle fiir 10 8¢ mapadoov tfic cvupopdg die
Losung ,,unerwarteter Schicksalsschlag”. Die teilweise Bedeutungsiiberschneidung der Begriffe toyn als
Situationsbeschreibung und cvugopd/cupeopad stellt den Ubersetzer vor ein erhebliches Problem. Das
Englische hat mit misfortne sowohl fiir TOYN als auch cvpgopd/cuppopoi eine Méglichkeit zur Verfii-
gung, diese schwierige Entscheidung bisweilen zu umgehen, REARDON 1989 ibersetzt in 4,6,6 Chaireas’
cvpeopoad als sein sad lot. MECKELNBORG/SCHAFER 2006, die in der Regel bei 6vpueopd oder cuugopod
von ,,Ungliick sprechen, wihlen die Ubersetzung ,,L.os* wiederum fiir Charit. 4,3,3 (5.0.): ,fUELG HEV
0DV GOOPOVOE EpEpoLey THY GuUEOPEVE. Vel. auch Anm. 163.

162 VOGT-SPIRA 1992, 23-24.
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goyartoig ovupopalc) die Hoffnung auf eine Wende zum Besseren nicht aufzugeben.
Im siebten Buch glaubt Chaireas, Kallirhoe endgiiltig an Dionysios verloren zu haben,
und Polycharmos erkennt, dass er seinem Freund in dieser schlimmen 1.age (18GV
Ao YOPNTOV CLT® TV GVUEopav; 7,1,7) keinen Trost spenden kann. Chaireas wie-
derum bietet dem Anfiihrer der rebellischen Agypter als Erklirung fiir seine Kampfes-
lust, dass er bei all seinem Ungliick (,,060v €nl Tolg cuU@opols™; 7,2,4) schon lingst tot
sein musste und nur noch zu einem Zweck am Leben sei, nimlich um dem persischen
Grof3konig Schaden zuzufiigen. Charit. 3,3,6 ist Chaireas aufgrund von Kallirhoes ver-
schwundenem Leichnam am Boden zerstort: Er hitte nur noch die eine Hoffnung
seinem Ungliick. gehabt (,;tordtny yop elxov EAnida tig oupeopac™), mit seiner Frau
gemeinsam im Grab zu ruhen. Ebenfalls im dritten Buch erkennt Phokas, Dionysios’
Gutsverwalter, das grofie Ungliick, das das syrakusanische Kriegsschiff fiir seinen Herrn
mit sich bringt (LeyGANV cvpeopav 1 TpApng ovTn kopiler Atovusie; 3,7,1). Dio-
nysios wiederum gramt sich in Babylon wegen des Ungliicks, das er selbst tiber sich ge-
bracht hat (,/NV €K0VGLOV GLUEOPAV™; 6,2,5), indem er das angebliche Komplott des

Mithridates vor den Grof3konig gebracht hat.

Auch weibliche Figuren sprechen in dieser Weise von ihrem Ungliick, jedoch
seltener und mit weniger Variantenreichtum: Mit Ausnahme einer Stelle entfallen alle
Belege auf Kallirhoe als Sprecherin und auch in diesem einen Fall ist die Protagonistin
prasent. Als Stateira im achten Buch von Kallirhoe die Freiheit geschenkt wird, weil3 sie
angesichts dieser unerwarteten Grof3ziigigkeit zunichst nicht, ob sie Kallirthoes Worten
Glauben schenken kann, besinnt sich dann aber auf ihre Menschenkenntnis:

EEenldym Itdreipo 100Tmv dkoVCOoH TV Adymv Kol obte ToTEDELY ElXEV OVTE

dmioteiv: 10 8¢ nBog KaAlipdng toodtov My, dg uh dokelv eipovedeshor év

UEYGAOLLC GVUQOPOLIC.

Stateira war wie vor den Kopf geschlagen, als sie diese Worte horte, und wusste nicht,
ob sie thnen glauben sollte oder nicht. Kallirhoes Wesen war aber von der Art, dass es

nicht den Anschein hatte, dass sie i ernster Lage'o® scherzen wiirde.

8,3,9

>

164 .
. Der Genetivus ex-

Die Protagonistin selbst gebraucht den Begriff insgesamt fiinf Mal
clamationis angesichts der Entdeckung, dass Aphrodite auch in Milet Vorherrschaft hat,

bildet dabei jedoch einen Einzelfall:

163 Die Formulierung in 8,3,9 dhnelt stark der Passage 3,3,16 (000 év tolg €oydtoig GLUPOPOTS
ameAnilel). MECKELNBORG/SCHAFER 2006 iibersetzen 3,3,16 mit ,,im gréBten Ungliick®, 8,3,9 mit ,,in
ernster Lage®.

164 Charit. 1,9,3; 2,2,06; 2,8,6; 5,2,2 und 7,5,3.
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,»01101 THC oVUEOPBC, Kol Eviadld éotiv Appoditn Bedg 1 pot mévimv TdV Kokdv
9 ’ (14
attio.
,»Ach, welch ein Ungliick! Auch hier herrscht Aphrodite, die Ursache aller meiner Ubel.
2,26

<y

Von den tUbrigen vier Belegstellen fallen drei in ihre Apostrophierungen entweder Ty-
ches (2,8,6; 5,5,2) oder Aphrodites (7,5,3). Die verbleibende Textstelle 1,9,3 ist lese-
chronologisch die erste und steht den drei folgenden Passagen inhaltlich als auch was
die Formulierung betrifft sehr nahe. Als Kallirhoe noch in ihrem Grab eingeschlossen
ist und von unbekannten Geriuschen aufgeschreckt wird, vermutet sie zunichst das

Kommen eines dolipov, besinnt sich dann aber eines besseren:

L,TOUBoOPOYOVE HBAAOV eikdg elvor kol yop ToDTd OV TOAC  GUUQOPOIC

npocetéln: mhodrog dypnotog vekpd.«

,»Es sind wahrscheinlich eher Grabrauber. Denn gu meinem Ungliick wurde anch dieses noch
hinzgugefiigt: Reichtum, der einem Toten nichts niitzt.*
1,9,3

57y

Die im Kern gleiche Formulierung verwendet Kallirhoe auch, als sie von Plangon tiber
ithre Schwangerschaft aufgeklirt wird. Wahrend sie in 1,9,3 freilich keine konkrete Aus-
sage zu treffen vermochte, wer fiir ihr Ungliick verantwortlich ist, lastet sie nun diese

zusitzliche Verschlechterung ihrer Lage einer konkreten Person an, namlich Tyche:

»ETL Kol T00Td nov® enot ,,talc cvueopols, ® TOym, mpootébeikag, vo kol Tékwm

dovAov.“

wAuch dies” sagte sie, | fiigst du zu meinem Ungliick noch hinzu, Tyche, dass ich auch einem
Sklaven das Leben schenke.
2,86

s

Von derselben Vorstellung, dass ihr Biirde um Biirde auferlegt wird und sie iiber Ge-
bthr leiden muss, werden auch die beiden folgenden Textstellen getragen, die sich wie
1,9,3 und 2,8,6 hinsichtlich der Formulierung gleichen. Als Kallirthoe von Dionysios den
wahren Grund fir ihre Reise nach Babylon erfahrt und sie am nachsten Tag auch selbst

vor Gericht erscheinen muss, stellt sie fest:

,, 10070 YOp* enoi ,,udvov EMné pov talc cvueopalc, eiceAbely eig dikactiprov.

wDas® sprach sie, ,ist das einzige, was zu all meinem Ungliick noch gefeblt hat, dass ich vor Ge-
richt erscheinen muss.*

55,2

7y

Eben diese Worte, die hier an Tyche gerichtet sind, verwendet Kallithoe auch in einer

spateren Anrufung Aphrodites in deren Heiligtum auf Arados:
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,»0 LOvov EMmé Pov Talg GLVUEOPAIS, o kol ToAépov memelpopot.

wDas einzige, was zu all meinem Ungliick noch gefeblt hat, der Krieg, habe ich jetzt auch ken-
nengelernt.*

7,5,3

>

Diese beinahe schon formelhafte Einseitigkeit auf Seiten Kallithoes steht im Gegensatz
zu der Vielfalt der Einsatzmdglichkeiten von cupgopd/copgopol in den wortlichen
Reden der minnlichen dramatis personae, wobei ausgerechnet der Gedanke aufeinander
aufgetiirmter Schicksalsschlige, von dem die AuBerungen der Protagonistin getragen
werden, den mannlichen Figuren wiederum vollkommen fremd ist. In vier von finf
Fallen bringt Kallirhoe selbst ihr Ungliick entweder mit der Priasenz (2,2,6) oder dem
Handeln (2,8,6; 5,5,2; 7,5,3) einer Gottheit in Verbindung; der fiir sie charakteristische
Einsatzort von cvp@opd/cupugopal ist die Anrufung einer Gottheit. Dabei wihlt Kal-
lirthoe einmal die Form der aktiven Anklage (npoc’céeemag; 2,8,0), in den anderen bei-
den Fillen formuliert sie passivisch (tpocetédn; 1,9,3) oder unpersonlich (tobto EAiné
uov; 5,5,2; 7,5,3), so dass der Kontext berticksichtigt werden muss. Dass Kallirhoe Ty-
che in der Tat explizit fir ihr ,,Unglick®, in Babylon vor Gericht gezerrt zu werden,
verantwortlich macht, wird z.B. erst in Charit. 5,5,3 unmissverstindlich formuliert:
,TOTE 1oL TV dtofoAny €ndunevcog Tae®, vov 8¢ Paciiik® dikootnpim.” Eine
ebenso explizite Stellungnahme, ob Kallirthoe es Aphrodite wahrhaftig zum Vorwurf
macht, sie aktiv zum heimlichen Mittelpunkt eines Krieges gemacht zu haben, fehlt im
siebten Buch. Lediglich die Zeilen, die zu der bereits zitierten Stelle 7,5,3 hinfiihren,
zeigen, dass Kallithoe Aphrodite trotz mangelnder Direktheit keineswegs aus der Ver-
antwortung entlasst, ihr vielmehr die Moglichkeit einrdumt, ihr Leiden jederzeit zu be-
enden:

»OpKeEl, déomotva. uéyxpt mod pe moleuels; €1 kol OAMG GOl TPOGEKPOLGO,

TeTIHOpNoOl pe

,»Es ist genug, Herrinl Bis wohin willst du noch Krieg gegen mich fithren? Mag ich auch

noch so sehr deinen Anstof3 erregt haben [durch meine unselige Schénheit], du hast

mich schon bestraft.*

7,5,3

>

Anders als der Situationsbegriff Toyn sind die Begriffe cupeopa bzw. cuugopat selbst
frei von der Prisenz einer Gottheit; durch den Einsatzo# wird jedoch deutlich, dass
Kallithoe ihre cvpopoat als gottlich verschuldet wahrnimmt. Charit. 1,9,3 4s# ihr Un-
glick sogar die Vormachtstellung Aphrodites. Die ménnlichen dramatis personae dagegen
verwenden die Begriffe cup@opd/cupgopal nicht in vergleichbarer Weise. Nur Charit.

4,7,3 kann einmal ein Kausalzusammenhang zwischen den ocuu@opad einer minnlichen
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Figur und der Goéttin Tyche hergestellt werden, doch ist es allein dem Leser vorbehal-
ten, diese Verbindung einmal explizit herzustellen: Mithridates selbst spricht weder von
Tyche und seinen GpEopot in einem Atemzug noch instrumentalisiert er wie Kallirhoe

sein ,,Ungliick in einer an die G6ttin gerichteten Klage.

Neben dem geschlechtsspezifisch unterschiedlichen Einsatz von ouugopd/
ovugopal zeigen auch die Verteilung des Begriffs auf die Geschlechter sowie das Ver-
hiltnis von Erzihler- und Sprecherpassagen eine jeweils entgegengesetzte Entwicklung
auf. Umgekehrt als noch beim toyn-Begriff, der sich fast ausschlieBlich weiblich geprigt
zeigte, ist der Komplex cuugopd/copeopot mit einem Verhiltnis von 11:6 eindeutig
den minnlichen dramatis personae zuzuordnen. Der Ausschlief3lichkeit, mit der auch diese
Ausdriicke von Kallirhoe in wortlicher Rede gebraucht werden, steht zudem auf der
minnlichen Seite eine Verteilung deutlich zugunsten des Erzihlers entgegen: In sieben
von elf Fillen spricht dieser von den cupgopd/cuueopad seiner minnlichen Figuren.'®
Damit soll nicht gesagt sein, dass das eigene Unglick fir die mannlichen Romanfiguren
weniger haufig oder weniger intensiv Gegenstand von Selbstreflexion ist, als dies bei
Kallirhoe der Fall ist. Es lassen sich jedoch in der Art und Weise, wie in der Erzihlung
tber das Leiden unterschiedlicher Figuren gesprochen wird — sei es durch die dramatis
personae selbst, sei es durch den Erzihler — Ansitze zu einer nach Geschlecht differen-

ziert ausgestalteten Sprache erkennen.

Fazit

Mit cupgopd/cupeopat und toxn begegnen bei Chariton zwei Begriffe, die sich in-
haltlich weitgehend tiberschneiden, da die TOyn einer Person sich innerhalb der von
negativen Erlebnissen gepragten Welt des Romans in der Regel als ihre von Unglick
geprigte Lage bzw. die Summe ihrer Schicksalsschlige darstellt. Trotz dieser Bedeu-
tungs-Verwandtschaft erfolgt die Verwendung beider Begriffe aber dennoch nicht be-

liebig, sondern folgt inhaltlichen wie geschlechtsabhingigen Vorgaben.

So ist der Ausdruck toyn als Situationsbeschreibung in der Bedeutung ,,Lage*,
,Geschick® oder ,,Stellung® fast ausschlief3lich auf die Protagonistin begrenzt. Er zeigt
sich inhaltlich negativ gepragt durch Kallirhoes Sklavinnenstatus und der hieraus entste-

henden Zwangslage, in die Kallithoe nach der Entdeckung ihrer Schwangerschaft gerat.

165 Die Erzihlerpassagen sind Charit. 3,3,16; 3,7,1; 4,2,4; 4,4,6; 4,7,3; 5,9,8 und 7,1,7, die Sprecherpassa-
gen 3,3,6 und 7,2,4 (Chaireas), 4,3,3 (Polycharmos) und 6,2,5 (Dionysios).
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Dementsprechend wird die Verwendung des Begriffs in spiteren Leidensepisoden der
Protagonistin nicht wieder aufgenommen. Der Vergleich mit den in Grundziigen identi-
schen Erlebnissen der Heldin in Babylon zeigt deutlich, dass Kallithoe dort zwar fak-
tisch dhnlich hilflos und ausgeliefert sein mag, sie die mit Nachdruck an sie heran getra-
gene Stellung als Sklavin jedoch nicht wie zuvor verinnerlicht. Dies zeugt einerseits von
einem gewissen Reifeprozess, kann aber zugleich auch als Indiz dafiir gewertet werden,
den wahren dramatischen Hohepunkt-als-Tiefpunkt fir Kallirhoe schon an dieser Stelle

zu Beginn des Romans zu verorten.

Die Person-Bereichseinheit im Bedeutungskomplex TOyxn/toxn wird bei der
dramaturgischen Ausgestaltung des anfinglichen Schicksals Kallithoes voll ausgespielt.
Erzihlerkommentare, Apostrophierungen der Gottheit durch Kallirhoe und Verwen-
dung des TOyN-Begriffs durch sowohl die Protagonistin als auch Dritte (Plangon) grei-
fen insbesondere im zweiten Buch passgenau ineinander, so dass hier die langsame Es-
kalation der Situation fiir Kallirhoe anhand der Begrifflichkeiten verfolgt werden kann.
Fir diesen bemerkenswerten und im Roman einzigartigen inhaltlichen und lesechrono-

logischen Zusammenbhalt wurde der Begriff Cluster eingefiihrt.

Eine entsprechende Beobachtung ist im Fall der Begriffe cupgopd/copeopat
naturgemal} nicht moglich, da es sich nicht um einen umfangreichen Bedeutungskom-
plex mit einer dem Begriff ,innewohnenden® Gottheit handelt. Anders als der tiberwie-
gend weiblich geprigte TOyN-Begriff fillt die Verwendung von cuu@opd/cupeopat
mehrheitlich minnlichen Handlungstrigern zu. In einem Grofiteil dieser Stellen ist der
Begriff jedoch mit dem = Situationsbegriff TO¥N inhaltlich Zquivalent; von
oVUPopa/cupeopodl ist zudem mehrfach derart die Rede, dass der Eindruck entstehen

muss, der TOyN-Begriff sei bewusst vermieden worden.

Wie ihr Wirkungsbereich tOyn spielt auch die Gottheit Tyche fiir die minnlichen
Figuren kaum eine Rolle. Mit Ausnahme des Mithridates kennen sie die fur Kallirhoe
dominante Vorstellung der boswilligen Gottheit nicht. Dennoch werden sie — wie auch
im Fall ihrer im Ausdruck abwechslungsreichen Verwendung von cup@opd/copueopaot
— aufgeschlossener fir verschiedene Bedeutungsnuancen und Anwendungsméglichkei-
ten des TOYN-Begriffs dargestellt: So erkennen sie z.B. auch ein positives Wirken Tyches
an oder die Vorstellung Tyches als genius loci oder daimon. Kallithoes Sichtweise dagegen

ist stets tunnelblickartig auf die Destruktivitat Tyches gerichtet.

Wenn Kallirhoe mittels cupngopd/cuueopat von ihrem Ungliick spricht, tut sie
dies geradezu formelhaft und tiberwiegend innerhalb von Klagen und Schuldzuweisun-
gen, die sie an Tyche oder auch Aphrodite richtet; die minnlichen Figuren (bzw. der

Erzihler in Zusammenhang mit ménnlichen Figuren) stellen weder eine entsprechende
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Verbindung her noch funktionalisieren sie thr Ungliick in dieser Form. Thr Bediirfnis,
ithre diversen Schicksalsschlige einer bestimmten Gottheit anzulasten und wiederholt
aktiv die Auseinandersetzung mit dieser zu suchen, ist im Vergleich zu Kallirhoe offen-

bar mehr als gering.

Diese unterschiedliche Verwendung und Verteilung beider Begriffe durch bzw.
auf die beiden Geschlechtergruppen hilt der Erzahler kontinuierlich und mit nur ein-
zelnen Ausnahmen bei; es entsteht im Gesamteindruck eine Sprache, die deutliche ge-
schlechtsspezifische Unterschiede zeigt — genderlec’ ™ — und so einen tieferen Einblick in
Charakter und Psychologie der dramatis personae erméglicht. Charitons Figurenzeichnung ist
somit auch in diesem kleinen Detail héchst individuell und feinsinnig; wenn er Chaireas
zudem nicht selbst Tyche anklagen lasst, sondern stattdessen zeigt, wie sein Schicksal
lediglich von Mithridates in dieser Weise ausgedeutet wird, vermeidet er erzahlerische

Eintonigkeit zu Gunsten von Spannung und Abwechslungsreichtum.

166 HOAR 1992, 127: ,,Genderlect is speech that contains features that mark it as stereotypically masculine
or feminine.
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III. Appoditn — unnp 100 "Epmtog

edppave covtdv, Tive, TOV K00’ Muépov
Bilov Aoyilov 66V, T &8’ GALw ThHG TUYNC.
tipo 8¢ kol thv mAelotov 1diotny Oedv
KbOnpiy Bpotoloiv: edpevig yop 1 Bedc.

0.8 BAN Eocov mévTa (...).

Eur. Ak. 788-92

Innerhalb der Erarbeitung der starken weiblichen Prigung des tUyn-Bedeutungs-
komplexes wurde im vorigen Kapitel bereits angemerkt, dass von den insgesamt sieben
Apostrophierungen der Gottheit Tyche, die allesamt weiblichen Handlungstrigern zu-
geordnet sind, sechs allein auf Kallirhoe entfallen. Die Perspektive der Protagonistin soll
auch weiterhin im Zentrum der folgenden Untersuchungen stehen: Wie die Zusammen-
stellung von Kallithoes Anwendung des Ungliicksbegriffes cupugopd/coueoport zeigen
konnte, besteht in der auffilligen Affinitit Kallithoes zu TOyxn nicht die einzige Bin-
dung, die der Erzahler zwischen seiner Protagonistin und einer weiblichen Gottheit
kntpft und die in gebetsahnlicher oder auch klagender Form ihren bemerkenswertesten

Ausdruck findet.

Von Beginn der Kallirhoe an wird mittels der auBBergewohnlichen Schonheit der
Protagonistin ein Berithungspunkt zur schonsten aller Olympierinnen, zu Aphrodite,

geschaffen:167

‘Epuoxpdtng 6 Zvpakosiov otpatnyds, obtog O vikhoog Abnvaiovg, eiye
Buyatépo KadAipdny totvopa, Bovpoacstov Tt gpina mopbévou kol dyoiuo thg
g ZiceMog. fiv yop 10 kdAAog ovk dvBpanivov dALa Belov, 008 Nnpnidog #

NOpeng tdv dpetdv dAA adtic Appoditng [mopOévou] e,

Hermokrates, der syrakusanische Feldherr — jener, der die Athener besiegte —, hatte eine
Tochter mit Namen Kallirhoe, ein wunderbares Exemplar von einem jungen Midchen
und ein Schmuckstiick fiir ganz Sizilien. Denn ihre Schonheit war nicht menschlicher,
sondern gottlicher Natur — und nicht [nur wie| die einer Nereide oder einer Bergnym-
phe, sondern wie die der Aphrodite selbst.

1,1,1

sty

167 Zu Kallithoes Schonheit und ihrer Bedeutung im Verhiltnis zu Aphrodite vgl. ausfithrlich SCHME-
LING 2005; auch HUNTER 1994, 1073-5.

168 Vgl. dazu die textkritischen Anmerkungen in der Ausgabe von BLAKE 1938 ad /oc.: ,,JlopBévov]
napBéve Beck: secl. Hercher.: Ovpaviog Zankogiannes.” Fs handelt sich vermutlich um eine Doublette
des mapBévov aus der vorangehenden Bezeichnung Kallithoes als Qovpactév 1 xpfipe mopBévou.
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Beginnend mit dieser Textpassage ziehen sich Vergleiche und Verwechslungen der Ti-

telheldin mit der Go6ttin leitmotivisch durch den gesamten Roman.'”’

Die natiirliche Bindung der Schonen an die Liebesgottin unterstreichend, ist es
ein Fest der Aphrodite, vor dessen Kulisse es zu der ersten Begegnung Kallirhoes mit
Chaireas kommt (1,1,4). Nur wenig spiter ist es dementsprechend ein Kultbild der G6t-
tin, zu dessen Fien Kallirhoe um die Erftllung ihrer Liebe bittet (1,1,7). Dass das Zu-
standekommen ihrer Ehe mit Chaireas auf das Wirken Aphrodites zurtickgeht und dass
auch deren Fortbestand von der Liebesgottin abhingig ist, ist dem Protagonistenpir-
chen eine Selbstverstindlichkeit und auch der Erzdhler betont diese besondere Rolle der
Gottin mehrfach,'” wobei die markanteste Belegstelle in den kurzen Ruckblick auf den
bisherigen Handlungsverlauf fillt, der dem Beginn des 5. Buches vorangestellt ist:

Qg pev éyoundn KoAlipdn Xoipée, koAdiotn yovoik®dv dvopdv kolricto,

noMrevoouévng Aepoditng tov yduov (...) (2) — todto év 1@ mpdcBev Adyo

dedNAwtat.

Wie Kallirhoe Chaireas heiratete, die schonste Frau den schénsten Mann — Aphrodite
bewerkstelligte die Ehe — (...) (2) — das ist im Vorhergehenden dargelegt.
5,1,1-2

Aphrodite steht somit von Romanbeginn an im Zentrum der Handlung.171

Die Belege
fir die Géttin sind duBerst zahlreich (50'7), weit zahlreicher in der Tat als diejenigen fiir
eine Gottin Tyche (17). Im Zuge der zu Grunde liegenden Fragestellung und dem
Schwerpunkt der vorangegangenen Darstellung enstprechend sollen hier jedoch diejeni-
gen Passagen in den Mittelpunkt der Untersuchung riicken, in denen die Goéttin Zielper-

son einer Anrufung oder eines Gebetes ist und Kallithoe als Sprecherin auftritt. Mit

169 Neben Charit. 1,1,2 auch 1,14,1; 2,2,6; 2,3,6; 3,2,14; 3,2,17; 3,9,1 (eingeschrinkt) und 5,9,1. Vgl. auch
HELMS 1966, 117 und ALPEROWITZ 1992, 42-43. BAIER 1999, 109 versteht Aphrodite bei Chariton nicht
als eigentliche goéttliche Person. Sie werde nur metonymisch gebraucht: ,,Ihre Nennung in dem Liebesro-
man hat leitmotivischen Charakter, an allen Stationen der Irrfahrt ist sie prisent, stets jedoch nur als Sym-
bol fiir die Wirkung, die Kallirhoes Auftreten hervorruft.”

170 Vgl. Charit. 2,2,7; 3,2,12; 8,8,15 (Sprecherin ist Kallirhoe) und 3,6,3 (Sprecher ist Chaireas) und neben
Charit. 5,1,1-2 fiir den Erzidhler auch 2,2,8 und 8,1,3. Fiir die nicht minder bedeutende Rolle des Eros vgl.
Kapitel TT1.2.

171 Zur Rolle Aphrodites bei Chariton s. auch EDWARDS 1996, insb. S. 60-61. Uber Aphrodisias, den
Herkunftsort Charitons (Charit. 1,1,1), als Kultstitte Aphrodites s. ERIM 1968. Zu den dort gefundenen
Inschriften, die die Namen Chariton und Athenagoras belegen, und zur Identifikation des kleinasiatischen
Aphrodisias (in der Landschaft Karien) mit dem im Roman erwihnten Ort s. EDWARDS 1994, 700-1, dort
auch mit weiteren Literaturverweisen. Zu Lage und Namen der Stadt s. PLEPELITS 1976, 1-3 und Anm.
118 im Kommentarteil.

172 Bertcksichtigt sind nur namentliche Nennungen. Vgl. DOWDEN 2010, 366 und zbzd. Anm. 7 fir einen

dhnlichen ,,god-count®, jedoch aus Griinden der Vergleichbarkeit mit den tibrigen griechischen Romanen
auf 100 000 Wérter hochgerechnet (143).
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dieser Finschrinkung prasentieren sich die Zahlen sogleich etwas ausgeglichener: Wih-
rend Tyche sechs Mal von Kallirhoe apostrophiert wird, tritt Aphrodite insgesamt acht

Mal als Adressatin einer Anrufung Kallirhoes in Erscheinung.

Auf der Grundlage dieser Textpassagen soll zunachst die Interaktion der Prota-
gonistin mit beiden Gottheiten auf Gemeinsamkeiten und Unterschiede untersucht
werden. Im Anschluss tritt dann das Handeln der Géttinnen selbst in den Fokus: Wel-
che Erlebnisse lastet Kallithoe der Liebes- und der Schicksalsgottin jeweils an? In wel-
chem Verhiltnis stehen dementsprechend in Kallithoes Wahrnehmung die beiden
Gottheiten zu ihr und auch zueinander? Von Interesse ist dabei auch die Frage, ob und,
wenn ja, wie sich Kallithoes Perspektive von der Darstellung des Erzihlers unterschei-
det, der Tyche und Aphrodite, wenn auch erst spit zu Beginn des achten Buches, dezi-
diert als Gegenmichte etabliert. Die Rolle, die im Vergleich mit Kallithoe die minnli-
chen dramatis personae der Liebesgottin zugestehen, rundet entsprechend den Untersu-

chungen im vorangegangenen die Darstellung ab.
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N 8¢ mopBévoc thc Agpoditng 101l¢ Mool mpocénece kol kaToPlodco, ,,60 Hot,
déomowva eine, ,,80¢ GvSpa todrov, Ov Ede1&oc.
Das Midchen fiel vor Aphrodite nieder, kiisste ihre File und sagte: ,,Herrin, gib mir

den zum Mann, den du mir gezeigt hast!

1,1,7

sty

Wie schon diese erste Adressierung Aphrodites durch Kallirhoe zeigt, gibt es tatsichlich
mehrere augenfillige Unterschiede in dem Verhiltnis der Protagonistin zu den beiden in
Frage stehenden Gottheiten: Anders als wihrend allen Anrufungen Tyches befindet sich
die Protagonistin in einem Heiligtum der angerufenen Gottheit, positioniert sich zu
Filen des Kultbildes und beriihrt dieses sogar. Auch steht nicht die Klage oder Be-
schwerde im Vordergrund: An die respektvolle Anrede mit dem Titel dé¢omowva'” — von
Kallirhoe ebenfalls ausschlieBlich auf Aphrodite angewandt — schlief3t sich vielmehr eine
mit dem Imperativ (80¢) ausgedriickte eindringliche Bitte an. Zusammen charakterisie-
ren diese Elemente Kallirhoes Anrufungen Aphrodites als echte Gebete; an Tyche richtet

4

sie lediglich Klagemonologe:"”

Wihrend Tyche von Kallirhoe entweder mit threm bloBen Namen (5,2,2), ihrem
Namen plus negativem Attribut, Toyn Bdokove (1,14,7; 4,1,12; 5,1,4,) oder auch mit ®
Toxn (1,14,9; 2,8,6) angerufen wird, zeigt sich — wie bereits an der Passage 1,1,7 beo-
bachtet — in den an Aphrodite gerichteten Gebeten hiufig die Anrede déomotva. Einfa-
ches déomowvo findet sich in 1,1,7; 3,8,9; 7,5,3 und 7,5,5, ® déomowa in 3,8,7 und
8,4,10 sowie d¢omovor Aepoditn in 3,2,12. Der Eigenname der Géttin, Agpoditn,
wird als alleinige Form der Anrede lediglich in 8,8,15 gebraucht, in 3,10,6 tritt einmalig
das Attribut &81xog hinzu.'” Tyche wird dariiber hinaus von Kallirthoe je Anrufung nur
ein einziges Mal namentlich angesprochen, wihrend es in ithrer Kommunikation mit
Aphrodite zu mehrfachen namentlichen Apostrophierungen auch innerhalb derselben

Anrufung kommt (3,8,7/3,8,9 und 7,5,3/7,5,5). Dies kann sowohl als Indiz fur die

173 PFiir die Anrede dé¢omowver s. DICKEY 1996, 98-100, insb. 99: ,In prose as in comedy the most com-
mon use of déomowva is in addresses to goddesses, but it is also used to queens and by servants to their
mistresses.

174 BIRAUD 1996, 139: Il n’y a qu’ a Aphrodite que sont adressées de véritables priéres, marquées comme
telles par des demandes a imperatif, des termes de respect (déomowver) et des attitudes d’adoration ou de
supplication. Ce que G. Molinié [MOLINIE 1979, 15-19, Anm. der Verf] appelle des “prieres a Tyche”
sont des monologues que ne contiennent ni requéte ni adoration (...).* Fiir einen Uberblick tiber charak-
teristische Elemente des Gebets in der griechischen Antike s. SCHEER 2001 und auch — mit zusitzlicher
Unterscheidung zwischen Hymnos und Gebet — FURLEY 2007.

175 BIRAUD 1996, 138-139.
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Dringlichkeit ihres Anliegens als auch als nachdrickliche Respektsbezeugung und Aner-
kennung der Machtposition der Gottheit gewertet werden.'” Dieser Beobachtung ent-
sprechend reduziert sich auch die Haufigkeit der Verwendung negativer Attribute im
Zusammenhang mit Aphrodite. Wihrend zwar beiden Gottheiten jeweils nur ein einzi-
ges Attribut beigestellt wird und zudem beide Attribute, Gd1kog nicht anders als
Baokovog, negativ konnotiert sind, scheint im Zusammenhang mit Tyche durch die
dreimalige Wiederholung der gleichen Bezeichnung ein wesensimmanenter Zug der
Gottheit unterstrichen zu werden, wihrend Kallithoe in Charit. 3,10,6 ein in ihren Au-

gen besonders schwerwiegendes, aber doch einmaliges Fehlverhalten brandmarkt (s.u.).

Die Gestik und Koérperhaltung Kallirhoes zeigen neben der Passage 1,1,7 auch
anderenorts deutliche Unterschiede in der Art und Weise, wie die Protagonistin ihre
Kommunikation mit Tyche und Aphrodite gestaltet. Wiederholt wirft sich Kallirhoe vor
der Aphrodite nieder (npOKﬁanLgm) — die File der Gottheit kissend (1,1,7), umfas-
send (2,2,7; 8,8,15) oder mit dem Gesicht bertihrend (8,8,15), zuletzt sogar mit geoffne-
tem Haar (8,8,15): ,,Ce contact physique avec la statue est caractéristique des pricres de
supplication.“178 Die Koérperhaltung bringt dabei die Dringlichkeit des jeweiligen Anlie-
gens zum Ausdruck'” und bezeugt zugleich die innere Einstellung gegentiber der Gott-
heit und das entgegengebrachte Vertrauen. So dullert Kallirhoe ithren Verdruss tiber das
Handeln Aphrodites anderenorts auch durch die Bewahrung der kérperlichen Distanz —

dazu jedoch spiter mehr.

Wihrend Kallithoe die Go6ttin Tyche dariiber hinaus spontan apostrophiert, wo
auch immer das Ungliick sie ibermannt, wendet sich Kallirhoe in sechs von acht Faillen
innerhalb eines Heiligtums an die Liebesgottin: zwei Mal in Syrakus, drei Mal in Milet
und ein weiteres Mal auf Arados.” Von den beiden Ausnahmen enthilt die erste — Cha-
rit. 3,10,4-8 — dabei nur in ihrem Mittelteil eine Anrufung Aphrodites, wihrend sie

durch eine Apostrophierung des Chaireas eingeleitet und durch eine Anrufung des Mee-

176 Fehlende Anrede Aphrodites mittels Namen oder Titel zudem in 2,2,7-2,2,8. Die Apostrophierung ist
hier auf ein einfaches 60 pot (2,2,7) reduziert.

177 Als Absicht formuliert s. Charit. 1,1,5 und 2,3,5; Dionysios vor Kallithoe, die er mit Aphrodite ver-
wechselt (2,3,6); als Vorwand der Milesier, um Kallithoe im Tempel zu sehen (2,3,9); von den Seeleuten,
die Kallirhoe nach Milet bringen sollen, vor Kallirhoe, die sie fur Aphrodite halten (3,2,14); Chaireas und
Polycharmos vor Aphrodite (3,6,3; 3,9,5).

178 BIRAUD 1996, 138.

179 SCHEER 2001, 40-42.

180 ALPEROWTTZ 1992, 42: ,Die Heiligtiimer der Aphrodite in Syrakus, Milet, Arados und Paphos mar-
kieren die entscheidenden Stationen auf der Reise des Heldenpaares.” Allgemein zu Aphrodite und ihrer
Rolle bei Chariton siehe zbid. 32-58. Zum Aphrodite-Kult in Milet s. GREAVES 2004, zu Paphos HEUB-
NER 1986 (s. Anm. 190).
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res geschlossen wird."™ Mit dieser Struktur ist das milesische Aphroditeheiligtum als
Anrufungsort nur schwer umsetzbar, insbesondere da Kallirhoe ihre Gebete, sofern sie
sich in einem Tempel befindet, ausnahmslos im Angesicht eines Bildnisses der Gottheit

'%2 Dartiber hinaus enthilt der Anruf selbst Hinweise, warum Kal-

zu verrichten pflegt.
lithoe trotz ihrer Not nicht das Heiligtum aufsucht. Die innerhalb des Romans einmali-
ge Apostrophierung Aphrodites als ¢:dtke Appoditn an dieser Stelle wurde bereits an-
gesprochen. Tatsachlich ist das Verhiltnis zur Gottheit zu diesem Zeitpunkt derart
empfindlich gestort (s.u.), dass Kallirhoe den Abbruch der Beziehung in Erwigung

zieht, thn der Gottin geradezu androht:'”

/ e ~ 7N / %4 \ 7/8 [ s 7 T3
5 TOLAVTT] UEM T1G OV TPOGEVYOLTO, NTLG TOV OO0V LKETNV OTEKTELVUG;

,»Wer wollte noch zu einer solchen Goéttin beten, die den gettet hat, der sich unter ih-
ren Schutz stellte?*

3,10,6

Kallirhoes dullerliche Abkehr vom Heiligtum entspricht also einer (voriibergehenden)
inneren Distanzierung, die sich vor allen Dingen in einer Ablehnung der Gebetsform
duBert. Zwar richtet Kallithoe auch hier in der Folge noch eine Bitte an Aphrodite (s.0.),
doch hat diese dementsprechend den Charakter einer verzweifelt-trotzigen Forderung
nach einem Mindestmal} an Wiedergutmachung. Der Aphroditetempel von Milet wird
hernach kein weiteres Mal von ihr aufgesucht; die nichste Kontaktaufnahme erfolgt erst

vier Biicher spiter auf der Insel Arados.

Im achten Buch (8,4,10) ist der Hafen von Paphos Gebetsort. Die Ereignisse
dieses Zwischenstopps auf Zypern spielen sich dicht gedringt in einer Atmosphire gro-
Ber Hast ab, ganz im Sinne des Erzihlerkommentars 0 8¢ kopog €kéAeve Toyémg
navto mpattewy (8,3,9). Moglicherweise wihrt der gesamte Aufenthalt in der Hafen-
stadt nicht linger als 24 Stunden.' Als endlich das Signal zur Ankerlichtung gegeben
wird, werden Kallirhoe und Stateira mitten in ihrer Verabschiedung unterbrochen, was
den Eindruck gro3er Eile noch einmal unterstreicht. Ohnehin ist insgesamt fraglich, ob

und in welchem Umfang Kallithoe und die auf Arados in Gefangenschaft geratenen

181 Mehrere Adressaten sind in erster Linie typisch fir die Klagemonologe, die von Kallithoe u.a. an
Tyche gerichtet sind: BIRAUD 1996, 139-140.

182 Syrakus: Charit. 1,1,7; 8,8,15; Arados: Charit. 7,5,5; Milet: Charit. 2,2,7; 3,8,7.

183 SCHEER 2001, 55: ,,Als “Rache” [bei Nicht-Erh6érung eines Gebets, Anm. der Verf.] bleibt dem Men-
schen lediglich die Méglichkeit, seine Opfergaben in Zukunft einer anderen Gottheit zukommen zu las-
sen.” Vgl. ibid. 53-54 fir die begrenzten Méglichkeit der Bestrafung von Gottheiten durch den Menschen.
184 Vgl. Charit. 8,4,1: Tig &v epdion thv Nuépav ékelvny nécog £oye tpakelg (...). Die Zeitfrage offen
lasst Charit. 8.4,7: Zepoyicaco 88 v €miotoAny dmékpoyev év Tolg kOAmolg kol Ote £8e1 Aoimov
dvéyesBot kol talc tpifpect mdvtog éuPaivey [...]), denn es bleibt unklar, wie viel Zeit bis zum
Einschiffen tatsdchlich noch vergeht.
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persischen Frauen die Schiffe in Paphos tiberhaupt verlassen und so zumindest theore-
tisch die Gelegenheit gehabt hitten, dass 1-2 km im Inland gelegene Aphroditeheilig-
tum'® aufzusuchen. Nur Kallithoe und Stateira werden beim Landgang gezeigt, und dies
auch nur beildufig und nie fern der vor Anker liegenden Flotte."™ Das Gebet selbst mit
seiner zentralen Bitte um sichere Heimfahrt ist dabei letztlich sinnvoll positioniert: Kal-
lirhoe wendet sich direkt am Kai, im Moment der Besteigung des Schiffes, das sie nach
Hause tragen soll, an Aprodite. Die unmittelbare Nihe zum Meer bildet den effektvol-
len Hintergrund dieser Beanspruchung der Gottheit als Gottin der Seefahrt und Herrin

tber das Element, welches iht Geburtsort ist.'’

Dass Kallirthoe, deren enge Bindung an Aphrodite eines der hervorstechendsten
Merkmale der Erzahlung ist, gerade hier auf Zypern nicht betend im Heiligtum gezeigt
wird, ist dennoch bemerkenswert. Gerade auf der Insel, der die Goéttin, da sie hier zum
ersten Mal dem Wasser entstiegen und an Iand gegangen sein soll (Hes. Th. 192-95),
eines ihrer hiufigsten Epitheta schuldet (KOmp1g), ist das zentrale Heiligtum — an wel-
ches ebenfalls einer der Beinamen Aphrodites (ITaglar) erinnert — fiir Kallirhoe kein be-

deutender Ort.'®

Dennoch lisst der Erzihler eine Moglichkeit, Kallithoe betend im
Aphroditeheiligtum von Paphos darzustellen, ungenutzt. Auf den Friedensschluss mit
der einheimischen Bevolkerung folgt hier als zweite Handlung unmittelbar die Huldi-
gung Aphrodites mit einem Opfer. Doch treten nicht etwa Chaireas und Kallithoe ge-
meinsam und aus Dank fir ihre Wiedervereinigung vor die Gottheit. Der Kult in

Paphos wird ausschlieflich von Chaireas — und dies zudem in seiner Eigenschaft als

185 Zur Lage von Alt-Paphos und dem dortigen Aphrodite-Tempel s. OBERHUMMER/SCHMIDT 1949,
938. Nach Strabo 14,6,3 ist die Entfernung zum Meer mit 10 Stadien zu beziffern. Neu-Paphos, das tat-
sichlich eine Hafenstadt ist, wurde erst Ende des 4. Jh. v. Chr. ca. 16 km stdéstlich von Alt-Paphos ge-
grundet. Zu diesem Anachronismus vgl. auch MECKELNBORG/SCHAFER 2006, 281 Anm. 10.

186 Als Kallithoe die persische Konigin aufsucht, heiBt es von Stateiras Aufenthaltsort t0yyove o8
gkelvn peto TV €vdolotdtwv IMepsidwv &v xolAn vni (8,3,4). Die Formulierung étdyyove lisst auf
eine gewisse Bewegungsfreiheit schlieBen, doch wird auch ihre strenge Bewachung und Abschirmung
insbesondere Stateiras betont (TOAA yop v mopa@ulaxn [..]). Von einem (lingeren) Aufenthalt an
Land ist hier noch nirgends die Rede, spiter jedoch — nach ihrer ,,Freilassung® durch Kallirhoe —, hilft ihr
Kallirhoe beim Besteigen des Schiffes (8,7,4) fiir die Uberfahrt nach Tyros (8,5,2-3). Etwaige Begleiterin-
nen oder auch Dienerinnen Stateiras begegnen nur axfden Schiffen (s.o. 8,3,4 und 8,4,9).

187 Piir einen Uberblick tiber die mit dem Meer assoziierten Beinamen Aphrodites s. CYRINO 2010, 108
(auch GREAVES 2004, 31 zur Aphrodite von Milet). Pausanias kennt eine Aphrodite EdmAoto, ,,der guten
Fahrt (Paus. 1,1,3; vgl. auch ein Epigramm der Anyte von Tegea in Anth. Graec. 9,144), Tlovtia, ,,des
tiefen Meeres, und Awpevia, ,,des Hafens® (Paus. 2,34,11). Ebenfalls belegt ist die Aphrodite ITeAoryic,
»der offenen See* (Artem. Oneirokritika 2,37), Oaccaloin, ,,des Meeres®, oder FaAnvoin, ,der ruhigen
See® (vgl. PIRENNE-DELFORGE 1994, 232, 265, 270).

188 Vgl. neben dem einfachen Gétternamen Kypris auch Kvmpoyévela (Ar. Lys. 551) oder Kvnpoyevig
(Hes. Th. 199). Fiir den Beinamen TTopic siche Ar. Lys. 556, fiir absolutes 1) TTaupin vgl. AP 5,30 (Antip.
Thess.) 93 Rufin. Fur weitere, auch inschriftliche Belege s. OBERHUMMER/SCHMIDT 1949, 961-2.

80



II1.1. Als Frau zwischen zwei Frauen: Kallithoe, Tyche und Aphrodite

% Uber die Truppenspeisung aus Opfertieren und die Eingewei-

Heerfithrer — gepflegt.
deschau, die seine weiteren Schritte entscheidend beeinflusst, wird ihm eine nicht unbe-
deutende Rolle innerhalb Chaireas’ militarischer Operation (8,2,8-9) zugesprochen, er ist
jedoch auf diese Weise dem privat-personlichen Bereich Kallirhoes vollig entzogen. Die
tbrigen Aphroditeheiligtiimer, in denen Kallirhoe ihre Gebete entweder bisher verrich-
tet hat oder in Folge erneut verrichten wird, befinden sich dagegen in ihrer Heimatstadt
Syrakus, dem ihr nahezu ebenso vertraut gewordenen Milet oder auf Arados, bei dessen

erster Erwihnung als sicherer Verwahrungsort insbesondere auch fiir die Frauen des

persischen Koénigshauses seine Schutzfunktion gesondert betont werden:
domep ovv v oixig, petd méong &delog ol yovoixeg évtadba Sifiyov.

Dort lebten die Frauen wie zu Hause, ganz ohne Furcht.

75,1

>

Ebenso wie Arados erfahren auch die Heiligtiimer in Syrakus und Milet grundsaitzlich
andere Einfiihrungen als dasjenige von Paphos. Wie im Fall von Arados ist beide Male
der direkte Kontext ein Ausschnitt weiblicher Lebenswelt: In Charit. 1,1,4-5 tritt Kal-
lithoe anlisslich einer €optn dnuoteAng der Aphrodite erstmals éffentlich auf und be-
gibt sich in der Obhut ihrer Mutter ebenso wie na.cot oxedov ol yuvolkeg zum Tem-
pel. Spater in Milet ist es Plangon, die, nachdem Kallithoe von den Frauen gewaschen
und eingekleidet worden ist und gemeinsam mit ithnen gespeist hat, diese auf die Bedeu-
tung des ortlichen Aphroditekultes hinweist und sie zum Gebet im Heiligtum auffordert
(2,2,5-6). Anders als im Fall des milesischen Aphroditeheiligtums, wo es eine Priesterin
(iépela, 3,9,1) und eine Tempeldienerz m Céxopocg, 3,6,4) gibt, sind im Heiligtum von
Paphos zudem mehrere 1€pelg titig, die zugleich Propheten (udvtelg) sind und in die-
ser Funktion an der Aktivierung von Chaireas und der Umsetzung seiner Pline ursich-
lich mitwirken.

»OKENTOUEVOL O¢ oOToD [= Xaupéov, Anm. d. Verf.] mepl tov £ERc amnyyeihay ot

iepeic (ol adtol 8¢ elot kol pdvielg) Tt koo yéyove Tt iepd. tdte 0OV Bappicaig

gkGAece ToVg TPINPapxoG kKol Tovg "EAANVOG ToVg Tplokociong Kol 660vg TV

Atyvrtiov edvoug edpo Tpdg abtov kot EheEev dde (...).«

189 Piir Chaireas als Privatmann im Aphroditeheiligtum von Milet s. Charit. 3,6,3 (Tpoomec®Vv 101G
yovoowv avthig Xaipéog ,,60 Hot, déomova <enoi>, ,,ipatn KaAlipdnv £de1&ag év 1fi off €optii:
oV kol vOv amddog, fiv éxaplom.©). Nachdem er im Anschluss die im Heiligtum aufgestellte Statue
Kallirhoes erblickt hat und tiber deren Schicksal unterrichtet worden ist, verldsst er das Heiligtum, um
einen lingeren Klagemonolog an das Meer zu richten (3,6,6-8). Fir Aphrodite und ihre Assoziation mit
Krieg s. CYRINO 2010, 49-52 fiir einen Uberblick. Detaillierter PIRENNE-DELFORGE 1994, 450-4, PI-
RONTI 2007 (kritisch aber insgesamt positiv rezensiert von BUDIN 2008) und BUDIN 2010 tGiber Aphrodi-
tes Verehrung als Géttin des Krieges in Sparta (zu dieser Thematik vgl. insb. Paus. 3,15,10-11; 3,17,5).
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,»Als er noch sein weiteres Vorgehen tiberlegte, meldeten die Priester — sie sind zugleich
Wahrsager —, dass die Opfer glinstig ausgefallen seien. Darauthin fasste Chaireas Mut,
rief die Kapitine, die 300 Griechen und alle Agypter, von denen er wusste, dass sie ihm
wohlgesinnt waren, und hielt folgende Rede (...).*

8,2,9

<y

Mit Paphos wird somit die private und quasi hdusliche, weiblich geprigte Kultausiibung

vollstindig zu Gunsten einer mannlich dominierten Variante verlassen.'”

Die Wahl der einzelnen Gebetsorte ist somit stets absichtsvoll. Ein Zusammen-
hang zwischen der Verrichtung eines Gebets innerhalb eines Heiligtums und dessen
Erhorung lasst sich allerdings nicht feststellen. Bevor jedoch die Frage nach der ,,Zuver-
lissigkeit Aphrodites gestellt werden kann, muss zunichst festgehalten werden, dass
Kallirhoe in jeder ihrer Hinwendungen zu Aphrodite mindestens eine Bitte bzw. Forde-
rung formuliert. Entsprechend der Haufigkeit von Bitten kommen auch Danksagungen
vor — diese wie auch die erbetenen Gefallen ebenfalls mit y&pig bezeichnet (2,2,8; 3,8,9;
8,4,10; 8,8,15).191 Neben verschiedenen Imperativen (darunter zweimal dd¢ in 1,1,7;
8,4,10; dmodog in 3,10,8) finden sich zum Ausdruck der Supplikation zudem 1keTeLO
o¢ (3,2,13; 3,8,9'), déopod cov (8,8,16) und xG&pv aitoduon (2,2,8; 3,8,9):"

Nachdem Kallirhoe in der zu Anfang zitierten Passage Aphrodite um Chaireas
als Ehemann gebeten hat (80¢ d:vdpa 10010V, 1,1,7), fleht sie nach nach ihrem Ubertritt
in den Hausstand des Dionysios, dass die Olympierin niemals wieder einen anderen
Mann an ihr Gefallen finden lassen moge (,utov oiitodpon Topo 6o yapLv: undevi
e Tomong pet’ ékelvov apéoan”, 2,2,8). Wenig spiter soll Aphrodite Kallithoe dabei

helfen, die Wahrheit iiber die Vaterschaft ihres Kindes vor Dionysios verborgen zu hal-

190 Uber die Faustregel hinsichtlich der Geschlechterverteilung im Priesteramt s. MIKALSON 2005, 10-11
in seiner Einfihrung in die griechische Religion: ,,For Poseidon and his sanctuary we need a priest (bieresus)
since our deity is male. If our deity were female, Athena and Artemis, we would have a priestess (biereia).
Das Aphroditeheiligtum in Paphos allerdings soll — so eine Version — von dem zypriotischen Priesterko-
nig Kinyras gegriindet worden sein, dessen Geschlecht (die Kinyraden; Tac. Aist. 2,2f)) das Priesteramt in
Folge innehatten (zeitweise gemeinsam mit den sog. Tamiraden). Grundlegend zum Aphroditeheiligtum
von Paphos ist HEUBNER 1968, 30-36. Zu Charit. 8,2,8 vgl. auch EDWARDS 1994, 710: ,,Magistrates often
dedicated to Aphrodite at the end of their military or civic service. An example of this occurs in Chaireas
and Callirhoe when Chaereas offers sacrifices to Aphrodite at the end of his military ventures and before
his return to Syracuse.*

191 Zur Mehrdeutigkeit des Begriffes s. FURLEY 2007, 119: ,,Charis is difficult to translate, because it is (at
least) two-sided. On the one hand it expresses the feeling of gratitude felt by humans to the gods for
giving them good things, and on the other it means that “grace” or “bounty” which the gods give men.
And the word is related to yoipw [Griechisch eingefiigt v. d. Verf.], Greek for “feel joy or happiness.” In
worship the Greeks would express their grateful worship of the splendid gods; the gods, in turn, would —
hopefully — grant them their charis, goodwill, which translated into wealth, health, and power.*

192 In einem von Dionysios an Aphrodite gerichteten Gebet auch Charit. 3,8 4.

195 Allgemein zu den griechischen Begriffen fiir ,,beten® (edyopor, dpdopot, Aiccopor) s. SCHEER
2001, 31-32 mit Anm. 3 und FURLEY 2007, 127. Zu Chariton vgl. BIRAUD 1996, 138.
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ten (,,0éomowva. A@poditn, [...| ixetedm 8¢ o¢ [...]. Toincdv pov Aabetv v téxvnv.
énel tov GAN07 tobto motépa ovk Exet, doEGTm Atovusiov mondiove, 3,2,12). Um
das Wohlergehen ihres Sohnes ist es Kallithoe auch noch in dem darauf folgenden Ge-
bet zu tun: Die Go6ttin mége ihm ein glicklicheres Geschick gewihren, als es seinen
Eltern beschieden war, und Kallithoe mit der Rettung des Sohnes fiir ihr Leiden ent-
schidigen (,® 8¢omotva, [..] 8dg &1 pot yevécha tov vidv edTLYEcTEPOV UEV TRV
Yovémv, Opotov O¢ 1@ mamnm®, 3,8,8; ,,utoy VTl TAVIOV oToduoL Yapwy [..] - o®dE
Hov oV 0peavove, 3,8,9). Nachdem Kallirhoe voller Trauer und Wut ob der der an-
geblichen Ermordung des Chaireas von Aphrodite die Riickgabe zumindest des Leich-
nams des Geliebten gefordert hat (,,601ke Appoditn, [...] &nddog adTod Hot Koy TOV
vekpove, 3,10,8), erhofft sie sich schlieBlich im siebten Buch, nachdem sie in Babylon
einen kurzen Blick auf einen quicklebendigen Chaireas hat werfen konnen, von der Got-
tin Auskunft iiber sein erneut unklares Schicksal: ,,60 pot, déomotvo, dNAmoov el
Xopéag L{“ (7,5,5). Thre letzten Bitten richtet die Protagonistin in den abschlieBenden
Kapiteln des achten Buches an Aphrodite — nunmehr wieder gliicklich mit Chaireas
vereint: Thr erstes Anliegen ist die gliickliche Heimfahrt nach Syrakus (,,0 déomowva, [...]
80g ¢ pot kol Zvpoakovoog 10ev, 8,4,10), das zweite das gemeinsame happily-every-
after mit Chaireas (,,0éomowva, [...]* déopal cov, unkétt pe Xapéov draledéng, dAlo

\ ’ ’ \ ’ \ ’ e ~. <
kol Blov pokdpilov koi Bdvortov KooV katdvevsov Huive, 8,8,10).

Die bloB3e Existenz von Bitten trifft natiirlich noch keine Aussage dariiber, ob
Kallirhoe denn auch tatsichlich von Aphrodite erhért wird. Soweit es jeweils aus dem
Verlauf der Erzihlung entnommen werden kann, werden nur die Gebete 1,1,7 (um
Chaireas als Ehemann), 3,2,12-13 (fiir eine erfolgreiche Vertuschung der wahren Ab-
stammung des Sohnes) und 8,4,10 (fiir eine gliickliche Uberfahrt nach Syrakus) erhért.
Die in 8,4,10 gedullerte Bitte folgt dabei unmittelbar auf die Feststellung der Ausséh-
nung mit der Liebesgéttin (0N pot dtoeAAdtin); die Erhérung ist somit — fiir den Le-
ser zudem so kurz vor dem Ende der Erzahlung — im Prinzip eine Selbstverstindlich-
keit. Dass Aphrodite Kallithoes Dringen ,,00¢ ¢vdpo. todtov ov €dei&ac™ (1,1,7)
nachkommen wird, hat der Erzihler bereits in 1,1,3 — hier mit Eros als Drahtzieher (0
3¢ "Epwg Ledyog 1810v 0éAnce cuAlé€a) — zwar vorweggenommen; die Gewihr-
leistung erweist sich jedoch als an Bedingungen gekniipft (8,1,2-3). Fiir den Grof3teil der
Erzihlung, den das Paar getrennt ist, muss dieser Wunsch Kallithoes als unerfillt gelten.
Gegen ihren ausdriicklichen Willen bewerkstelligt Aphrodite Kallirthoes Ehe mit Diony-

sios (2,2,8). Der Erzihler, der in allen anderen Fillen nicht derartig explizit ist, lasst an
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dieser Stelle dem Flehen Kallirhoes die 7egative Reaktion der Liebesgottin sogar unmit-

telbar folgen:

\ ~ b3 4 ) ’ / ’ b ~ 9 \ e b
TPOg T0VTO Avévevoey 1| Agpoditn: untp yap €ott 1ob "Epwtog, kol ndAv dAlov
EMOMTEVETO YAUOV, OV 0VOE r0TOV Euedde TNPNOELY.

Diesem Wunsch verweigerte Aphrodite die Erftllung; denn sie ist die Mutter des Eros

und sie leitete schon wieder eine neue Heirat in die Wege, der sie jedoch auch keine

Dauer gewihren sollte.

2,28

<y

Die Erfillung der letzten Bitte Kallirhoes um eine gliickliche Zukunft mit Chaireas
(8,8,15) unterliegt dariiber hinaus einer grundsitzlichen Ungewissheit, da sie vollstindig
auBBerhalb der Erzihlung liegt. Tatsachlich gibt es Hinweise, dass eine Wiederholung der
Ereignisse aufgrund von Chaireas’ unverandert bestehender Eifersucht und seinem Jih-
zorn durchaus zu befiirchten ist.'”* Die Bitte an sich zeigt zudem, dass Kallirhoe verun-
sichert ist, ob es nicht von Seiten Aphrodites zu einer Wiederholung der Ereignisse
kommen koénnte. Ebenfalls nicht innerhalb der erzihlten Zeit liegt die Erfallung von
Kallirhoes Winschen fiir das weitere Wohlergehen und die Zukunft ihres Sohnes (s.o.
3,8,8,-9): Eine behiitete und glickliche Kindheit scheint zwar gewiss, iiber das Mannes-
alter des Kindes erfihrt der Leser jedoch nichts; er muss sich mit den Hoffnungen Kal-
lirhoes zufrieden geben. Dionysios’ resignierte Feststellung

HOTEAEDOT] TOTE POl Kol 60, TEKVOV, TPOG TNV UNTEPOS KO YOp Oo0TT TOVTO

kekélevkev™

»Auch du wirst mich einmal verlassen, Kind, un zu deiner Mutter gehen. Sie selbst hat

es so befohlen*

8,515

in Reaktion auf Kallithoes Abschiedsbrief (8,4,5-6) steht dabei als einzige Garantie fiir
eine Verwirklichung von Kallirhoes miitterlichen Bestrebungen. Selbst in diesem best-
moglichen Fall jedoch wiirde nicht das ganze Verdienst Aphrodite zufallen, erbittet sich
Kallirhoe doch all dies nicht nur von der Géttin allein, sondern durch sie auch mopo
10OV GAL@V Bedv (s.0. 3,8,9). Die konkrete Umsetzung bleibt dabei selbstverstindlich

Dionysios als angeblichem Kindsvater tiberlassen.

Charit. 3,10,8 ful3t Kallithoes Flehen zudem auf einer falschen Annahme: Der

dringenden Bitte dmdd0g avToD pol kv TOV VeKpOV kann Aphrodite in dieser Form

194 Piir Chaireas’ {ndloturio vgl. Charit. 1,2,5; 8,7,6 und insb. 8,4,4. In der zuletzt genannten Passage
verheimlicht Kallithoe ihre Korrespondenz mit Dionysios vor Chaireas, da sie um dessen Eifersucht
weil: gldvio yop avtov Vv Eneutov {nlotvriov. Fir Chaireas’ Neigung, schnell in Zorn zu geraten,
vel. zadem u.a. 8,1,6 (0&Vg i OpyHV).
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selbstverstindlich nicht nachkommen, da Chaireas im Gegensatz zu Kallirhoes Uber-
zeugung noch am Leben ist. In dhnlicher Weise ist auch die spitere Bitte, iiber Leben
oder auch Tod des Chaireas aufgefklirt zu werden (s.o. 7,5,5), durch die schon an Ge-
wissheit grenzende, aber falsche Befiirchtung, der Geliebte kénne gestorben sein, moti-
viert (,vOv 8¢ mavimg té0vnxev: éuod yap €€elBolong ok av €noev, 7,5,4). In
diesem Fall nun greift die Gottheit weit tber das eigentlich Erbetene hinaus und erfillt
letztlich — so auch Kallirhoes Interpretation der Ereignisse (8,8,15-16) — die kithnsten
Hoffnungen ihrer Bittstellerin, die ihren Chaireas lebend und als Ehemann zurtick er-

halt.

Trotz der Unzuverlissigkeit und Unberechenbarkeit Aphrodites und der offen-
sichtlichen Spannungen im Verhiltnis von Mensch und Gottheit, hilt Kallithoe eine
Beeinflussung der Gottheit durch Bitten und demzufolge ein Eingreifen zu ihren Guns-

ten grundsatzlich stets fiir mt')glich.lg5

Um den Beistand oder die Gunst Tyches bittet die
Protagonistin dagegen nicht ein einziges Mal. Dies ist nicht ohne weiteres auf die Natur
der Gottheit selbst zuriickzuftihren. Hier hitten dem Erzdhler durchaus andere Gestal-
tungsmoglichkeiten offen gestanden: So zeichnen wichtige Quellen fiir die Wahrneh-
mung und Verehrung Tyches im Kult ein Bild der Gottheit, das neben ihrer wesensim-
manenten Wechselhaftigkeit insbesondere auch ihr Potential als Heilsbringerin hervor-
hebt. Dementsprechend wird Tyche im orphischen Hymnos als &yofn xpdvteipo
(Orph. H. 72,1') bezeichnet oder in der zwolften olympischen Ode Pindars als

coterpo TOyo angerufen (Pi. O. 12,2").

Offenkundige Bitten, wie sie in den Passagen des Hymnos bzw. der Ode durch
das Verb AlooecBot/AltesBon (Pi. O. 12,1; Orph. H. 72,9) gekennzeichnet sind, sucht
man in Charitons Kallirhoe vergebens. Im Hymnos wird die Gottheit sogar aktiv zum
Kommen aufgefordert (V. 1 und 9) und w.a. als freundlich (ueidiyio, V. 2) bezeichnet;

in beiden Texten werden respektvoll Epitheta hinzugesetzt. Eine solche Tyche-

195 Allgemein zu der Problematik der Gerechtigkeit der Gotter vgl. HARRISON 2007, 378-380 (dort auch
mit vielen weiterfithrenden Literaturhinweisen).

196 Orph. H. 72,1-10: (1) Aebpo, TOym, xoréon o, dyoBnv xpdvteipav, &n’ edyols,/ pethyiov,
gvodity én” eDOAPBolg xtedtesov,/ Aptepv Myepudvny, peyoddvopov, EvBovAfiog/ ofpotog
gxyeyadoay, dnpd<c>poyov edyog #xoveov,/ (5) touPidiov, moldmhoyktov, Goidipov dvOpd-
nowowy./ év ool yap Plotog Bvntdv moumolkiAdg £oTiv:/ olg uev yop tévyelg ktedvav mARBog
noAboABov,/ oig 8¢ Kok mevinv Buudt xoAov opuoivovso./ GAAE, Oed, Altopai oe noletv Biot
gvpevéovoav/ (10) SABoict tinBovoayv én’ eddAPorg ktedrecoy.

197 Pi. 0. 12,1-7: (1) Alocopon, mod Znvog ElevbBepiov,/ Tuépav edpvobevé’ dupinddrel, corelpa
Thya./ Tiv yop év movte woPepvidvror Booi/ vieg, &v xepow te Aciympol mdlepoy/ (5) wdyopod
BovAogdpor. of ye pev avdpdv/ mOAL Gve, o & ad kdtw/ webdn petopdvie Tdpvolcon
kVAivBovt’ éAnideg. Fiir eine ausfithrliche Diskussion dieser Ode und der Tycke-Auffassung Pindars im
Vergleich zu derjenigen der Tragiker Euripides und Aischylos s. VOGT 2011, 99-101, dort auch mit Ver-
weis auf STROHM 1944, 44.
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Vorstellung ist Chariton ganz fremd; derlei kann nirgends im Roman gefunden werden.
Nicht nur Kallithoe, auch keine der tibrigen dramatis personae richtet Bitten oder formelle
Gebete an die Gottheit. Dennoch unterscheidet sich Kallithoes Sichtweise der Gottin
noch einmal von der anderer Handlungstriger, die Tyche als personale Gottheit aner-
kennen: Kallirhoes Wahrnehmung Tyches ist auf deren schidigendes Verhalten be-
schrinkt; im Fokus der Protagonistin befinden sich dementsprechend ausschlieflich
vergangene Ungliicksfille, denen in der Regel dann ein weiterer — der Anlass der jeweili-
gen Rekapitulation — hinzugefiigt wird. Die zumindest in der Theorie ebenfalls beste-
hende Moglichkeit einer Anrufung Tyches als Mittel der positiven Beeinflussung des
eigenen Geschicks wird vor diesem Hintergrund nicht ergriffen. Mannliche dramatis per-
sonae dagegen gehen dagegen bei von ihnen als glinstig oder gliicklich wahrgenommenen
Ereignissen — die sich aus Kallirthoes Sicht selbstverstindlich negativ darstellen; es bleibt
eine Frage der Perspektive — durchaus auch von einem Wirken Tyches aus (1,10,2;
1,13,4). Auch der Erzihler lisst Tyche derweilen beglinstigend-wohlwollend auftreten
(aus Kallithoes Perspektive insb. 3,3,8 und 6,8,1) oder nutzt den TOYN-Begriff adverbial
in der Bedeutung ,,gliicklicher Zufall” (1,1,6; 7,2,2).

Trotz dem vertraglicheren Anstrich, den die respektvolle Anrede als démowva
und die standig prisenten Bitten der Kommunikation Kallithoes mit Aphrodite verlei-
hen: Mehrheitlich enspringt das Flehen Kallithoes ihrer Verzweiflung tiber das Verhal-
ten der Gottheit. Erst gegen Ende der Erzihlung sieht Kallirhoe Grund fir aufrichtigen
Dank (xGpig oot, 8,4,10; 8,8,15). Solange sie noch von Chaireas getrennt und Syrakus
fern ist, spricht sie dagegen hiufig davon, die Géttin tadeln zu wollen (uéugopot, 2,2,6;
3,2,12; dverdilw, 7,5,2). Eine konkrete Danksagung wird wihrend dieser Zeit lediglich
als eine unter gewissen Voraussetzungen gegebene Moglichkeit formuliert, erfolgt aber

letztlich nicht:

So wendet sich Kallirhoe in 3,2,12, als thre Hochzeit mit Dionysios unmittelbar

bevor steht, mit folgender Frage an die Liebesgottin:

wOtomova Appoditn, uéuyouai cot dikaimg | xépwv yvd; 6b pe odoov mopbévov

glevkog Xoupég kol vOv pet’ éxetvov AL pe vougoymyels. (13) odk Gv
éneloBny ot Oudoot kol TOv GOV vidv, el uf pe mpovdwke t00To TO Ppéoc,
del€aco TV YOoTEPO. ,,1KeETEL® Of 6e“ ENGLV ,,00) VREP EUOVLTHG, GAN VmeEp

100T0V. Moincdv pov Aobely v téyvnv.

Herrin Aphrodite, soll ich dir — zu Recht! — Vorwiirfe machen oder soll ich dir Dank sagen? Du
hast mich, als ich noch Midchen war, mit Chaireas verbunden und jetzt gibst du mich
nach ihm einem anderen zur Frau. (13) Ich hitte mich nicht dazu bringen lassen, bei dir

und deinem Sohn zu schwéren, wenn mich nicht dieses Kind“ — sie zeigte auf ihren
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Bauch — ,,verraten hitte. Ich flehe dich an, nicht um meinet-, sondern um seinetwillen:
Mach, dass meine List unentdeckt bleibt!
3212-13

Anlass zu Tadel hat die Protagonistin tatsichlich in zweifacher Hinsicht, wobei beide
Kritikgriinde in der nachstehenden Erklirung ,,60 pe odoav mapbévov #lev&og
Xorpég kol vov pet’ Ekelvov GAL® 1e VOUQoyoyels® angelegt sind. Zum einen ist es
also die Zerschlagung der von Aphrodite selbst bewerkstelligten ersten Ehe,"” zum an-
deren die nun anstehende Neuvermahlung, schon deren erste Ansitze abzuwehren Kal-
lithoe sich in 2,2,8 — undevi pe momong uet’ ékelvov apéoat — doch so flehentlich
erbeten hatte, die den Anstof3 der Titelheldin erregen. Jedoch ist gerade in dem zweiten
Teilsatz ,,vOv pet’ €kelvov GAL® Le vopeaymyels zugleich auch schon die Begriin-
dung fir eine dennoch moégliche Danksagung angelegt. Denn zu dem Zeitpunkt dieses
Gebets ist Kallithoe — von Dionysios noch unentdeckt — von Chaireas schwanger und
eine EheschlieBung fiir sie die einzige Moglichkeit, dem Kind sein Leben zu lassen und
thm fir seine Zukunft ein standesgemilles Leben zu garantieren. In diesem Sinne ist die
von Aphrodite bewerkstelligte zweite Ehe fiir Kallirhoe zugleich Segen wie Katastrophe.
Es ist dieser Zwiespalt, der sich in die Frage ,,uépyopot oot dikoimg 1j x&pwv yvo

gefasst findet.

Als sich Kallirthoe schlieflich nach der Geburt ihres Kindes abermals an Aphro-
dite wendet, sind ihre Worte trotz der inzwischen gegliickten Platzierung des Kuckucks-
kindes im Haus des Dionysios nicht weniger von Zweifel erfiillt, ist sie in ihren Uber-

zeugungen und Wiinschen — fur sich, fiir ihren Sohn — innerlich nicht weniger zerrissen:

‘Enel 8¢ dmnAAdynooy, 6taco TANGilov Thg A@poditng Kol Gvatelvaca xepol 10
Bpépog ,,0mep T0VTOL GO1* PNGtY, ,,® SéoTotva, YIVOGK® TV XEpLv: VIEP EUOVTHG
YOp 0¥k oido. 16T év oot kol mepl EuovTic AmoTduny xdpy, el pot Xoupéov
é¢tnpnoog. (...) (8) dog dM pot yevésBar tov vIOV edTVYESTEPOV UEV TDV YOoVE®mV,
Suotov 8¢ 1@ ménme: Thedoele 8¢ kol 0bTog i TpIpovE oTpatNYIKiic, Kol Tig
elnot, vawuoyodvtog avtod, ‘kpelttov ‘Eppoxpdtovg 0 €kyovog:” (...) (9) iketed®
og, déomowva, d1oALEYNO1 pot Aowmdv: ikavdg Y&p ot dedvotdyntot. (...) GAAL
utoy &vtl mévtmv aitobuot xdpv mopd 6od kol 810 6od mapd Tdv GAAwy Bedv:

o®LE Lov TOV OpPavoV.

Als sie sich entfernt hatten, trat Kallithoe nahe an Aphrodite heran, hob das Kind mit
den Hinden hoch und sagte: ,,Um dieses Kindes willen, Herrin, sage ich dir Dank, nicht
jedoch um meinetwillen. Nur dann wiisste ich dir auch um meinetwillen Dank, hittest

du mir Chaireas bewahrt. (8) Gib, dass der Sohn gliicklicher wird als seine Eltern und

198 Vgl. bereits 2,2,7: ,,ipockuvicaca 8¢ 7| Koadlipdn kol tédv noddv Aofouévn thig Appoditng ,,60
pot® enot ,,mpdrn Xoupéav £dei&ag, cuvapudcaca 8¢ kalov LeDyog ovx €thpncag.
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seinem GrofBvater dhnlich. Auch er mége auf einem Feldherrnschiff fahren, und wenn
er eine Seeschlacht schligt, soll man sagen: ,Noch gréBer als Hermokrates ist sein En-
kell* (9) Ich flehe dich an, Herrin, versdhne dich endlich mit mir! Ich habe genug Un-

gliick erlitten. (...) Aber fiir all das verlange ich nur eine einzige Gunst von dir und durch

(33

dich von den anderen Gottern: Bewahre mein Kind, das keinen Vater hat

3,8,7-9

Wenngleich sie noch die kérperliche Nihe zum Kultbild sucht (610600 TANGIOV Thg
Agpoditg, 3,8,7), hilt Kallithoe im Riickblick auf die vergangenen Ereignisse lediglich
einen Dank im Namen ihres Sohnes fir angemessen. An eine Danksagung in ihrem
eigenen Namen jedoch wiren Bedingungen gekniipft gewesen. Da die Liebesgottin die-
se allerdings nicht erfillt hat, hat sie dem Empfinden Kallirhoes nach auch ihr Anrecht

199 als

auf eine entsprechende Anerkennung verwirkt. Diese Annahme einer Reziprozitit
Grundvoraussetzung fiir ein funktionierendes Verhiltnis der Protagonistin zu der ihr
Lieben und Leben so mal3geblich beeinflussenden Gottheit wird auch anderenorts
nachdricklich von Kallithoe formuliert:

npockuvinoaca 8¢ N Kaddipdn kol 1dv moddv AaBouévn thig Aepoditng ,,60 Hot®

onot ,,mpotn Xapéav £dei&og, ocvvapuocaco 8¢ kalov ebyoc ovk €thpnooc:

xoitorye Huelc oe ékoouoduev. (8) énel 8¢ oVtwg EBovAnOng, uiay aitoduot mopd

600 yxG&ptv: undevi pe Tomong pet’ Ekevov apecat.

Kallithoe fiel nieder, umfasste die Fule der Aphrodite und sprach: ,,Du hast mir Chai-
reas zum ersten Mal gezeigt! Das schine Paar jedoch, das du zusammengebracht hast, hast du
nicht beschiitzt. Dabei haben wird dich immer geehrt! (8) Da dies nun einmal dein Wille war, bit-
te ich dich nur um eine Gnade: Mach, dass ich nach Chaireas keinem mehr gefalle.”

22,7-8

Da hier mittels der 1. Person Plural auch Chaireas in die Beschwerdefithrung miteinbe-
zogen wird, ist anzunehmen, dass Kallirhoe fiir ihren Geliebten in gleicher Weise wie
fir ihre eigene Person eine reziproke Beziehung zu Aphrodite annimmt. Dass diese
jedoch in den Augen Kallithoes ihrer natiirlichen, schon in der Bezeichnung déomova
selbst angelegten Verantwortung fiir die sie als ihre Herrin anerkennenden Sterblichen®”
nicht nachkommt, zeigt die folgende Passage mit besonderer Dramatik:

L001ce Appoditn, oV uévn Xapéav e1dec, ¢uol 8¢ ovk £deiEog avtov EA0SVTO-

ANOTOV xepol ToPESWKOG TO OMUIO TO KOAOV: 00K NAENGOG TOV TAeoavVTa S0 GE.

199 Zu Reziprozitit allgemein s. GILL 1998. Grundsitzlich ist bemerkenswert, dass Kallithoe Aphrodite
keine Versprechungen macht (zu Geliibden gegeniiber Géttern allgemein vgl. SCHEER 2001, 43-44). Thre
Gebete sind in dieser Hinsicht stets riickwirtsgewandt.

200 Vgl auch Chaireas in 3,6,3: ueta&d 8¢ dAdovieg nepiénecov 1 ved tic Appoditng. #8okev odv
ovtolg mpookuviical Ty Bedv, kol nposdpoumy Tolg Yovooty adtig Xatpéag ,,60 uot, déonova
<gpnoi>, ,,mpdtn KaAiipony £dei&og év tfj off £optii- oL xal viv dmddog, fiv éxaplom.
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o0ty Bed tig Gv mpooedyorto, fitig TOV 1dov ixétnv dméktewvog; (7) ovx
¢BonBnoag €v vukti @oPepd povevduevov 1dodoa TANGIov Gov pelpdkiov kaAdv,
EPOTIKOV: APEIA® LoV TOV MAIKIOTNY, TOV TOALTNV, TOV £PAGTAV, TOV £PMOUEVOV,
TOV vopeiov. (8) anddog adtod Hot KOV TOV VEKpOV.

,Ungerechte Aphrodite, du allein hast Chaireas gesehen, mir hast du ihn nicht gezeigt,
als er kam! Seinen schénen Korper hast du Rdubern in die Hinde gegeben, du hattest
kein Erbarmen mit ihm, obwohl er deinetwegen die Fahrt unternahm! Wer wollte noch
zu einer solchen Géttin beten, die den getStet hat, der sich unter ihren Schutz stellte? (7)
Du hast nicht geholfen in schrecklicher Nacht, als Du sahst, wie in deiner Nihe ein jun-
ger Mann, schén und der Liebe ergeben, ermordet wurde! Du hast mir meinen Jugend-
freund, Mitbiirger, Liebhaber, Geliebten und Briutigam genommen! (8) Gib mir wenigs-
tens seinen Leichnam zurtck.*

3,10,6-8

Der Vorwurf, dass die Gottin es nicht zu einer Wiedervereinigung, ja noch nicht einmal
zu einem Wiedersehen des Liebespaares hat kommen lassen, bildet hierbei lediglich den
Auftakt zu einer Darstellung eines weit groBeren Macht- und Vertrauensmissbrauchs:
Tatsiachlich hat Aphrodite der Darstellung Kallirhoes zufolge in mehrfacher Hinsicht
ithre Fursorgepflicht gegeniiber dem sich in ihrer Verantwortlichkeit befindenden Chai-
reas verletzt. Sie, die Schonste, hat sich der Schonheit des jungen Mannes (t0 oMU 1O

21 Auch das Motiv seines Handelns — die Lie-

KOAOV; Hepdkiov KoAOV) nicht erbarmt.
be (8101 6€) — ebenso wie Chaireas’ Sonderstellung als Bittsteller Aphrodites (tov 1d10v
1k€tv), wurden von der Liebesgéttin nicht beriicksichtigt und Chaireas schlieSlich so-
gar in unmittelbarer Nihe zu einem Aphroditeheiligtum (TAnciov 6ov) um sein Leben
gebracht. Man méchte Kallithoe zustimmen in ihrer Frage: ,,Towo0tn 98@ Tig OV

TPOGEVYO1TO?

Doch trotz der erheblichen Differenzen, die wit hier im dritten Buch anhand
dieser Textpassagen feststellen konnen, belasten Zweifel und Vorwiirfe keineswegs von
Beginn der Romanerzihlung an das Verhiltnis Kallirhoes zu Aphrodite. Zu Anfang
prasentiert sich die Beziehung im Gegenteil noch v6llig unbelastet: Die erste Hinwen-
dung Kallirthoes an die Liebesgottin besteht einzig und allein aus der innigen Bitte ,,00¢

avdpa todtov, ov €det&oc” (1,1,7), die im Anschluss auch unverziiglich gewihrt

201 Zur Betonung der herausragenden Schénheit auch des Chaireas vgl. bereits 1,1,3: Xoupéog y6p Tig v
uetpdxiov edpopeov, tévtmv drepéyov, olov Axthhéa kol Nipéo ked ‘Inmdivtov koi AlkiPrddny
TAGOTOL TE KOl YPOQETG GTOSEIKVOOUGTL.

202 Selbstverstindlich sind diese Anschuldigungen Kallithoes nur mit Einschrinkungen gerechtfertigt. So
hat sich Aphrodite nicht des Mordes an Chaireas schuldig gemacht; Kallirhoe ist hier einer menschlichen
List aufgesessen. Kallithoe ist jedoch insofern im Recht, dass Aphrodite Chaireas in seinem Ungliick
tatsichlich in keiner Weise Beistand geleistet hat. Doch hiervon abgesehen, ist die Reaktion Kallithoes in
jedem Fall ein authentisches Zeugnis ithrer Grundannahmen in ihrer Bezichung zu dieser Gottheit.
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wird.”” Erst in Folge ihres durch einen Gewaltakt des Chaireas verursachten Scheintods
sowie ihrer Verschleppung nach Kleinasien erkennt unsere Heldin in Aphrodite die
sprichwortliche Ursache allen Ubels (2,2,5-2,2,6). Erst von diesem Zeitpunkt an halten
vermehrt auch negative Gedanken und Formulierungen in die Anrufe der Gottheit Ein-
zug. An diese konkrete Stelle schlief3t Kallithoe dementsprechend den Vorwurf an, dass
Aphrodite sie und Chaireas zwar zusammengefithrt, thr Chaireas aber nicht bewahrt
habe (2,2,7). Der dieser Beschwerde folgende, quasi als Entschadigung fiir die erfahrene
Enttiuschung geiuBerte Wunsch ,(...) énel 8¢ oVtog €BovAndng, piov aitoduot

Top0 60D xaptv: undevi pe Tomong pet’ éketvov dpecot” findet kein Gehor (2,2,8).

Als Konsequenz dieser Zurtickweisung, die Kallirhoe in den sich um sie herum
entfaltenden Ereignissen erkennen und erfahren muss, treten im darauf folgenden drit-
ten Buch Zweifel und wiitende Enttauschung immer deutlicher zu Tage. Jedoch ist Kal-
lirthoe durch Schwangerschaft und Mutterliebe nicht unerheblich kompromittiert. Die zu
den Anrufungen 3,2,12 und 3,8,7 gehorenden Gebete zeigen dementsprechend auch
zwel miteinander wettstreitende Willenszentren, in denen Kallithoe zum einen als lie-
bende Ehefrau, zum anderen als Mutter auftritt. Dies sowie die Verunsicherung, die sich
aus der von ihr wahrgenommenen Stérung der Reziprozitit der Beziehung ergibt, und
auch ihre zunehmende Ablehnung der Gottheit angesichts ihres und Chaireas’ Unglicks
zeigen sich hierbei deutlich an auffalligen demonstrativen Gesten und dem wiederholten
Hinweis, nicht selbst Dankende oder Nutznief3erin der geduBBerten Wiinsche zu sein: In
3,2,13 betont Kallirhoe, dass allein der Verrat ihres ungeborenen Kindes sie zu einem
Schwur beim Namen Aphrodites hat bewegen kénnen: ,0VK v éneloOny o dudoat
KO1 TOV 60V V10V, €l un pe mpovdwke 10010 10 Ppépoc (3,2,12). Auf ihren Kinds-
bauch zeigend (dei&ooo v yootépa) formuliert sie im Anschluss ihre Bitten ,,00y
VnEP EUOVTHG, GAL” Vrep tovToL Ahnliches gilt fiir 3,8,7, wo Kallithoe der Géttin
das nunmehr Neugeborene entgegenstreckt (Gvateivooa xepol t0 Bpéeog) und ihr

lediglich ,,omep T0VTOL® Dank wissen lisst.

Wihrend unsere Heldin jedoch in diesen Passagen auch immer noch ein wenig
Gutes im Wirken Aphrodites zu erkennen mag — so ist Kallithoe in der letztgenannten
Passage 3,8,7 trotz allem noch dankbar, von der Géttin, wenn schon nicht Chaireas
selbst, so doch immerhin mit threm gemeinsamen Sohn ein Abbild des Geliebten erhal-
ten zu haben —, so verlisst sie in Folge der Nachricht vom Tod des Chaireas auch der

letzte Rest guten Willens. Dabeti ist das Ziel der Reihung gottlicher Verfehlungen, die sie

205 Dies konnen wir auf der ganzen Linge des Romans den AufBlerungen des Protagonistenpaares ent-
nehmen, in denen sie darauf Bezug nehmen, dass sie von Aphrodite zusammengefiithrt worden sind. Vgl.
Charit. 2,2,7 und S. 75 dieser Arbeit.
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Aphrodite entgegenschleudert, offenbar primar dieses, die Gottheit auf die Ungeheuer-
lichkeit ihres Handelns aufmerksam zu machen sowie sie an ihre eigentlichen Verpflich-
tungen als déomowva zu erinnern. Wie bereits festgestellt wurde, spiegelt sich die fortge-
schrittene innere Abkehr in der duf3eren Abkehr vom Heiligtum.204 Als letzte Moglich-
keit der Wiedergutmachung weil3 Kallirhoe lediglich noch eine Bitte vorzubringen: Thr

zumindest den Leichnam des Geliebten zurtickzugeben (3,10,8).

Nach diesem offenen Eklat, in dem unsere Protagonistin wie eine geprellte Glau-
bigerin in einer gescheiterten Geschiftsbeziehung auftritt, herrscht zunichst eine
entsprechend lange Zeit des Schweigens. Erst nachdem sie im Gefolge des persischen
Grof3konigs auf der Insel Arados angelangt ist, wendet sich Kallirhoe in 7,5,2 erneut an
Aphrodite,205 wobei sie dies einiges an Uberwindung kostet (10 L&v mp@dTov €010R0,
7,5,2). Thre Kérpersprache ist dementsprechend distanziert (6Toc0 KoTaVTIKPL™",
7,5,2) und sie weint — der Gottheit zum Tadel — bittere Trinen (ExAoiev oveldilovoo

R 0e® 10 ddxpva, 7,5,2).

Trotz ihrer offensichtlichen Enttiuschung sieht Kallirhoe jedoch im Folgenden
davon ab, der Gottheit ihre Verfehlungen explizit im Detail aufzurechnen. Stattdessen
versucht sie, den Konflikt zu entschirfen und die Voraussetzungen fir einen Neuan-
fang zu schaffen, indem sie die Schuld bei sich und ihrer Schonheit sucht und an die

Vernunft bzw. das Gerechtigkeitsempfinden der Gottheit appelliert:207

,»1000 kol Apadog, uikpd vnoog dvti thg peydAng ZikeMog kol o0deic évrodBa
€uoc. (3) dpkel déomovon. péypt mod pe moAeUETS; €l Kol OAMG GOl TPOGEKPOVGOL,
TeTuopnool pe el kol veueontov £30EE cor 10 dvotuygg kdAlog, OAEBpov pot
Y€Yovev oTiov. 0 LOVoV EAMTTE LoV TaTG GLUUEOPOTS, TION Kol TOAEUOV TEmEIpOLUOL.
(4) TpOG TV GVYKPIGIY TOV TOPOVTOV MV pot kol BoBviomv ¢iddvOporog. éyydg
¢xel Xaupéog Nv. viv 8¢ ndvimg 1é0vniev: €uod yop ¢EelBodong odx dv élnoev.

AN 0Ok &y mopd tivog mOBmuon Tl yéyove.©

,»INun also auch noch Arados, eine kleine Insel an Stelle des groBen Sizilien, und keiner
hier, der zu mir gehért. (3) Es ist genug, Herrin! Bis wohin willst du noch gegen mich
Krieg fithren? Mag ich dich auch noch so sehr deinen Anstoss erregt haben, du hast
mich doch schon bestraft. Mag auch meine unselige Schonheit deinen Zorn erregt ha-

ben, sie hat mir bereits Verderben gebracht. Das einzige, was zu all meinem Ungliick

204 Siehe S. 78-79 dieser Arbeit.

205 Wohlgemerkt nachdem der totgeglaubte Chaireas zumindest kurzfristig wieder in ihr Leben getreten ist,
d.h. Kallirhoe sich im Prinzip nun hitte eingestehen miissen, dass sie in ihren Anschuldigungen in 3,10,6-
3,10,8 ein wenig tiber das Ziel hinausgeschossen ist. Leider erfahren wir von derartigen Uberlegungen
Kallirhoes nichts.

206 Vgl. dagegen Charit. 3,8,7: 6taico TAnciov thig Aepoditng.
207 Far Argumentation als typischen Gebetsbestandteil s. FURLEY 2007, 122-127.
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noch gefehlt hat, der Krieg, den habe ich jetzt auch kennengelernt. (4) Im Vergleich mit
meiner jetzigen Lage war Babylon noch angenehm. Dort war Chaireas nah. Jetzt ist er
sicher tot; denn nach meinem Weggang wollte er wohl kaum weiterleben. Aber ich weil3
nicht, von wem ich erfahren soll, was geschehen ist.*

7,5,2-4

Der Wunsch, der die Protagonistin an dieser Stelle antreibt, féllt einem Neuanfang ent-
sprechend bescheiden aus: ,,60 pot, déomowva, MAwoov el Xarpéog LR — ,,Du, Her-

rin, lass mich wissen, ob Chaireas noch lebt* (7,5,5).

Als Kallirhoe sich schlieBlich im achten Buch abermals an Aphrodite wendet,
sind ihre Hoffnungen erfiillt, ihre Erwartungen weit iibertroffen worden: Sie und Chai-
reas sind wieder gliicklich vereint; die Heimreise nach Syrakus steht unmittelbar bevor.
Unter diesen zum Positiven verinderten Voraussetzungen scheint es auch Kallirhoe
nunmehr nur recht und billig, der Gottin Ehrerbietung zu erweisen und ihr uneinge-
schrinkt Dank zu wissen. Das Vertrauen Kallirhoes in Aphrodite scheint vollends wie-
der hergestellt. Mit Aphrodite als Weggefihrtin blickt unsere Heldin furchtlos auf die
weite Seereise gen Heimat (8,4,10):

uéAovoa ¢ EuPaiverv eig thv Tpinpn 1 KaAlipon tiiv Agpoditny npocekvvnoe.

SXGPIC 6oL enoty, ,,® déomotva, 1@V mapdvimy. fidn ot StoAddttn: 8og 8¢ pot

kol Zvpakovoog 10elv. ToAA pev év puéow Bdhacoo, kol éxdéyetal pe poPepo

neddyn, TANY 00 gofoduat 6od pot cuurAeovong.

Kurz bevor Kallirhoe an Bord ihres Schiffes ging, betete sie noch zu Aphrodite: ,,Dank

sei dir, Herrin, fir das, was jetzt geschicht! Endlich verséhnst du dich mit mir. Doch

gib, dass ich auch Syrakus wieder sehe! Ein weites Meer liegt dazwischen und mich er-

wartet die schreckliche See, aber ich flirchte mich nicht, wenn du mit mir fihrst.*

8,4,10

Zwar wird in der verbleibenden Erzihlung von keiner weiteren dramatis personae ein
Wort dartiber verloren, ob die anschlieBende gliickliche und gefahrlose Heimreise tat-
sachlich der Aphrodite zu verdanken ist, Kallirhoe jedoch weil3, wem sie zu danken hat:
Thr Vertrauen in die Gottheit ist durch die Herbeifithrung des Happy-Ends wieder her-
gestellt; dementsprechend sucht sie auch wieder die Berithung mit dem Kultbild:*"®
“Eog 8¢ Nv 10 TAR0oc év 1 Bedtpm, Kadlipdn, mpiv eic thv oikiov eicedBely, eic
10 g A@poditng iepov deixeto. Aafouévn 8¢ avthic 1OV noddv kol émbelca 10
TPOGOTOV Kol ADCOGO TO KOUOG KOTOPLAODGO L,,x0plg 601° noty, ,,Aepoditn:

naAwv YGp pot Xopéav év Tvpakovootg £det&og, 6mov kol napBévog eldov odToV

208 BIRAUD 1996, 138: ,,(...) quant a Callirthoé, on la voit (...), dans la scéne finale de réconciliation (VIII,
8,15), adopter en outre une attitude de complet abandon (elle pose son visage sur les pieds de la statue,
défait sa chevelure at baise la statue.” Vgl. dazu auch S. 78-79 dieser Arbeit.
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60D Behovong. (16) o0 péugopoi cot, déomowva, mepi GOV mémovBo: Tadto elpoptd
pot. déopai cov, unkétt pe Xopéov dalevéng, aAlo kol Plov poxdplov kol

Bdvatov Kovov kotdvevcsoy AUV, «

,»Wihrend die Menge noch im Theater versammelt war, ging Kallithoe, bevor sie nach
Hause zuriickkehrte, in den Tempel der Aphrodite. Dort umfasste sie die Fiile der G6t-
tin, schmiegte ihr Gesicht an, 16ste ihre Haare und sagte unter Kissen: ,,Dank sei dir,
Aphrodite! Durch dich durfte Chaireas wieder in Syrakus sehen, wo ich ihn auch als
Midchen erblickt hatte nach deinem Willen (16) Ich werfe dir nicht vor Herrin, was ich
erlitten habe. Das war mir vorherbestimmt. Ich bitte dich, trenne mich nicht mehr von
Chaireas, sondern gewihre uns ein gliickliches Leben und einen gemeinsamen Tod.*

8,8,15-16

Es zeigt sich demnach deutlich, dass sich die Unterschiede in den Interaktionen der
Protagonistin mit den Gottheiten Aphrodite und Tyche nicht nur auf Einzelphinomene
der duBleren Struktur, des Inhalts und der Wortwahl beschrinken. Biindelt man vielmeht
die gemachten Beobachtungen und bezieht den Kontext und insbesondere die jeweilige
Situation Kallirhoes mit ein, so offenbart sich eine lebendig-dynamische Beziehung, die
sich um ein stetes Geben und Nehmen herum zu entfalten und das Innenleben der Pro-
tagonistin eindrucksvoll abzubilden scheint. Das Verhaltnis der Titelheldin zur Géttin
Tyche zeigt sich im direkten Vergleich dagegen einseitig, mehr von einem Gegen- als
einem Miteinander gepragt und — da stets gleich bleibend von rein negativen Gefithlen

durchwirkt — statisch.

Vor diesem Hintergrund ist es iberraschend, dass der Leser trotz dieser vielfalti-
gen Unterschiede zuweilen nicht umhin kommt zu bemerken, dass die an die beiden
Gottinnen gerichteten Klagen sich gelegentlich in auffilliger Weise zu entsprechen
scheinen. Wie bereits von Alperowitz festgehalten wurde, ,,[ergibt] ein Vergleich von
Kallirhoes an Aphrodite gerichteten Worten in III 8,9 mit der bitteren Anklagerede der
Romanheldin an Tyche in V 1,5f. eine nahezu liickenlose Ubereinstimmung der den
Gottinnen angelasteten Schicksalsschlige.“2? Dabei muss angenommen werden, dass
Alperowitz, der den Vergleich selbst nicht genauer ausfiithrt, von folgenden Entspre-

chungen ausgeht:

209 Alperowitz (1992) 54. Siehe auch PHILIPPIDES 1988, 186.
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Kallirhoe an Aphrodite Kallirhoe an Tyche
(3,8,9) (5,1,4-5)

1. | 1é0vnxa, oV Ue KOTEKAELSOG &V Taow Cdoav,

2. | &vélnka, kakelBev €ERyayeg

3. | Aelpotevpo, o0 U £leov, GAN Tva Anotalc pe
TOPoODG.

4. | népevya, guepioovtd pov thy euyny BdAacco kol
Onpov-

5. | mémpopot, N ‘Epuoxpdrovg Quydnp énpdbnv

6. | dedovAevKor -

7. | TiOnut 8¢ kol TOv dedtepov yduov £t Ko, 10 Thig derMag pot Bapitepov,

not otV BapvTepov. E@ANONy, va Ldvtog Xapéov GAL®

Youn0a.

Tabelle 3

Die Interpretation eines solchen tabellarischen Abgleiches als ,,nahezu liickenlose Uber-
einstimmung der den Gottinnen angelasteten Schicksalsschlige® erschlie3t sich dem
Leser zunichst unmittelbar. Ein zweiter Blick jedoch wirft diesbeziiglich Fragen auf: So
ist es auffillig, dass unsere Protagonistin in ihren Worten an Tyche zu Beginn mittels
der Betonung des Pronomens und der 2. Person Singular Aktiv zunidchst unmissver-
stindlich die Verantwortlichkeiten aufzeigt: o0 pe xotéxieisog (...) kdxelBev
eEnyayeg (...) Tva Anotals e topodds. Aphrodite gegentiber wihlt sie jedoch ledig-
lich die fur den Ursachenforschung betreibenden Leser schwer zu deutende 1. Person
Singular (Med./Pass.): 1€0vnka, avélnke, AeAfotevpot, wobei sie diese Ausdrucks-
weise auch in dem folgenden né@evyo beibehilt. In der Entsprechung des mépevyo in
der Hinwendung zu Tyche jedoch werden mit dem Meer und Theron neben der Schick-
salsgottin zwei neue Subjekte eingefiithrt, so dass die Gottheit an dieser Stelle strengge-
nommen sogar von einer Verantwortung entbunden wird und erst die spitere Ergin-
zung ,,00k€TL Yap elg Taviav pe puyadevelg. Egvnv pév, tAny ‘EAAnviknv £81doug
Yfv, dmov peydAny elxov mopopvbiov, 11 BoAddoon mapokdBnuor (5,1,5) die
notwendige Klarheit schafft. Die gleiche Beobachtung lisst sich auch anhand der an
Tyche gerichteten Worte machen: In den Vergleichspunkten 5 und 7 (Vergleichspunkt 6

— ,,0ed00Aevko — ist in der Anrufung Tyches ohne Entsprechung) verfallt Kallithoe
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auch dieser Gottheit gegeniiber in die wenig aufschlussreiche 1. Person Singular — noch

dazu Passiv —, ohne jeden den/die Verursacher/in bezeichnenden Hinweis.

Es muss demzufolge festgehalten werden, dass die zu Anfang so offensichtlichen
inhaltlichen Entsprechungen in den beiden Wortidulerungen Kallirhoes keineswegs ein-
deutig beurteilt werden konnen. Aufler der Tatsache, dass sich die Beschwer-
den/Anschuldigungen jeweils innerhalb einer Ansprache an eine bestimmte Gottheit
befinden, gibt es kaum zwingende Beweise dafiir, dass die angeredete Gottin auch als
fir die in ihrer Anrufung aufgefiihrten Ungliicksfille verantwortlich angesehen wird.
Mit Ausnahme selbstverstindlich der Formulierung ,,60 Ue KOTEKAELGOG €V TOOM
Cdoav, kokelBev é€Nyoyeg 00 dU EAeov, GAL” Tvor Anotalg pe mopaddc” in der
Hinwendung an Tyche (Vergleichspunkte 1-3) muss dies insbesondere fiir Kallirhoes
Worte an Aphrodite gelten, aber auch Tyche betreffend bleiben in den verbleibenden

Punkten 4, 5 und 7 Unsicherheiten.

Doch soll Folgendes zu Bedenken gegeben werden: Aphrodite wird in der Pas-
sage 3,8,7-3,8,9 von Kallirhoe zumindest eines Vergehens explizit und unmissverstind-
lich fiir schuldig befunden, nimlich ihr nicht Chaireas bewahrt zu haben (3,8,7). Dar-
iiber hinaus wird die Reihung ,,1é0vnka, avélnko, Aedfotevpot (..) bezeichnender-
weise mit dem Pridikat dedvorvyntot — moglicherweise also mit einem Hinweis auf
das Wirken Tyches? — eingeleitet. Nimmt man die unspezifische Ausdrucksweise mittels
der 1. Person Singular (Med./Pass.) hinzu, so verfestigt sich der Eindruck, eine genaue
Bezeichnung der Verantwortlichen solle hier bewusst offen gelassen bzw. der Fingerzeig
auf Aphrodite wissentlich vermieden werden. Auch die Aufforderung ,,utov avtl
TAVTOV oltoDpot xapive lisst sich in diesem Sinne deuten. Es ist letztlich nicht auszu-
schlieBen, dass Kallirhoe sich von einer Gottheit, zu der sie ein nachweislich enges Ver-
hiltnis hat und von der sie sich woméglich schon durch den Verlust des Chaireas aus-
reichend gestraft sieht, auch fiir das von Dritten an ihr veriibte Unrecht Wiedergutma-
chung erbittet. Die Erweiterung des Kreises der zur Erfillung ihrer Bitten angerufenen
Gottheiten um das unspezifische,,810 600 mopd t@v GAA®V Oedv unterstiitzt meines

Erachtens eine solche Interpretation der Passage.

Anlass zu dhnlichen Vermutungen bieten auch die von unserer Titelheldin an
Tyche gerichteten Worte. Zwar kénnen zu Beginn des Monologs zweifelsohne eindeuti-
ge Schuldzuweisungen festgestellt werden, dennoch ist es auffillig, dass gerade im
Zusammenhang mit der Liebe des Dionysios und der Neuvermahlung Kallirhoes die die
Urheberin verschleiernde Passivkonstruktion (@uAnOnv, youn0®) gewihlt wird — in
Hinblick auf ein Ereignis also, von dem im Lauf der Erzidhlung wiederholt festgehalten

wird, dass Aphrodite die Verantwortliche sei. Auch die Fortfithrung der an Tyche ge-
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richteten Vorwiirfe ,,60 8¢ kol tovtwv Hdn wot @Bovelc™ (5,1,5) kénnte in diesem
Zusammenhang eine neue Bedeutung bekommen (mit aller Vorsicht). Nicht linger wire
auf die Unersittlichkeit Tyches und eine Steigerung eines bereits zuvor von ihr bewirk-
ten Ubels angespielt. Vielmehr wiirde die Gottheit Kallirhoe nun etwas neiden, dass
nicht von ihr selbst, sondern von Aphrodite bewirkt worden wire, etwas, von dem wir
wissen, dass es fiir Kallithoe nicht allein zum Schlechten geschehen ist. Mit dieser Inter-
pretation der beiden Passagen wiirden fiir beide Gottinnen auch anhand zweier ober-
flichlich deckungsgleich zu lesenden Textstellen getrennte Wirkungsbereiche geschaffen
sowie schon hier ein antagonistisches an Stelle eines komplementiren Verhiltnisses
festgestellt werden — ein Verhiltnis also, das demjenigen zu Beginn des achten Buches

voll entspricht (8,1,2-3).

Die iibrigen Anrufungen der beiden Gottinnen durch Kallithoe offenbaren Ahn-
liches. So umfassen die gegen Tyche vorgebrachten Beschwerden auch anderenorts die
gleichen Sachverhalte wie in Charit. 5,1,5; vereinzelt treten auch neue, andersgeartete
Vorwitfe (s.u. 1a, 7-9) hinzu. Medio-/Passive Formulierungen obze etliuternde Zusitze,
die im jeweiligen Kontext tiber die Schuldfrage eindeutig Aufschluss geben, sind hierbei

in eckige Klammern gestellt:
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Kallirhoe an Tyche

5,1,5

passim

1a.

TOV £paoTHY LoV QovEn Eroincag (1,14,7)

1b. | 0¥ pe kotékAelcog &v T6e Cdoav,

ue TouPwpvyov xepol topédwkog (1,14,8)
[téBvnka (5,2,2)]
[kexndevpon (5,2,2)]

[reTouBopdynuot (5,2,2)]

2. | xbxelBev E€Nyoryeg

Kol €K TQeov mponyoyeg (1,14,8)

3a. | o0 8 €leov, GAL Tvo AnoToig pe

TOPoOQDG.

3b. | guepicovtd pov v puymv BdAacoa

Kol ONpav:

eic 0dAocooy kol Tdv KuudTOV ToVG
TELPOTOG POPEPWTEPOVG EMEGTNGOG
(1,14,8)

4. | [0 ‘Epuoxpdtovg Quydtnp énpdOnv]

nénpopon (1,14,9)210

[rénpapon (5,2,2)]

5. | -

[dedovAevka (5,2,2)]

6. | [xat, 10 Tig aeiAiog pot Papitepov,
E@AMNONy, va Ldvtog Xapéov GAL®
Youn6d.]

70016 pov (...) Talg GuuEopaic, ® Toxm,

npootéBetiag, va kol tékm dodAov (2,8,6)

aroBavodoy Hulv £pBdvnoag xowifi yRv
é¢mécacBon kol puyddoc Hudv Enoincog

Kol TOVG vekpovg (4,1,12)

0Vk fipkel 6ot StoParely adikmg e Tpog
Xopéov, GAN EdmKdc Hot Topd
Aovuoio poyelog drdBestv. Tote pov
THv d1afoAny éndunevoog T0e®, VOV O

Boolik® dikaotnple (5,2,2-5,5,3)

Tabelle 4

210 Dass Tyche die fiir den Verkauf Verantwortliche ist, zeigt die Fortfihrung: ,,(...) gpoPnOng yép,
Toyn, pf Tig iddv edyeviy 86En. d1d todT0 GO okedog mopeddOnV ovk oido Tictv, “EAANGLY

BopPBépoig fi méAv Anotoic” (1,14,9).
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Der Vergleich mit den restlichen Anrufungen Aphrodites zeigt, dass die Passage 3,8,9
mit der Reihung ,,téBvnxo, dvélnko, Aehnotevpon (...)« innerhalb dieser Hinwendun-
gen einzigartig ist. Von den insgesamt acht an die Liebesgottin gerichteten Gebeten
enthalten zumindest drei ausschlief3lich Bitten, keine Vorwirfe (1,1,7; 8,4,10; 8,8,15). In
227 (,60 por gnot ,mpatn Xoipéov €dei&og, ocvvapuococo 0¢ kaAov Cebyog
o0k éthpnoac®) und 3,2,12 (,60 e ovcov mapbévov #levEog Xopé kol viv pet’
EKelvov OAA® pe vougoywyels) wird lediglich in einem einzigen Punkt Anklage er-
hoben, und dieser entspricht einem der Kritikpunkte, die auch in der Passage 3,8,7-9
relevant sind, nimlich der Tatsache, dass Aphrodite sich als der Beziehung Chaireas-
Kallirhoe schidlich erwiesen hat (,,t0T” 6v 601 KOl TEPT EUOVTHG NRLOTAUNY YOPLV, €1

not Xoupéav €thpnooc™).

Ebenfalls im Zentrum der Beschwerde steht Chaireas in der kurzen Anrufung
Aphrodites in 3,10,6-3,10,8, in der Kallithoe den angeblichen Tod des Geliebten als
Versagen der Gottin kennzeichnet. Das einzig noch verbleibende an Aphrodite gerich-
tete Gebet (7,5,2-7,5,5) ist in Hinblick auf die in ihm enthaltenen Klagen wenig konkret.
Kallithoes Ausruf dpkel, déonowva (7,5,3) — eingezwangt zwischen der Feststellung, auf
einem winzigen Eiland ohne eine vertraute Person gefangen zu sein (00delg évtobBo
€10G, 7,5,2), und der Frage, wohin der gottliche Feldzug gegen ihre Person noch fithren
soll (uéypt mod pe moAenels, 7,5,3) — impliziert zwar eine gewisse allumfassende

Schuld, gibt aber im Detail keine genaue Auskunft iber die Verantwortlichkeiten.

Zusammenfassend kann somit festgehalten werden, dass Kallithoe den ihr Le-
ben bestimmenden Gottheiten durchaus unterschiedliche Wirkungsbereiche zuerkennt.
In nur einer einzigen Passage kann beobachtet werden, dass diese Grenzen verwischen
—und dies doch nur oberflichlich. Wirklich austauschbar scheinen die beiden Géttinnen
in Kallirhoes Wahrnehmung vielmehr nur dort zu sein, wo ihr Charakter und ihr Wirken
durch die Protagonistin bewertet werden. So spricht Kallirhoe die Liebesgéttin in 3,10,6
von Kallithoe mit G:dike A@poditn an und nennt Tyches Handeln in 5,2,2 &dikmg.
Noch im gleichen Satz findet zudem eine Variante des sazis est-Gedankens Raum, der im
Zusammenhang mit Aphrodite im vorigen Absatz vorgestellt wurde: ,,1800, TOyn, Kol

Kkplvopot. 0Ok fpkel oot SoPoretv adixog pe npog Xatpéov, GAL ...« (5,5,2).

Beiden Géttinnen spricht Kallithoe somit ein Gefthl fiir das rechte Mal3 ab. Zwar fehlt
den von Kallirhoe an Tyche gerichteten Vorwiirfen im finften Buch noch die resignier-
te Endgiiltigkeit ihres Ausbruchs gegeniiber Aphrodite im siebten Buch, auch ist die
Schuldzuweisung an Tyche expliziter und mit konkretem Inhalt gefillt, die verbalen
Anklinge aber bleiben bestehen. Im Fall sowohl Tyches als auch Aphrodites sieht sich
Kallirhoe dartiber hinaus als Opfer eines gottlichen Feldzugs. Dementsprechend heif3t
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es in 5,1,4 ,, TON (..) MGG YOVOLKOG TPoc@ilovelkoDoo ToAéu®, wihrend in 7,54
folgende Frage an Aphrodite ergeht: ,,uéypt mod pe modepeic?™ In gleicher Weise erin-
nert die von Kallirhoe gegentiber der Liebesgottin gedul3erte Bitte, sich doch von nun an
mit ihr ausgeséhnt zu zeigen — 1ketebo o€, déomovea, d1eAAdynOi pot Aowrov (3,8,9)
—, an eine frithere, auf Tyche abzielende Bemerkung der Titelheldin: @oBodpot pn
00dén® pot dAiaxtot (3,2,4). Trotz der Unterschiede zwischen den beiden AuRe-
rungen — dringliches Flehen einerseits, angsterfillte Feststellung andererseits — wird eine
Stérung ihres Verhiltnisses zur jeweils bezeichneten Gottheit von Kallirhoe gleicher-
mallen festgestellt. Die Moglichkeit fiir eine Versohnung sieht sie jedoch nur bei Aph-
rodite gegeben, von der sie — wie gesehen — glaubt, dass sie fiir Argumentation zuging-

211

lich ist. Mit Tyche als Schicksals- oder Zufallsgéttin ist dagegen nicht zu verhandeln.

211 Die Hierarchie, die der Erzidhler zu Beginn des achten Buches (8,1,2-3) zwischen beiden Goéttinnen
etabliert, ist aus Kallirhoes WortiuBerungen in dieser Form nicht zu extrapolieren. Zum Machtverhiltnis
Tyches und Aphrodites s. u.a. PHILIPPIDES 1988, EDWARDS 1996, 61, WEIBENBERGER 1997 und VAN
STEEN 1998, insb. 207 fiir Tyche und Eros als Aphrodites ,,underlings.
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I11.2. Keine Chance gegen Mutter und Sohn

Did not the heavenly rhetoric of thine eye,

‘Gainst whom the world could not hold argument,
Persuade my heart to this false perjury?

Vows for thee broke deserve not punishment.

A woman I forswore; but I will prove,

Thou being a goddess, I forswore not thee:

My vow was earthly, thoun a heavenly love;

Thy grace being gain’d cures all disgrace in me.

)
1f by me broke, what fool is not so wise

To break an oath, to win a paradise?

Shakespeare, The Passionate Pilgrim 111

Kallirhoe stellt mit ihren zahlreichen Klagen und der repetitiven Aufzahlung ihrer
Schicksalsschlidge in der Auseinandersetzung mit Tyche und Aphrodite die Frage nach
Schuld und Verantwortung. Dabei findet sie in der Konfrontation mit beiden Gottheiten
eine Moglichkeit, ihre vielfaltigen Emotionen und Gedankenprozesse zu verarbeiten.
Wie bereits innerhalb der Untersuchung des t0yn-Begriffes dargestellt wurde, spielt die
Gottheit Tyche in der Wahrnehmung der zentralen minnlichen Romanfiguren jedoch
keine grof3ere Rolle. An dieser Stelle soll daher der Frage nachgegangen werden, welches
Verhiltnis die minnlichen Figuren zu Aphrodite als der zweiten Kallirhoes Erleben
bestimmenden Gottheit haben und wie sie thren Umgang mit ihr gestalten. Da das
Handeln der Liebesgottin in der Erzihlung auch durch ihren Status als Mutter des ei-
gensinnigen Eros erklirt wird (untnp yap éott 100 "Epwrog, 2,2,8) und sie hinsichtlich
ithres Einflussgebietes kaum von ithrem Sohn getrennt werden kann, dehnt sich die Dar-
stellung auch auf ihn aus. Wie bereits festgehalten wurde, geraten alle mannlichen Figu-
ren, die Kallirhoes Schonheit erliegen, in Konflikt mit ihm: Es 6ffnet sich langsam der
Blick auf eine Erfahrenswelt, die sich — wie auch noch in den folgenden Kapiteln gezeigt
werden wird — erheblich von derjenigen der Protagonistin unterscheidet und weitaus

nachhaltiger von mannlichen als von weiblichen Gottheiten geprigt wird.
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Trotz Kallirhoes meist zwiespaltigem Verhiltnis zu Aphrodite bieten ihr die Omnipri-
senz der Heiligtimer der Gottin und die stete Kommunikation mit ihr einen Fixpunkt
und damit eine Form von Stabilitit. Am Ende der Erzihlung zieht sie mit ihrer letzten
Danksagung an die Liebesgottin einen versohnlichen und trotz leichter Sorge fiir die

Zukunft hoffnungsvollen Schlussstrich unter die Leiden ihrer Vergangenheit.

Unter den mannlichen dramatis personae werden lediglich Chaireas und Dionysios
in ihrer Ausiibung des Aphroditekults gezeigt, damit allerdings die beiden Figuren, de-
nen Kallirhoe in Zuneigung verbunden ist und deren Ehen auch von Aphrodite gestiftet
werden (2,2,8). Obwohl Chaireas hinsichtlich seiner Herkunft und sozialen Stellung
sowie seiner Jugend und Schonheit Kallithoes mannliche Entsprechung darstellt und
dementsprechend ihre einzig wahre und innerhalb der Konventionen des griechischen
Romans auch einzig legitime Liebe ist,”"” wird die natiitliche Annahme einer dhnlich
gearteten Beziehung zwischen thm und Aphrodite oder doch zumindest einer dhnlich
intensiven Auseinandersetzung mit ihr enttiauscht. Eine deutlich bedeutendere Rolle

spielt die Gottheit fir Dionysios.

Dionysios

Das Aphroditeheiligtum, in dem Dionysios Kallirhoe das erste Mal erblickt und auch
das zweite Treffen mit ihr arrangiert (2,4,10), hat er selbst und auf seinem eigenen
Grund und Boden in unmittelbarer Nihe seines Landhauses bei Milet errichtet lassen
(5,10,1). Mit einiger Berechtigung spricht er daher von seiner Aphrodite, als er von Kal-
lithoe erfihrt, dass zwei unbekannte junge Manner — Chaireas und Polycharmos! — das
Heiligtum aufgesucht hitten:

’ LAY < ’ \ 7 3 ’ 4 \ ’ ’ \ \
»TIWVEC ELOLV Ol VEOLVIOKOL KOl TIZOGSV; oapo YE TIZ?LODGlOl KOl KOC?LOI; 810(1?1 88 \%

EUNV A@poditny Tpocekhvouy; Tig EUNVVGEY OTOTG; Tig ERETpeyey;

212 KONSTAN 1994, 1-59. Dionysios ist deutlich ilter, bereits Vater einer Tochter und jiingst verwitwet.
Artaxerxes, der zudem noch einem véllig anderen Kulturkreis entstammyt, ist ebenfalls dlter und dariiber
hinaus verheiratet. Damit sind beide sexuell erfahrener und bereits an eine Frau gebunden. Vgl. auch
ALVARES 1997, 623. Auch Chaireas und Kallithoe stehen dafir ein, dass das Weiterleben nach einer
Trennung vom angestammten Partner oder nach dessen Tod nur unter absolut zwingenden Umstinden
tberhaupt erwogen werden kann und immer einer besonderen Rechtfertigung bedarf. Nachdem Kallirhoe
wieder mit Chaireas vereint ist, sicht sie zudem die Notwendigkeit, einem méglichen Selbstmord des
Dionysios entgegenzuwirken. Dieser wiederum hatte seine Gefiihle fir Kallirhoe so kurz nach dem Tod
seiner Frau zunichst als verwerflich empfunden. Dass Kallirthoe dem Grof3kénig als Konkubine zur Ver-
fiigung steht, ist aufgrund des Go@pwoOVN-Ideals nicht denkbar.
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»Wer sind die jungen Minner und woher kommen sie? Sind sie reich und schén? Wa-
rum haben sie zu meiner Aphrodite gebetet? Wer hat ihnen davon erzihlt? Wer hat es
ihnen erlaubt?*

3,95

57>

Dabei ist denkbar, dass Dionysios, der bei der ersten Erwihnung der beiden Fremden
sofort eine Verschworung mit ehebrecherischen Absichten fiirchtet (3,9,4-5), hier nicht
allein die Liebesgottin, sondern zugleich auch Kallirhoe meint, deren Bildnis (elkOvo
xpLofV; 3,6,3) er nach seiner Hochzeit im Tempel neben dem Kultbild der Goéttin hat
aufstellen lassen. Damit wiirde Dionysios, der sich durch die beiden Unbekannten be-
droht fiihlt, an dieser Stelle einen doppelten Besitzanspruch behaupten wollen. Da Kal-
lithoe durch den Erzihler selbst als Gryodpo (tig 0Ang Zikeloag, 1,1,1) eingefiihrt
worden ist, gewinnt diese Ambivalenz fir den Leser zusitzlich an Reiz.*" Nicht zu ver-
gessen ist auch, dass Dionysios bei seiner ersten Begegnung mit Kallirhoe diese fiir
Aphrodite gehalten hatte und von Leonas daran gehindert werden musste, sich vor sei-
ner vermeintlichen Sklavin niederzuwerfen (kotominmtovior 8¢ adTOV HON Acwvog
oo, 2,3,6). Trotz aller Aufklirungsarbeit 16st er sich nur schwer von der Vorstel-
lung, es misse sich bei dieser Schonheit um ein gottliches Wesen, mindestens um eine
Nymphe, handeln (2,4,7-8). So begegnet auch spiter noch Dionysios’ Tendenz, Kal-
lithoe zu tGberhohen: Als er tiber Plangon von deren plotzlicher Einwilligung in eine
Hochzeit erfahren hat und tberwiltigt zu seiner neuen Braut eilt (3,2,2-5), lassen sein
Verhalten und seine Worte an mehreren Stellen glauben, er spreche zu einer Gottheit.
Wie beim ersten Zusammentreffen im Aphroditetempel verspiirt Dionysios den Drang,
sich der Geliebten zu Fiien zu werfen (10 pév npdtov ®punce tolg KaAiipong
yovoot mtpooneoely, 3,2,1). Nur im letzten Moment kann er sich zuriickhalten. Der
Satz, mit dem sich Dionysios anschlieBend an seine zukiinftige Frau wendet, konnte —
mit Ausnahme des Vokativs & yOval — problemlos einem Gebetskontext entnommen

sein:
,MABOV cot ,,enaiv, ,,o yovor, xéptv yvdvor tepl Thg éuontod cotnpiog

,»Ilch bin zu dir gekommen, Frau, um dir Dank zu sagen fiir meine Rettung.®

3,21

<y

Durch Kallirhoe, so Dionysios, lebe er wieder neu (dvoPefioko i o€, 3,2,2). Den-

noch gibt es aufgrund des Misstrauens, das Kallirthoe Dionysios’” Absichten gegentiber

213 ALVARES 1997, 618: ,,She is rather like Syracuse’s living Palladium, the embodiment of divine favor.
Acccordingly, the announcement of Callithoe’s death (1.5.1) is likened to the fall of a city. [...], and like a
notable political figure, she is given a state funeral [...] (1.6.3-4). Vgl. auch PERRY 1930, 129, auf den Alva-
res ebenfalls verweist. Ebenfalls SCHMELING 2005, 37 und passim. Allgemein fur die Assoziation von
Schoénheit mit dem Géttlichen s. JAX 1933.

102



I11.2.1. Wessen Aphrodite?

zum Ausdruck gebracht hat (3,1,6-8), fur ihn nicht nur Anlass fiir Dankbarkeit, sondern
auch Grund zu Tadel:

»UEYLOTNV &€ G0t xGptv Exmv OUmg TL Kol pép@opot-“

,,Obwohl ich dir zu gré3tem Dank verpflichtet bin, muss ich dir doch einen Vorwurf
machen.”

3,22

<y

Dank und Vorwurf sind, wie bereits gezeigt wurde, immer wieder Bestandteile auch der
Anrufungen Aphrodites durch Kallithoe. Die direkte Kontrastierung innerhalb eines
einzigen Satzes lisst dabei vor allen Dingen an deren Worte d¢omotva. Agpoditn,
uépymupol oot dtkolog N x&pv yvd (3,8,7) denken — trotz zahlreicher Unterschiede in
der Anlage und Aussageabsicht der beiden Szenen. Jedoch auch bei aller gebotenen
Vorsicht lasst sich feststellen, dass in Dionysios” Wahrnehmung die Grenzen zwischen
Aphrodite und Kallirhoe nicht immer streng gezogen sind. Wen er mit sezzer Aphrodite
in 3,9,5 genau meint, ob Mensch oder Gottheit, ist daher nicht mit volliger Sicherheit zu

214
sagen.

Die direkte geographische Nachbarschaft und damit seine Verbundenheit mit
der Gottin Aphrodite mochte Dionysios auch iiber den Tod hinaus aufrechterhalten:
Den Platz direkt neben ithrem Heiligtum hat er sich bereits als spitere Begrabnisstitte
ausgesucht. Dementsprechend reagiert er mit Ablehnung, als Kallirhoe diese privilegier-
te Lage fiir Chaireas’ Grabmal beanspruchen méchte (4,1,5). Eifersucht ist somit glei-

chermafen Bestandteil von Dionysios’ Verhiltnis zu Kallirhoe und Aphrodite.

Seine anfingliche Hoffnung, Kallirhoe sogar von der Liebesgottin als Geschenk
erhalten zu haben, ist zwar vorerst vergeblich, doch wiahrt seine Enttduschung nur kurz.
Unter dem Einfluss des Eros und in Einklang mit Aphrodites Absicht, die junge Frau
ein zweites Mal zu verheiraten (2,2,8), gerat Dionysios’ Schwur bei Aphrodite, Kal-
lirhoes Wunsch nach Heimkehr zu entsprechen (2,5,12), schnell in Vergessenheit. Schon
bald darauf lisst ihn seine neue Braut bei Aphrodite und Eros schworen, sie zu seiner
rechtmilligen Ehefrau zu nehmen (3,2,5). Bereits wenige Tage nach der Geburt des
angeblich gemeinsamen Kindes begibt sich Dionysios mit Kallirhoe zum Aphroditehei-
ligtum, um ein prachtiges Dankopfer auszurichten. Sein in diesem Zusammenhang an
die Gottheit gerichtetes Gebet zeigt deutlich auf, wie erfolgreich die von Kallirhoe und

Plangon inszenierte Tduschung hinsichtlich der eigentlichen Vaterschaft des Kindes ist:

214 Vgl. SCHMELING 2005, 45: ,,There is a popular literary conceit that the appearance of a beautiful wo-

man at an event is equal to an epiphany of a deity.“ Zu Epiphanien im griechischen Roman s. HAGG
2002.
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nopoyevopévav 08 otV elg TOv dypov peyodompenelg Ouoiog mopeskedoce
Poxdc (...) katopyduevog odv O Aloviolog ExatéuPng L,0écmova enoiv
» Appoditn, 60 ot Thvtov <tdv> dyobdv aitia?’s. (4) mopd cod KaAiliponv
£y, Topd 6od TOV VIOV, kol Gvip elt Ol 6 Kol TOTNp. €U0l MEV TpKEL
KaAAipdn, kol notpldog pot kol yovémv YAUKLTEPO, GIAD O TO TEKVOV 0Tt [ot
mv untépa PeParotépov memoinkev. ounpov £y Thg gdvolag Thg TPoOg avTAG.
lketedo og, déomowva, odCe énot pev Kaddipomy, Kadlipdn 8¢ 1ov vidv.

Nach ihrer Ankunft auf dem Land bereitete Phokas prichtige Opfer vor. (...) Dionysios
begann das Festopfer mit den Worten: ,,Herrin Aphrodite, du bist die Urheberin all
meines Glicks. (4) Von dir habe ich Kallithoe, von dir meinen Sohn, durch dich bin ich
sowohl Ehemann als auch Vater. Mir war Kallithoe genug — mir teurer als Vaterland
und Eltern —ich liebe aber unser Kind, weil es seine Mutter fester an mich gebunden
hat: Ich habe [mit ihm]| einen Unterpfand fiir ihre Zuneigung. Ich bitte dich, Herrin,
bewahre mir Kallirhoe, Kallithoe jedoch unseren Sohn.*

3.83-4

Die Gebetsstruktur zeigt dieselben Elemente, die schon zuvor in Kallirhoes Anrufungen
Aphrodites gefunden wurden: Anrede als déomowvoa, Verweis auf die vergangenen
Wohltaten der Gottheit mit darin impliziertem Dank und schlief3lich die in die Zukunft
weisende Bitte. Wahrend jedoch dieses Dankgebet des Dionysios ein 6ffentliches und
laut gesprochenes ist, wiinscht Kallirhoe direkt im Anschluss allein und nur zu Aphrodi-
te zu sprechen (3,8,5). Warum sie das private Gebet dem offentlichen vorzieht, ist fri-
hestens in dem Moment offensichtlich, als sie Zweifel bekundet, ob sie neben dem
Dank im Namen des Sohnes auch fiir sich selbst Dank abzustatten hat, spitestens aber
als Kallirhoe sich bei der Gottin beklagt, ihr Chaireas, den sie als @iAtortog dvip be-
zeichnet, nicht bewahrt zu haben (3,8,7). Nicht fiir Dionysios” Ohren bestimmt ist auch
der verbleibende Rest des Gebets, insbesondere Kallirhoes Verzweiflung tiber die Not-
wendigkeit ihrer zweiten EheschlieBung (3,8,9) und der offene Umgang mit der wahren
Abstammung des Kindes (3,8,8-9). Selbstverstindlich weil3 der Leser bereits, dass Dio-
nysios’ Danksagung kaum gerechtfertigt ist, und ebenso, dass seine abschlieBende Bitte
um den Erhalt Kallirhoes nicht erhort werden wird (2,2,8). Die direkte Abfolge beider
Gebete erreicht dennoch einen Kontrast, der die dramatische Ironie des Dankopfers
besonders deutlich zu Tage treten lisst und dem Leser Dionysios” vollstindige Diipie-
rung schmerzlich bewusst macht. Da angenommen werden darf, dass Aphrodite Diony-
sios’ Irrefithrung zumindest billigend in Kauf nimmt, ist dessen Emporung nach seiner
BloBstellung durch Mithridates am persischen Gerichtshof und dem Verlust Kallirhoes

im funften Buch verstandlich:

215 Riir Kallithoes gegenteilige Auffassung von Aphrodite als tévtwv 1@V xoxdv aitio vgl. Charit. 2,2,6.
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»Oéomotvo. Appoditn, ob ue évidpevcac, v év 1olg éuolg i1dpvaduny, f BVo
moAAGKiG. TL Yop £0e1&dc pot KaAlipdny, fiv ouAdttetv ovk Eueldeg; (2) ti d¢

4 bl ’ \ 9 \ b4 113
ToTEPO, EMOLELG TOV 0VOE AvdpoL OVTQ;

,Herrin Aphrodite, der ich auf meinen Besitzungen ein Heiligtum errichtet habe und oft
opfere — du hast mir einen Hinterhalt gelegt! Denn warum hast du mir Kallirhoe gezeigt,
wenn du sie mir nicht bewahren wolltest? (2) Warum hast du mich zum Vater gemacht,
der ich noch nicht einmal ein Ehemann bin?

5,10,1-2

Ebenso wie zuvor bereits Kallirhoe fithlt Dionysios sich von einer Gottin betrogen, die
die ihr erwiesenen Ehren nicht vergilt und so in seinen Augen ihren Verpflichtungen
nicht nachkommt. Wenn Dionysios sein anfingliches Liebesgliick als Gunstbeweis der
Liebesgottin interpretiert, gibt er sich einem Irrglauben hin. Tatsichlich gibt es tiber-
haupt keinen Hinweis darauf, dass Aphrodite Gberhaupt irgendeinen Anteil an Dionysi-
os’ Schicksal nimmt. Auf seine Fragen nach dem Warum erhilt er entsprechend der
Einseitigkeit des Verhiltnisses zwischen Mensch und Gottheit keine Antwort. Am Ende
der Erzihlung wird er, wenn auch nicht von Aphrodite, fiir den Verlust Kallithoes zwar
in gewisser Weise entschadigt (8,5,12),216 dennoch bleibt er einsam und dauerhaft Gber
die wahre Identitit seines Sohnes getduscht zurtick. Anders als im Fall Kallirhoes wird
nicht gezeigt, ob Dionysios noch einmal zu einem verséhnlichen Abschluss mit der Lie-
besgottin kommt und wieder an sein urspringliches Vertrauen zu der Gottheit ankniip-

fen kann. Der Erzahler verlasst ihn in Tyros.

Chaireas

Chaireas tritt das erste Mal gemeinsam mit Polycharmos im Aphroditeheiligtum auf
Dionysios’ Landgut vor die Géttin. Es ist dieser kurze Zwischenstopp, der, wie gesehen

(s.0. 3,9,5), Dionysios eifersiichtig ,,seine® Aphrodite verteidigen lasst.

216 REARDON 1999, 184: ,,[...] Chariton is embarrassed by his treatment of Dionysius; he has represented
him throughout as a noble soul, and as sympathique, and cannot bear to leave him out in the cold alto-
gether. [...] Dionysius gets a whole clutch of consolation prizes: military glory, a pre-eminent position in
the King’s entourage—and a son.” Die Qualitit des Sohnes als ,,consolation prize” ist m.E. besonders
ambivalent, schon allein aufgrund der wahren Vaterschaft. Dionysios selbst wertschitzt das Kind zudem
in erster Linie als ,,Unterpfand* fiir Kallithoes Liebe (Gunpov &y tfig gdvoiog tfig npodg adtiig, 3,8,4).
Nach der Beschlagnahmung Kallirhoes durch Artaxerxes empfindet er den Sohn trotz aller viterlichen
Liebe als ,,Last“ (yeyovévat [...] dxoipag, 5,10,2) und ,,Erinnerung an eine ungliickliche Liebe (Epwtog
arvyodg vréuvnue, 5,10,2). Nach dem endgiiltigen Verlust Kallithoes ist er unverindert liebevoll im
Umgang mit seinem Sohn, scheint sich aber durch ihn nicht sonderlich getrdstet zu fithlen. Vielmehr
antizipiert er auch dessen Verlust gemil3 Kallithoes Wiinschen und sieht sich von seiner Eifersucht und
Babylon zugrunde gerichtet. Als konkrete Trostmittel fir den Verlust Kallirhoes werden die lange Reise
gen Heimat, Dionysios’ Herrschaftsanspriiche in Ionien und die Bildnisse Kallirhoes in Milet genannt
(8,5,15).
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ueta&d 8¢ dhbovieg mepiémecov 1@ ved Thic Agpoditne. #8ofev odv adTolC
npocskuviicar Ty Bedv, kol mpoonesmv 101¢ yovaosty avtiic Xotpéog ,,60 pot,
déomowva“ <enot>, ,mpdt KoaAliponv €deifog év i off €optii- ob kal vOv
anddog, v Exopiom.“ petald <§> dvakdyog e1de mopa ™y Oeov eikdvor
KoAApdng xpuoiv, avébnuo Atovuciov.

Inzwischen stieBen sie beim Herumstreifen auf den Tempel der Aphrodite. Sie be-
schlossen daher, zu der Gottin zu beten, und indem er sich vor ihren Fullen niederwarf,
rief Chaireas: ,,Du, Herrin, hast mir Kallithoe zuerst gezeigt auf deinem Fest. Gib mir
auch jetzt die [Frau] zuriick, die du mir geschenkt hast.” Indem er jedoch [zu ihrt] auf-
blickte, sah er neben der Géttin ein goldenes Bildnis Kallirhoes, ein Weihgeschenk des
Dionysios.

3,6,3

sy

Chaireas’ kurzes Gebet an Aphrodite besteht dem Zweck seiner Reise entsprechend nur
aus der Bitte, dass die Gottheit — erneut mit déomovo angeredet — ihm Kallirhoe zu-
rickgeben moge. Seinem Anliegen verleiht Chaireas Legitimation, indem er es mit der
Erinnerung rahmt, dass es schlieB8lich die Gottheit gewesen sei, die ihn und Kallirhoe
auf Syrakus wihrend ihres eigenen Festes zusammengefithrt und sie thm zum Geschenk
gemacht habe. Eine Aussage hinsichtlich der Erhérung oder auch Nicht-Erhérung der
Bitte trifft weder im Stil der Passage 2,2,8%*7 explizit der Erzihler noch implizit Chaireas
durch eine spitere Danksagung oder Klage. Die folgenden Ereignisse jedoch entbehren
in Relation zu Chaireas’ hier gezeigter Frommigkeit nicht einer gewissen Situationsko-
mik: Das unvermittelt auftauchende Bildnis Kallirhoes erfiillt Chaireas’ Gebet postwen-
dend, dies jedoch ganz und gar anders als intendiert; es stellt sich zudem sofort als Sym-
bol des Verlustes Kallithoes an Dionysios heraus. Zugleich fallt Chaireas nur kurz nach
seinem Aufenthalt im Tempel Phokas’ Hinterhalt zum Opfer und gerit in die Sklaverei.
Auf seine Bitte um das Ende seines Leidens durch die Rickgabe Kallirhoes folgen somit
Schlag auf Schlag zwei wesentliche Verschlechterungen seiner ohnehin schon ungliickli-
chen Situation. Dennoch werden diese Schicksalsschlige nicht von ihm mit Aphrodite
in Verbindung gebracht. Dies tibernimmt an seiner Statt Kallirhoe. Als sie im dritten
Buch der Géttin ihre Gleichgiiltigkeit gegentiber Chaireas zum Vorwurf macht, irrt sie
sich lediglich in der Annahme, ihr Geliebter sei ermordet worden:"*

(6) adixe Appoditn, (..) Anotdv yepol nopedwkog 10 odua 10 KoAGV: 0K

nAéncog 1ov Thevoavta S oé. todtn Bed tig Gv Tpocevyotto, g TOV 1810V

ikétv anéktewvag; (7) odkx éBonbncog év vuxti eoPepd @ovevduevov idodoa

TANGLOV GOV UELPEKIOV KOADV, EpOTIKOV:

217 TIpog 10010 dvévevoey 1| Agpoditn — vgl. Kapitel IT1.1., S. 83-85.
218 Vl. Kapitel I1L1., S. 84-85.
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,Ungerechte Aphrodite, (...) seinen schénen Kérper hast du den Rdubern ausgeliefert.
Du hattest kein Erbarmen mit ihm, obwohl er deinetwegen in See stie8. Wer wollte zu
einer solchen Gottin beten, die den getétet hat, der um ihren Schutz flehte? (7) Du hast
nicht geholfen in schrecklicher Nacht, als du sahst, wie in deiner Nihe ein junger Mann,
schon und der Liebe ergeben, ermordet wurde.*

3,10,6-7

Die Erklirung fir diese Grausamkeit Aphrodites liefert erst der Erzahler mit seiner
tberraschenden Sinnstiftung zu Beginn des achten Buches (8,1,2-3). Obwohl damit
Chaireas letztlich als eigentlicher Fokus der Aufmerksamkeit Aphrodites gekennzeichnet
wird, sind die beiden kurzen Sitze aus 3,6,3 die einzigen Worte, die dieser selbst im ge-
samten Romanverlauf an die Liebesgottin richtet. Nachdem der Erzahler die Ausséh-
nung der Gottheit mit Chaireas festgestellt hat (8,1,3), wird dieser in Paphos auf Zypern
noch ein weiteres Mal in Interaktion mit Aphrodite gezeigt. An dieser Stelle jedoch sind
Chaireas und Kallirhoe bereits wieder vereinigt, so dass die G6ttin in personlichen Lie-
besangelegenheiten nicht linger gefragt ist:
(...) Xoupéag, mpiv ékfival Tiva 1OV Tpmpdv, TpdTovg EEmenye TOVG KNPLKOG
elpAvNy kol omovdog Tolg Emyymplolg kotayyelAot. Oefouévav 88 odTdV
¢€eBiface v ddvouty dracov eig yRv kol dvabiuact Thv Aepoditny étiunce:
(9) moA@dv 3¢ iepelwv cvvayBéviav eiotioce Ty 6TPOTIAY. GKENTOUEVOL OE
a0Tod mept TV £ETC anfyyeltla ot iepels (01 oDTOl OE £161 KO MAVTELS) OTL KOLAQL
véyove T 1epd. TdTE 00V Boppioag éxdhece (...).
(...) bevor jemand von Bord ging, [entsandte Chaireas| zuerst Herolde, um den Einwoh-
nern Frieden zu verkiinden und einen Vertrag mit ihnen zu schlieBen. Als sie ange-
nommen hatten, lie er seine ganze Streitmacht anlanden und ehrte Aphrodite durch
Weihgeschenke. (9) Nachdem er viele Opfertiere hatte zusammentreiben lassen, lud er
sein Heer zu einem Fest. Wihrend er noch sein weiteres Vorgehen iiberlegte, meldeten
die Priester — sie sind zugleich Wahrsager —, dass die Opfer glnstig ausgefallen seien.

Darauthin ermutigt, rief Chaireas (...).
8,2,8-9

Das Opfer und die Eingeweideschau werden in Hinblick auf Chaireas’ weitere militari-
sche Operationen funktionalisiert; iber die singulire Maskulinitit dieser Szene wurde
bereits im Zusammenhang mit Kallirhoe ausfiihrlich gesprochen. Von einem Gebet ist
nirgends auch nur mehr die Rede; anstatt durch eine Anrufung der Gottheit wird die
zeitlich stark geraffte Szene durch Chaireas’ direkt angeschlossene Truppenansprache

(8,2,10-14) entschleunigt.

Chaireas tritt somit zwar als Bittsteller Aphrodites und Opfernder auf, seine An-
rufung der Gottheit in 3,6,3 bleibt jedoch eine vereinzelte Momentaufnahme, so dass

auf der Basis seiner Wahrnehmung und seines Handelns keine konstante und tiefen wie
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I11.2.1. Wessen Aphrodite?

wechselhaften Gefiihlen unterworfene Beziehung zu der Gottheit konstatiert werden
kann. Wenn Kallithoe sich nach ihrer Verschleppung nach Milet emport koitorye
Nuelg oe éxoopoduev (2,2,7) oder im dritten Buch Chaireas’ Schicksal fiir ihre an
Aphrodite gerichteten Vorwiirfe vereinnahmt und der Géttin Verrat an ihrem 18106
ikétng vorwirft, fiillt sie diese Liicke und macht sie dabei zugleich umso deutlicher

sichtbar (s.o. 3,10,6-7).

Dabei erkennt Chaireas Aphrodites Rolle hinsichtlich des Bestandes seiner Be-
ziehung zu Kallirhoe durchaus an und identifiziert diese auch als deren Geschenk (s.o.
3,6,3). Ebenso bekennt er sich zu der Schuld, die er durch seinen Gewaltausbruch so-
wohl dem syrakusanischen Volk (1,5,4-5) als auch seiner Frau gegentiber auf sich gela-
den hat (4,4,9-10). Eine Verkniipfung zwischen diesen beiden Sachverhalten, den von
thm erlittenen Schicksalsschligen und dem Willen der zirnenden Gottheit, wie sie
schlieBlich der Erzahler zu Beginn des achten Buches schafft, stellt Chaireas jedoch
nicht her. Dionysios wendet sich kaum hiaufiger als Chaireas an die Liebesgéttin, die
personliche Betroffenheit jedoch und die Verzweiflung, die sich in seinen und weitaus
mehr noch in Kallithoes’ Anrufungen Aphrodites im Laufe der Erzihlung findet, sind
Chaireas in der Auseinandersetzung mit der Gottin fremd. Wihrend also die vollig un-
schuldige Kallirhoe im Verlauf der Erzihlung gleich zwei Erklirungen fiir ihre Fahrnisse
aufbietet — Aphrodites Zorn ob ihrer gottgleichen Schonheit und schlief3lich eine tiber-
geordnete Hezmarmene —, ahnt Chaireas zu keinem Zeitpunkt, dass er sich den Zorn
Aphrodites zugezogen und sein Leiden als deren Bestrafung zu verstehen hat. Zwar
leistet er — man muss annehmen dutrch seine unerschiitterliche Liebe und Treue zu Kal-
lirhoe — Aphrodite und Eros Wiedergutmachung, dies jedoch unwissentlich. Die spite
Auflésung durch den Erzihler ist auch fiir den Leser iiberraschend und kann in dieser
Form nirgends aus dem Verlauf der Erzahlung extrapoliert werden. Dennoch ist die
paradoxe Situation bemerkenswert, dass die Person, um die es Aphrodite gemil3 dem
Erzihler eigentlich zu tun ist, der Goéttin nur selten ihre Aufmerksamkeit schenkt. Kal-
lirhoe dagegen, deren Schicksal von der Gottheit offenbar als voriibergehender ,,Kolla-
teralschaden® gebilligt wird, befindet sich in nahezu unablissiger, wenn auch einseitiger
Kommunikation mit der Gottheit —um Verstindnis und ein konstruktives Verhiltnis

dabei geradezu ringend.

Wenngleich also Chaireas Aphrodite gegeniiber keinen Anlass zu Beschwerden
sieht, bedeutet dies nicht, dass er in Momenten des Ungliicks nicht mit seinem Schicksal
hadert, nach Schuldigen sucht oder sich der Vorwtirfe enthilt. Wie die meisten dramatis
personae nennt er im Laufe der Erzahlung jeweils eng situationsgebunden verschiedene

Grunde und zahlreiche Verantwortliche fur sein Leiden. Diese sind zumeist verschiede-
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1 Bis Chaireas sich im sechsten

ner und durchaus nicht immer von gottlicher Natur.
Buch schlieBlich bei Polycharmos beklagt, von einem namenlosen doipwv verfolgt und
von den Gottern gehasst zu werden (6,2,9—11),220 identifiziert er eine Ursache seines
Leids in besonders auffilliger Weise: Kallirhoe — und damit nicht Aphrodite selbst, doch
thre menschliche Entsprechung auf Erden.””" Chaireas’ teils zornig-vorwurfsvoll, teils
versohnlich-bittend an die Geliebte gerichteten Worte erinnern deutlich an deren Anru-
fungen Tyches und insbesondere Aphrodites. Nur hier spielt die Aufzihlung der einzel-
nen Stationen des erlittenen Ungliicks — in der Art wie sie bereits in Kallirhoes Klagen
und Gebeten beobachtet wurde — auch fiir Chaireas eine zentrale Rolle. Als Chaireas im
vierten Buch von Mithridates erfahrt, dass Kallithoe nicht nur neu verheiratet ist, son-

dern auch ein Kind von Dionysios geboren hat, macht er seiner Bestlrzung auf folgen-

de Art und Weise Luft:

b4 ’ \ ~ 9 Ié ~ 9 \ \ 9 Ié \ \
,omiote KadAipdn kol mocdv doefectdrn yovoukdv, ¢yd uév énpdbnv 610 o

kol Eoxoyo kol otovpov €Bdotaca kol dnuiov yepoi napeddOny, ob 8¢ étphpag

Kol ydpovg £0veg ¢uod dedepévou. ovk fpkesev 1t yovn yéyovag dAAov Xopéov
Ldvtog, yéyovag 8¢ kKol untnp.«

,»Treulose Kallithoe, gottloseste aller Frauen! Deinetwegen bin ich verkauft worden, habe auf
dem Feld gearbeitet und das Krenz, getragen und bin dem Henfker iibergeben worden, du aber hast im
Uberfluss gelebt und Hochzeit gefeiert, wihrend ich in Ketten lag. Nicht genug, dass du

die Frau eines anderen geworden bist, obwohl Chaireas noch am Leben ist, du bist sogar

|¢¢

Mutter geworden
43,10

Bereits die Eréffnung mit der Anrede Kallirhoes als dmiote KaAAipon lisst an deren
Apostrophierung der Liebesgéttin mit d.dike Appoditn (3,10,6)* denken. Neben der
Reihung der Schicksalsschlige erinnert auch die Formulierung o0k fipkecev und der
damit ausgedriickte Gedanke der unbilligen Harte an Kallirhoes Hadern mit den beiden
ihre Fihrnisse bestimmenden Gottheiten, an das vorwurfsvolle o0k fipkel oot (...) Ty-
che gegeniiber (5,5,2) ebenso wie an ihre verzweifelten Worte dpkel déomotva. Leypt
noV (..) an Aphrodite (7,5,3). Als Chaireas schlieBlich auf Mithridates’ Anregung hin
Kallirhoe einen Brief schreibt, ist seine Verzweiflung noch immer deutlich spiirbar, von

seiner anfinglichen Wut ist jedoch nichts mehr festzustellen. Entsprechend seiner In-

219 Unter anderem Polycharmos (6,2,9), Babylon, den persischen GroBkénig (Charit. 7,1,5) oder auch das
Meer (Charit. 3,5,9; 3,6,6).

220 Vel. Kapitel IV, S. 136-37 dieser Arbeit.

221 ALVARES 1997, 617.

222 Bemerkenswert sind im direkten Vergleich von dmiote KaAlipén mit &dixe Agpoditn auch die
gleiche Silbenzahl mit identischer Betonung sowie die fast vollstindige Ubereinstimmung der Vokale. Die
wiederholten Anrufungen Tyches als TOye faoxave (Charit. 1,14,7; 4,1,12; 5,1,4) zeigen deutlich weniger
Ahnlichkeit.
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tention, die Geliebte zu einer Riickkehr an seine Seite zu bewegen, verlegt Chaireas sich
auf Argumentation. Diese wiederum zeigt eine Mischung aus Rationalitit und Emotion,
die ebenfalls aus Kallirhoes Auseinandersetzung mit Aphrodite wohlbekannt ist:
HEy0 Xapéag eipl 6 60¢ ékelvog Ov e1deg mopBévog eic Appoditng Padilovoa, S’
ov nypdmvnoag. uvinoBntt tod Bokdpov kel thg voktog The wuotikfic, év ) Tpdtov
oV uev avdpdc, Eym ¢ yuvaikog melpov eAaPouev. aAAa Eé{nlotinnooa. TodTo

1816v éott rAodvtog. 8é8wkd cot dixag. npdbnv, £6ovAevco, €8£0ny. (10) un

pot pvnolkoknong Tod AoKTiopotog ToD TPometolg: KAy®d yop £rl GTOLPOV
avéBMV S10 o€, Gol undev éykaddv. i uev odv €Tt pvnuovevoetlag, ovdev Enabov:
el 8¢ GALo T1 ppovelg, Bavdtov pot dvcelg dndpocty.”

»lch bin dein Chaireas, der, den du als junges Middchen gesehen hast, als du in den
Tempel der Aphrodite gingst, und dessentwegen du nicht schlafen konntest! Denk zu-
rick an unser Brautgemach und an die geheimnisvolle Nacht, in der du zum ersten Mal
Erfahrung machtest mit einem Mann, ich mit einer Frau. Gewiss, ich wurde eifersiichtig.
Das gehért zum Liebenden. Ich habe dir dafiir gebii3it: Ich wurde verkauft, kam in die
Sklaverei, wurde in Ketten gelegt (10) Sei mir nicht linger bése wegen des unbedachten
Fultritts. Auch ich bin ja deinetwegen aufs Kreuz gestiegen, ohne dir die geringsten
Vorwtrfe zu machen. Solltest du noch an mich denken, so ist vergessen, was ich etlitten
habe; wenn du aber anderen Sinnes bist, fillst du damit mein Todesurteil.*

44.9-10

Ahnlich Kallirhoes Verweisen auf die fritheren Verdienste der Gottheit oder die ihr
erwiesenen Ehren steht zunachst die Erinnerung an die gemeinsame Vergangenheit und
die Bindung aneinander, die es zu heiligen gilt. Die erste Nacht mit Kallirhoe, die Chai-
reas zumindest einmal sogar mit der sonst fiir Aphrodite tiblichen Anredeform als seine
déomowva bezeichnet (3,3,7),223 begreift er dabei als Einfithrung in die Mysterien, also
als religiose Erfahrung (uvioBntu (...) Thg vuktog Thg puotikiic; 4,4,9).”" Es folgt das
Schuldeingestindnis (¢{nAotdnnoo), welches jedoch sofort mit dem um Verstindnis
heischenden Hinweis, Eifersucht sei eine fiir einen Liebenden typische Eigenschaft
(tobto 1810V €ott @LAODVTOC), relativiert wird. Fir seine unbedachte Tat (tod
Aoktiopotog tod mponetols; 4,4,10) habe er zudem gebiBt (8€dwkd cot dixag;
4,4,9), und dies umfangreich. Die asyndetische Reithung énpdOnv, édovAevoa, €3¢0ny
ldsst mit ihren Passivformen abermals Kallirhoes Klagen anklingen. Da Chaireas ihr
sogar in dem Moment, als er um ihretwillen beinahe gekreuzigt worden wire, keine

Vorhaltungen gemacht habe (col undev €ykaA®v; 4,4,10), solle diese nun nicht

223 Vgl. auch Chaireas iiber Dionysios’ Beziehung zu Kallithoe in Charit. 8,7,10: e0Bv¢g yap Thv
dpyvpidvnrov ovtod déomowvay dnédeile, kol épdv ovthic BrdoacBar odk étdlunce v edyevi,
méuyon 8¢ mdAwv eig Tvpakovoog ody Vmépetvey g fipo. Ansonsten wird diese Form der Anrede
Kallirhoe und anderen Personen gegeniiber nur von Untergebenen gebraucht. Vgl. Anm. 173-4, S. 77.

224 Vol. EDWARDS 1996, 96-97 und 180 Anm. 59 sowie BECK 1996.
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nachtragend sein. Hat die Notwendigkeit, das Geheimnis um Kallirhoes Verschwinden
zu liften (3,3,7), Chaireas zuvor weiterleben lassen, stellt er diese nun, da er zum ersten
Mal wieder Kontakt zu ihr herstellen kann, vor die Wahl, entweder durch Ablehnung
das Todesurteil iber ihn zu sprechen (Bavédtov pot ddocelg dmdpoctv; 4,4,10) oder
durch ihre Treue alles, was er erduldet hat, gleichsam ungeschehen zu machen (000&v
£naBov). Sollte also zwischen ihm und Kallithoe der urspriingliche Zustand wieder her-
gestellt werden konnen, stellt Chaireas eine Neu-Definition des zwischenzeitlich von

ihm Erlebten in Aussicht.

Eine ahnliche Umdeutung erfolgt tberraschend am Ende der Erzahlung durch
Kallirhoe: Im Lauf der Erzdhlung spart sie gegeniiber Aphrodite mit ihren Vorwiirfen
wahrlich nicht. Tatsdchlich begibt sie sich in Milet anfangs ausschlief3lich aus eben die-
sem Grund in den Aphroditetempel: 0¢A® yop odTV ToAA: pépyocBot (2,2,6). In
threm letzten Gebet an die Gottheit heil3t es jedoch plotzlich, dass sie ihr Ungliick der
Géttin micht zam Vorwurf mache. War Aphrodite fiir sie zuvor noch névtwv TV

Kok®V attio (2,2,6), hilt sie ihr Leid nun fiir von Heimarmene verfigt.
00 LEUQOUAL Got, déomowvar, Tepl v mémovOa: Tobto elnoptd pot.”

,,Jch werfe dir nicht vor, Herrin, was ich etlitten habe. Das war mir vorherbestimmt.*

8,8,16

Ebenso wie Kallithoe in ihrem Verhiltnis zu Aphrodite bemiiht sich Chaireas bei Kal-
lirhoe um einen absoluten Neuanfang — frei von allem Tadel. Die von ihm zuvor wie-
derholt verwendete Formulierung d1o o€ (4,3,10; 4,4,10) scheint dabei jedoch darauf
hinzuweisen, dass er Kallirhoe eher als grundlegende Ursache, weniger als eigentliche
Verursacherin seines Ungliicks begreift. Diese Einschitzung teilt auch der treue Poly-
charmos, als er unmittelbar vor der drohenden Kreuzigung eben den Vorwurf aus-
spricht, von dem Chaireas sagt, dass er sich ihn versagt hitte (s.0. 4,9,10):

Lo 6t“ gnotv, .0 KoaAlipdn, tadta ndoyopev. 6V Tdviov MUV TV KOKOV

ottio.

,»Deinetwegen, Kallithoe® rief er, ,,etleiden wir dies! Du bist der Grund fiir all unser Un-
glick.”
427

<y

Beide jungen Minner erkennen somit Kallirhoe die gleiche Rolle zu, die diese ihrerseits

— mit fast nahezu identischen Worten und in Erginzung zu ihren an Aphrodite und

Tyche gerichteten Klagen — ihrer gottgleichen Schonheit zuschreibt:*?

225 Vel. auch Charit. 7,5,3 und REARDON 1999 (Ndr. von 1982), 171: ,,[The] central problem [rivalry;
Anm. der Verf)] arises from Callirhoe’s beauty, which engenders love: divine beauty is the motor of the
initial movement, and of its complications.
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o3 ’

® xdAAog énifovdov, 6V pot mEvTeV KokdV oitov. S ot qvnpédnv, S o¢

énpdOnv, 3o o¢ #ynuo petd Xoupéav, de ot eig Bapvidvo fixbnv, do o€
/4 ’ ’ /4 ’ ~ e ’

TopESTNV dkaotnple. Toc01G e TapedwKas; Taew, Anotals, Baldttn, dovAely,

KploEL.

,Heimtiickische Schénheit, du bist an all meinem Unglick schuld! Deznetwegen wurde ich
getotet, deinetwegen verkauft, deinetwegen musste ich nach Chaireas noch einen anderen hei-
raten, deinetwegen wurde ich nach Babylon gebracht, deinetwegen kam ich vor Gericht! Wem

hast du mich nicht alles ausgeliefert: dem Grab, Riubern, dem Meer, der Sklaverei, dem

(33

Prozess

6,6,4

s

Die Kombination von adjektivischem ait10g, -ov bzw. substantivischem oitio (s.o.
4,2, 7) mit dem abhingigen Genetiv (TOVTOV TAV) Kork®V ist in der gesamten Erzihlung

226

sechs Mal belegt.”” Eine exakte Doublette in der Form, in der sich Polycharmos tber
Kallithoe duBert — tévtmv TdV kok®v aitio— kommt jedoch nur noch e weiteres Mal
vor, und zwar in Kallithoes resignierter Feststellung kol évtov0d €otiv Appoditn

\ b ~ ’ ~ ~ b ’
Be0g ot Tdvtev TV Kokdv attia (2,2,6).

Aphrodite selbst spielt somit in Chaireas’ Wahrnehmung und Gefithlswelt of-
fenbar nur eine periphere Rolle, wenngleich er sie vereinzelt um Beistand bittet. Da
Chaireas nicht den direkten Zusammenhang zwischen dem Wirken der Gottheit und
seinen Schicksalsschligen sieht, den der Erzihler zuletzt herstellt, hat die Gottheit kei-
nen Einfluss auf seine emotionale und psychologische Verfassung wie dies bei Dionysi-
os und vor allen Dingen Kallirhoe der Fall ist. Da Chaireas somit weder Schuld noch
Verantwortung bei der Géttin sieht, sind ithm die Gefiihle, die Kallithoe und auch Dio-
nysios ihr entgegen bringen, fremd — die positiven wie die negativen. Da er vielmehr
Kallirhoe als Ursache seines Leidens begreift, finden sich die wesentlichen FElemente, die
im Fall anderer dramatis personae tir die Kommunikation mit Aphrodite kennzeichnend
sind, in seiner Auseinandersetzung mit ihr. Dazu zihlen Vorwurf und Tadel mit der
typischen asyndetischen Reihung der einzelnen Ungliicksfille sowie das Gefiihl, tber
Gebihr gelitten zu haben und hintergangen worden zu sein. Sowohl Chaireas als auch
Kallirhoe versuchen, ihre jeweilige Adressatin argumentativ mit dem Verweis auf die
bereits ausreichend geleistete Bul3e zum Einlenken zu bewegen. So wie Kallirhoe eine

Versohnung mit Aphrodite anstrebt, hofft Chaireas, von Kallirhoe Vergebung fiir seine

226 Fiir die Bezeichnung Kallirhoes als mavtav 1@v kak®dv aitio (4,2,7 s.0.) s. Polycharmos ein zweites
Mal in Charit. 4,3,4 und Mithridates, Polycharmos zitierend, in 4,2,10. Fir Kallithoe s.o. Charit. 2,2,6 (von
Aphrodite) und 6,6,3 (von ihrer Schonheit). Dartiber hinaus nennt Dionysios seinen Diener Leonas, der
ihm Kallirhoe ins Haus gebracht hat t&v kox®v oitiog (2,4,7). Der Unterschied zwischen adjektivischem
TOVIOV KOK®V aiT10g, -ov und substantivischem mavtov Kok®v aitio ist in erster Linie grammatika-
lisch und vom Geschlecht des Bezugswortes abhingig. Das Femininum des Adjektivs wird in der Erzih-
lung nicht verwendet.
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Unbeherrschtheit zu erlangen und die Geliebte durch die Erinnerung an die gemeinsa-
men Anfinge zuriick zu gewinnen. Beide bemithen sich mit allen Mitteln um einen
Neuanfang und finden — jeder auf seine Weise — eine Moglichkeit, ihre stark belasteten
Beziehungen von den negativen Erfahrungen der Vergangenheit zu befreien: Chaireas,
indem er nach erfolgter Auss6hnung mit Kallirhoe sein Leid als ungeschehen betrachtet,
Kallirhoe, indem sie die Liebesgottin kurzerhand von der Verantwortung fir ihr Schick-
sal freispricht. Die Rolle, die Goéttin in Kallirthoes und auch Dionysios’ Leben spielt,
ibernimmt in Chaireas’ Gefithlswelt Kallirthoe. In dieser Hinsicht ist Kallithoe nicht nur
die Manifestation der Gottheit in menschlicher Form, fiir Chaireas 77 sie seine Aphrodi-

te.
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I11.2.2. Eros @1AOV1K0g2?

Der Einfluss des Eros auf die Erzihlung ist von Beginn an unverkennbar; die Zusam-
menfiithrung von Chaireas und Kallirhoe fithrt der Erzéihler zunichst in erster Linie auf
dessen Initiative zuriick — ohne dabei die Rolle Aphrodites zu schmilern, deren Fest
Eros als Gelegenheit dient (s.u.) und auf deren Verdienst das Protagonistenpaar selbst
spater seine erste Begegnung zuriickfithren wird:

(...) LVNOTHPEG KATEPPEOVY €I TVPOKOVGOG, OVVAGTOL TE KO TOLdEG TVPAVVOV (...)
(3) 0 8¢ "Epwc_Ledyog 181ov N0éAnce cuAdéEat. Xopéog yap Tic v petpdKiov

edHopPoV (...), TaTpOg Aplotmvog To devtepa &v Tvpakovoalg uett ‘Eppokpatnv
@epopévov. kol Tig v adtolg ToTikdg pBévog bote Battov dv maoty i dAAAo0LG

¢xndevoay. (4) @hdvikoc 6¢ éotwv 6 “Epwc kol yaipel tolc  mopaddéorc

kotopBouactv: é{nnoe 8¢ 1016vde TOV Kopdv. Appoditng €optn dnuotedng, kol

nocat oyedov ol yovoikeg dnfilbov eig 1OV vemv.

(...) Freier strémten nach Syrakus, Firsten und S6hne von Herrschern (...) (3) Aber Eros
wollte ein Paar zusammenfithren, wie es ihm gefiel. Es gab da ndmlich einen gewissen Chaireas,
einen schonen, jungen Mann (...). Sein Vater war Ariston, der zweitmichtigste Mann in
Syrakus nach Hermokrates. Zwischen beiden herrschte ein derartiger politischer Kon-
kurrenzkampf, dass sie sich mit allen eher als miteinander verschwigert hitten. (4) Aber
Eros liebt es, im Wettstreit den Sieg davon zu tragen, und freut sich an itberraschenden Erfolgen. Ex
machte also folgende Gelegenheit ausfindig: Die Stadt feierte ein Fest der Aphrodite
und fast alle Frauen gingen zum Tempel.

1,1,2-4
Ein weiteres Mal zieht Eros in der Volksversammlung, in der die Syrakusaner die beiden
rivalisierenden Vitern zu einer Einwilligung in die Hochzeit ihrer Kinder bewegen, als
Volksfiihrer (dnporymyog; 1,1,12) die Fiden. Gleichgiiltig also, was Hermokrates’ Pline
fir seine Tochter gewesen sein mogen, gegen den streit- und siegliebenden Gott, der
sich wie Tyche am Unvorhersehbaren erfreut,”” kann sein Wille nicht bestehen: ,,It is as

if a completely different love match and therefore a completely different story, would

227 Die Rolle des Eros in Charitons Kallirhoe ist bereits oft thematisiert und auch detailliert untersucht
worden, u.a. von ALVARES 1997, 2000 und 2002 sowie VAN STEEN 1998. Die hier vorliegende Darstel-
lung folgt der Analyse von BALOT 1998, auf die ausdriicklich verwiesen sein soll, auch wenn dieser Dio-
nysios stirker als allgemein iblich verurteilt — vgl. dagegen BOWIE 1999 (Ndr. von 1985), 47: ,,[Dionysi-
us’] thoughtful and stable character appeals strongly to the reader and seems to offer a much closer bond
with Callithoe than Chaereas’ adolescent passion.” Fiir eine ausgeglichene Beurteilung mit positiven wie
negativen Eigenschaften siehe HIRSCHBERGER 2001, 173-176. Allgemein — wie zu allen Figuren bei Chari-
ton — s. HELMS 1966.

228 Vgl. Charit. 2,8,3 von Tyche: @1Aévikog yop 1 doipmv, koi 00dev dvéAmiotov Top’ adti. kol 10T
obV mpdryuo topddoEov, uoAlov 8¢ dmictov kot@pOokev. Ebenfalls mit Tyche gemeinsam hat Eros
die Freude an T4uschung und List (4,4,5) und das Attribut @1Aéxouvog (Charit. 4,4,2; 4,7,6).
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have taken place except for the intervention of Eros; but since Eros wished to make his

own match [Cebyog 1810v; Anm. d. Verf], we have the plot that unfolds before us.“*”’

Gemil ihrer Rolle als Liebhaber Kallithoes besitzt Eros fir die minnlichen dra-
matis personae eine herausragende Bedeutung. Wie schon von REARDON anschaulich dar-
gelegt, besteht der Roman in seiner Kernstruktur aus einer Reihe von agozes, die sich aus
den Rivalititen um Kallirhoe ergeben, in deren gottgleiche Schonheit sich nahezu alle
minnlichen Figuren verlieben.” In den Anfangsparagraphen der Erzihlung enthilt das
auch an anderer Stelle fiir Eros typische Attribut @1Advikog™' somit eine programmati-
sche Aussage; die Charakterisierung des Gottes und dessen Fahigkeit, sich auch in prin-
zipiell aussichtsloser Situation durchzusetzen (Odttov Gv ndow 1 GAARAoig
ékndevoav, 1,1,4), sind zweifellos ,,a metaliterary warning about Eros’ strength and

ability to transcend ordinary expectations about the outcome of events.**”

An keiner Figur wird die Macht des Eros auf eindrucksvollere Weise de-
monstriert als an Dionysios, dessen innere Konflikte hier beispielhaft nachvollzogen
werden sollen. Dionysios gilt von Beginn an als seiner Umgebung in nahezu jeder Be-
ziehung bei weitem tberlegen, sowohl an Reichtum (n?»of)'cq)), Abstammung (Yéver)
und Bildung bzw. Erziehung (moudetq; 1,12,6). Der letztgenannte Begriff ist dabei der
entscheidende; der Erzihler beschreibt Dionysios wiederholt als meroidevpévoc™ —
eine Charakterisierung, die fiir den Erzihler und auch in Dionysios’ Selbstwahrnehmung
untrennbar mit einem anspruchsvollen ethisch-moralischen Verhaltenscodex verkniipft
ist, wie er sich auf den Punkt gebracht im Panathenaikos findet. Gemal3 Isokrates machen
den Gebildeten weder sein natiirliches Talent noch seine erworbenen Fahigkeiten oder
Kenntnisse aus, sondern vielmehr seine innere Haltung und charakterliche Disposition
— vor allen Dingen a) Souveranitit im Alltag sowie ein gutes Gespir fiir den richtigen
Augenblick und das jeweils Niitzliche (30), b) Angemessenheit und Vertraglichkeit im
Umgang mit Mitmenschen sowie Gelassenheit angesichts von unhéflichem Verhalten
(31), c) Widerstandsfahigkeit gegeniiber Verlockungen und Beherrschtheit im Ungliick
(31) sowie d) Charakterfestigkeit und Besonnenheit bei Erfolg (32). Derjenige, der iiber

229 BALOT 1998, 144.
230 REARDON 1999 (Ndr. von 1982), 169-171.
251 Charit. 6,4,5; fiir das zum Adjektiv gehérige Verb @iloviké s. auBerdem Charit. 2,4,5.

232 BALOT 1998, 144 und (zit.) 145. S. auch KAIMIO 1996, 51-2 (zit. 52) fur Charit. 1,1,4 als erste einer
Reihe von Vorausdeutungen zu Beginn des Romans, die fiir Charitons Erzihltechnik typisch sind: ,,[...]
the audience is not only encouraged to be attentive, but very often promised to be soon hearing so-
mething strange, unexpected or wonderful. Thus not only is the audience’s cognitive capacity roused, so
too is their emotive capacity.*

233 S. Charit. 2,4,1; 3,2,6; 4,7,6 und 5,5,1. Dass Dionysios tibet paideia verfiige, heiBt es in Charit. 1,12,6;
2,1,5; 2,5,11; 5,9,8 und 8,5,10. Zum Begtiff paideia bei Chariton und die Bedeutung des Begriffes fiir Dio-
nysios vgl. JONES 2012, 55-70.
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all diese Eigenschaften verfiigt, ist verstindig (ppovipovg, 32), ein vollendeter Mann

(teléovg Gvdpag, 32) und vereinigt alle Tugenden auf sich (Tacog dpetdg, 32):>"

(30) Tivog odv koA®d memordevuévoug (...); MpdTov pev 1oVg KoAMDS YPMUEVOLS

T01g TPAYMOOT TOTG KOTO, THV MUEPAY £KAGTINY TPOSTINTOVLSL, Kol THV dO6Eav
¢mtoyf Tdv koupdv Exoviog kol dvvaudvny ¢ €ri 10 moAb otoxdlecBot 10D
ovueépovtog (31) érerto ToLG TPemOVTOG Kol Sikaiwg OmAodvtog Tolg del
nAnociaovot, kol TG pEv TV GAAeV andiog kol Popvtntog eOkOAmg Kol
pading eépoviag, oeag &’ abToLg MG dVVOTOV EACPPOTATOVS KOL HETPLOTATOVS
101 GUVOUOL TOPEXOVIOG £TL TOVG TV Uev MOovdV el kpotodvtog, TV O
GUUEOPAOV UM Moy NTTOUEVOVG, GAL™ AvOpmONG £v avTalg dlakeluévoug kol Thg
pOoeng GElng Mg petéyovieg Tuyxdvouev: (32) Tétoptov, dmep U€YLGTOV, TOVG Uh
dopBepopévoug o 1OV edmpoyidv  und’  €€ictauévovg  ovTOV  und’
VrepNedvoug yryvouévoue, GAN’ éuuévovtag Tfi et T TdV £d ppovovviay Kol
un uaAlov yoipovtog tolg S toxny vrdpactv dyaboig 1 Tolg d1o TV ADTOV
eV Kol epovnowy €€ apyfic yryvouévolg. Tovg 8¢ um pdvov mpog €v To0TWV,
GAAO kol mpOg Omavta Tadtar TV 6V ThH Yoyl evGprOGTOV EXOoVTaG, TOVTOVG
eNui kol epovipovg eivat kol Tedéong dvdpoag kol ndoog Exety Tog dpetdic.23s
Isoc. or. 12, 30-32

Taktgefiihl und Riicksichtnahme, die auf seine povnolg und Todela zuriickzufiihren
sind, zeichnen dementsprechend auch Dionysios” Verhalten aus, als er Kallirhoe die

unangenehme Wahrheit iber die gemeinsame Reise nach Babylon offenbaren muss:

(...) otar 87 epdvinoc dvip kol memodevuévoc, Adyoug T yuvoilki TposHveykey G¢

év to1007101¢ TBavotdtove, Ehaepdc Te Kol Tpdog fkacta dinyoduevoc.

(...) da er ja ein kiuger und gebildeter Mann war, sprach er so iiberzeugend zu seiner Frau,
wie es in dieser Situation méglich war, und brachte ihr alle Einzelheiten sanft und scho-
nend bei.

5,5,1

>

234 Fir Isokrates’ Einfluss auf Chariton s. auch RUIZ-MONTERO 1989, 137.

25 Was also macht in meinen Augen den Gebildeten ans (...)? Erstens kommt er mit den Angelegenheiten, die
tiglich anfallen, gut zurecht und besitzt ein Urteilsvermd&gen, das den rechten Zeitpunkt erfasst und in der
Lage ist, in den meisten Fillen das Niitzliche zu erraten; (31) sodann begegnet er jedem, der in seine Nihe
tritt, in angemessener und gerechter Weise und ertrdgt unangenehmes und listiges Auftreten anderer
gelassen und leicht, zeigt sich selbst aber méglichst freundlich und bescheiden gegeniiber seiner Umge-
bung; des weiteren behilt er stets die Ubertlegenheit iiber die angenehmen Verlockungen, von Ungliick
aber ldsst er sich nicht allzu sehr niederwerfen, sondern verhilt sich darin mannhaft und wiirdig des
Stammes, dem wir angehéren [d.h. dem Volk von Athen, Anm. der Verf]; (32) viertens — und das ist am
wichtigsten — wir er durch Erfolg nicht verdorben, verlisst nicht deswegen seine angestammte Wesensart
und wird nicht iberheblich, sondern hilt stand in der Reihe der recht Gesonnenen und freut sich tber die
Giiter, die der Zufall ihm gegeben hat, nicht mehr als Giber die, die ihm von Anfang an durch sein eigenes
Talent und den eigenen Verstand zuteil werden. Den Menschen aber, dessen seelische Haltung nicht blof3
in einer Hinsicht, sondern in allem zu diesen Punkten stimmt, den nenne ich verstindig, einen vollende-
ten Mann und Besitzer aller Tugenden® (Ubersetzung ROTH 2003).
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Die von Isokrates aulerdem geforderte Fihigkeit, selbst in Momenten grofiter Aufruhr
zumindest dul3erlich die Selbstbeherrschung nicht zu verlieren, besitzt Dionysios eben-
falls. Nachdem Kallirhoe vom persischen Gro3konig in die Obhut seiner Frau tiberge-
ben worden ist, entgleitet ihm, der an dieser Stelle dariiber hinaus noch als
avOperdtotoc™ bezeichnet wird, zwar trotz aller Mithen (émelpato™’ pev @épetv)

kurzfristig die Kontrolle tber seine Gefiihle:

Alovicloc 8¢ Emelpdto pev oépev 1o cvuPaivovio yevvoime 018 te @Ocemc

evotdfelov koi S10 mondetog émpéletay, 10 8¢ napddo&ov Thc GVUEOPBC KoL TOV

avdpeldtatov ékotiicot duvatov LRPYEV (...).

Dionysios aber versuchte, das, was geschehen war, mit Wiirde u tragen, wie es der Festigkeit seines
Wesens und seiner sorgfiltigen Erzichung entsprach, das unerwartete Eintreten dieses Ungliicks
jedoch konnte auch den Tapfersten aus der Fassung bringen (...).

59,8

57>

In dem Moment jedoch, als er die Geliebte endgtiltig an Chaireas verloren hat, gelingt es

Dionysios, nach Auf3en die Ruhe zu bewahren:

gv éxelve M 1® Kkopd pdAloto epévnoy Atovioiog eredeifoto kol mondetov

¢€aipetov. (11) Womep yop €l TI¢ KEPOLVOD TEGOVTOG TPO TOV TOdDV C:dTOD U
tapoyBein, oltw xdxelvog dkovooag Adywv oxknmiod PBopuvtépwv, 811 Xaipéog
amdryer Kadlipomv eic Zvpoxodoag, Sung ebotabng éueive (...).

In diesem Moment stellte Dionysios ganz besonders seine Besonnenbeit und seine ausgezeichnete Er-
giehung unter Beweis. (11) Wie wenn nidmlich jemand durch einen Blitz, der vor seinen Fii-
Ben einschligt, nicht erschiittert wird, so bewahrte auch er Haltung, obwohl er Worte
hérte, die ihn heftiger trafen als ein Blitzschlag: Chaireas fithrt Kallithoe [heim] nach Sy-

rakus!
8,5,10-11

Mit all diesen lobenswerten Eigenschaften ausgestattet, scheint Dionysios bestens ge-
rustet, auch eine weitere, fiir den griechischen Liebesroman zentrale Tugend — Sophrosyne
— zu meistern: Trotz der Leidenschaft, die Kallithoe in ithm entfacht, weigert er sich
dementsprechend zunichst, den Gefiihlen, die Gber in hineinbrechen, nachzugeben. Als

avnp Paciiikog dapépov a&iouatt kol roudeiq g OANnG Toviog (2,1,5) muss er

eine Liaison mit einer Sklavin zwar von vorneherein ablehnen, aber selbst nachdem er
nach dem ersten Treffen mit Kallirhoe in Liebe entbrannt ist (2,3,8), versucht er, die

ihm von ihr geschlagene ,,Wunde“ (tpodpor) zu verbergen,

23 Uber minnliche &vdpela als die Fihigkeit ,,to negotiate and endure one’s situation intellectually, mo-
rally, and with oneself alone® und die Verkniipfung dieser Tugend mit mordeto vgl. JONES 2007, 122-123
(zit. 123).

257 JONES 2012 verweist mehrfach auf den wiederholten Gebrauch des Verbs netpdopot im Zusammen-
hang mit Dionysios’ inneren Konflikten (zbid. Anm. 97, 112 und 118; s.u. Charit. 2,4,4).
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(...) oto. &7 memodevpévoc dvip kol EEapétmg dpeTic AVTITolovIEVOC.

(...) wie ein Mann von tadelloser Erziehung, der sich in besonderer Weise um eine zugendbafte
Lebensfiihrung (&petn) bemiiht.
24,1

> Ty

Auch im weiteren Verlauf gebieten Dionysios seine eigenen hohen Ideale ebenso wie

Sorge um sein Ansehen und die gebotene Pietit gegentiber seiner jingst verstorbenen
Frau die Zuriickhaltung gegeniiber Kallithoe (2,4,4).* Deren Anblick jedoch kann ihn

auch ein opulentes Symposion nicht vergessen machen:

16T’ v 18elv dydvo Aoyiopod xoi mdbove. xaitor yop Pantilouevoc VrO Thg

é¢mbBupiog yevvolog dvhp émepdto dviéxecBot. xaBdmep 8¢ éx  wduatog
avéxunte??? Aéyov TpOg oLTOV “oVK aioyuvy, Aloviote, avip O TPMTOG TG
Toviag évekev dpetfic te kol 86Eng, Ov Bovudlovot catpdmot kol Pacidelg kol

b

nolelg, modapiov mpoypuo mhoywv; (...)”7 (5) (...) éeihoviker d¢ 6 "Epacg

BovAevouéve xaidc kol VPpwv €d6kel TV cwepocHvny TV €kelvou: St T0VTO

EMVPTOAEL GPOOPITEPOV YUYV &V EpWTL PIAOGOQODG LY.

Da gab es einen Kampf zwischen Vernunft und Leidenschaft gu sehen. Denn obwohl die Flut des
Verlangens ihn bereits fortgerissen hatte, versuchte er als ein Mann vornehmer Her-
kunft gegen sie anzukommen. Gleichsam aus den Wellen auftauchend sagte er zu sich:
,»ochidmst du dich nicht, Dionysios, der erste Mann in lonien an Tugend und Ruhm, den
Satrapen, Kénige und Stidte bewundern, dass es dir wie einem kleinen Jungen ergeht?
() (5) (...) Aber Eros war begierig danach, ihn mitsamt seinen tugendbaften Gedanfken niedergurin-
gen und empfand seine Beberrschung als Anmafung. Deshalb setzte er die Seele, die in ihrer
Verliebtheit [noch] verniinftig tiberlegen wollte, noch heftiger in Brand.

2,4,4-5

Dionysios’ innerer agon, sein Bemiihen, seiner Liebesleidenschaft (ndfog) gemill den

240

eigenen Anspriichen mit Vernunft Herr zu werden (Aoyiopog),”” ruft einen michtigen

Kontrahenten auf den Plan bzw. — um die Wettkampfmetaphorik weiterzufihren — zu

238 Zum Topos des emotionalen Konfliktes im griechischen Roman s. KAIMIO 1996, 53-64 und FUSILLO
1999 (Ndr. von 1990), dort S. 70-71 auch zu Charit. 2,4,4. Da Dionysios jedoch anders als Artaxerxes
nicht nach Ehebruch trachte, sondern vielmehr die Ehe anstrebe, sei die Figur i Sinn der 1deologie des 1ie-
besromans positiv besetzt.

239 Fur die gleiche Metapher vgl. auch Charit. 3,2,6 und Anm. 243 dieser Arbeit.

240 BALOT 1998, 147 verweist an dieser Stelle auf FOUCAULT 1986, 54: ,,[Pathos] applies to passion as well
as to physical illness, to the distress of the body and to the involuntary movement of the soul; and in both
cases alike, it refers to a state of passivity, which for the body takes the form of a disorder that upsets the
balance of its humors or its qualities and which for the soul takes the form of a movement capable of
carrying it away in spite of itself.“ Demgegeniiber steht @pdvnotg als das laut Seneca i homine optimum
und proprium (Sen. ep. 76,9-10 und 124,13-14). Charitons Bezeichnung seiner Erzihlung als (n&Bog
épotikdv, 1,1,1) scheint vor dem Hintergrund dieses Gegensatzes und dem hier an Dionysios beispielhaft
gezeigten Konflikt besonders zutreffend. Vgl. auch zu diesen Beobachtungen BALOT 1998, 147 und Anm.
31 und 32.
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den Waffen: Eros @iAdvikoc.”! Eben die Sophrosyne, fiir die sich Dionysios selbst rithmt
(2,6,3) und die ihn als Angehorigen der Oberschicht und nenodevpévog auszeichnet,
gilt der Gottheit als VPp1c: ,,a clever, ironic collapsing of the standard opposition hubris
and sdphrosuné; in a world dominated by Eros, a characteristic elite virtue is transformed
into the equally characteristic tyrannical vice.“*** Dionysios’ Versuch, sich seinen Gefiih-
len zum Trotz von Vernunft leiten zu lassen (@1Aoc0o@eiv’*?) begreift der siegliebende
Gott dementsprechend als Provokation. Wihrend Dionysios wihrend und nach den
ersten Begegnungen mit Kallithoe sein Verhalten und seine Emotionen noch als unan-
gemessen empfindet und sich entsprechend schimt (2,3,8; 2,4,4), legt er unter dem wei-

teren Einfluss des Eros in der Folgezeit beinahe jeden Skrupel ab.

Ein erstes Anzeichen fir diese Entwicklung ist der Bruch seines Kallirhoe bei
Eros und Aphrodite (s.0.) gegebenen Versprechens, fiir ihre Heimkehr nach Syrakus zu
sorgen (2,5,12). Zwar ist der Schwur zunichst durchaus aufrichtig gemeint — nur so er-
klirt sich Dionysios’ anschlielende Enttauschung und seine Ankiindigung, sich nach
dem Verlust Kallithoes das LLeben nehmen zu wollen (2,6,2) —, die Liebe jedoch, die von
Natur aus voller Hoffnung ist (¢0oel yop ebeAnic 0Tt 0 £pwg, 2,6,4), lisst ihn schnell
neuen Mut fassen: Anstatt seinen Schwur zu halten, setzt er Plangon darauf an, sich das
Vertrauen Kallirhoes zu erschleichen und das Objekt seiner Begierde in seinem Sinne zu
manipulieren (2,6,5). Sich selbst sieht er bei der Umsetzung dieser List (téxvn, 2,7,5) als

244

Plangons’ GOUpo0G (2,8,2).

241 Jhid. 147: ,,If erotic passion is set against reason in Chariton’s unfolding discourse of the self, then it is
natural that the all-powerful Eros of the proem should become the adversary who undermines aristocratic
self-domination.*

242 Jhid. 147. Vgl. auch JONES 2012, 56-57, Anm. 111. Dort auch treffend der Verweis auf Pl Symp. 219c¢-
d, wo Alkibiades Sokrates” Widerstand gegen seine Avancen als Hybris bezeichnet. Far als der Situation
unpassend empfundenes @1Aoco@elv im Kontext von Kallirhoes Entfithrung aus dem Grab s. auch
Charit. 1,10,4.

243 REPATH 2007, 66-68 verweist auf die sprachliche Nihe dieser Passage zu Charit. 3,2,6-9 und zeigt im
Vergleich mit Plut. Mor. 448b (6 yop vouBetdv ovtov épdvta ypfiton @ Aoyioud mpoc 1o ndbog, dg
dppotépav &vovtov dua Th woxf, xabdénep xepl eAeyuoivov Erepov pépog mélwv xoi dvelv
Svtov kol Srapepdviav énoncOovduevog — der nimlich, der sich selbst, wenn er liebt, ermabnt, gebraucht
seinen Verstand gegen seine Leidenschaft, da sie ja beide zugleich in seiner Seele innewobnen, gleich als driicke er mit
der Hand den einen Teil, der in Flammen stebt, nieder und als nebme er dentlich war, dass es sich dabei um zwei [Krifte]
bandelt und dass sie miteinander im Widerspruch steben), wie Chariton philosphische Vorstellungen im Dienst
einer konsistenten und glaubwiirdigen Charakterzeichnung verwendet: ,, The fact that [Dionysius]| is edu-
cated is emphasized at both 2,4,1 and 3,2,6, and the combination of this and his ability at least to try to
master his emotions is an indication of how astute and, in this case, consistent Chariton’s characterisation

is. (...) Dionysius and his feelings are described in ways appropriate to him and what he represents® (bzd.,
68). Zu Dionysios und seine individuelle Form des ,,Philosophierens® s. auch MORGAN 2007, 27-28, der
jedoch den Schwerpunkt auf den als Philosoph eingefithrten Demetrios (Charit. 8,3,10) setzt: Dieser
scheint zundchst als ,,miniature Doppelginger* des Dionysios angelegt zu sein, erweist sich jedoch letztlich
als mehrdeutige Figur (., 28-32).

244 Tatsichlich verdient er den Titel Komplize. Charit. 2,7,6 durchschaut er Plangons oTpotfiiynuoe uzd
spielt mit— die Episode endet erfolgreich mit einem ersten Kuss fiir Dionysios.
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Im dritten Buch gelingt es Dionysios noch einmal, fiir einen kurzen Moment die

Oberhand iiber seine Leidenschaft (épmtixov ndBoc) zu gewinnen:**

(6) <To> ugv odv ¢patikov ndboc Eomevde [8¢] kol dvaBoiny ovk énétpene 1ol

yéuotg: tomevesBor yop Svokorov €€ovsiov Emibuuiag. Awoviotlog 8¢ dwnp

TEMOSEVUEVOC KATEIANTTO HEV DTO YeUdvVog Kol Thv yuxmy éBantileto, Opmg 0¢
dvoxdntewy éB1aleto kobdnep éx tpikvpiog 100 mdBovg. (7) kol TodTE OVV

¢néotnoe tolovtolc Aoyouoic (...).

(6) Die Liebesleidenschaft trieb nun zur Eile und erlaubte keine Verzégerung der Hochzeit;
denn das Verlangen zu ziigeln ist schwierig, wenn die M&glichkeit gegeben ist, es zu stil-
len. Dionysios aber, als ein Mann von guter Erziebung, war zwar vom Sturm ergriffen und sei-
ne Seele drohte unterzugehen, es gelang ihm aber dennoch mit aller Kraft wieder aufzu-
tauchen wie aus einer gewaltigen Woge der Leidenschaft.24¢ (7) In dieser Situation szelite
er nun folgende Uberlegungen an: (...).

3,2,6-7

Die an dieser Stelle siegreichen Vernunftsgriinde (Aoyiopol) tragen allerdings schon die
Zeichen seines moralischen Verfalls. Seiner Begierde zum Trotz entscheidet sich Diony-
sios zwar gegen eine schnelle zuriickgezogene Hochzeit auf seinem Landgut zu Gunsten
einer spiteren Offentlichen Zeremonie in Milet. Diese soll jedoch in erster Linie der
Absicherung gegen eine mogliche zukiinftige Auseinandersetzung mit Hermokrates
oder dem persischen GroBkonig dienen. Der Tatsache, dass seine EheschlieSung mit
Kallirhoe grundsatzlich nicht rechtens ist, ist sich Dionysios durchaus bewusst, doch
seine liberlegene modetor erméglich es ihm, sich tiber seine eigenen moralischen Be-

denken hinwegzusetzen:
»UEAETOL, Aloviote, TNV OlknV. Tayo 8¢ £pelg DTNV €ml ToD peydAov BactAéwe.

,Ube deine Gerichtsrede ein, Dionysios! Bald wirst du sie vor dem GroBkonig halten
mussen.*

3,2,8

<y

Die Eifersucht, die die Liebe in ihm entfacht,*"’

verfithrt Dionysios zu weiteren Betriige-
reien an Kallirhoe. Um dieser glaubhaft zu machen, dass Chaireas tot ist und von ,,ir-
gendwelchen persischen Riaubern® (BapBapot Anotoat, 3,10,2), nicht von einer zu eben
diesem Zweck von Phokas herbeigeholten militirischen Abordnung (3,7,2-3) ermordet
worden ist, sorgt er fiir einen Auftritt angeblicher Augenzeugen, die zuvor in seinem

Auftrag gezielt mit Fehlinformationen versorgt worden sind. (3,10,1-2). Wihrend Kal-

24 Vel. REPATH 2007, 67-68.
246 Zu dieser Metapher vgl. Anm. 243.

247 Dionysios’ Eifersucht ldsst ihn an Verschworungen glauben (3,9,4-5) und verbietet es auch, dass Kal-
lirhoe ihr Kind als das eines anderen Mannes grof3zieht (so Plangon in Charit. 3,10,1).
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lithoe sich mit ihrer Trauer qualt, qualt Dionysios in erster Linie die Sorge, die Schon-
heit seiner Frau kénne durch so viel Kummer Schaden nehmen (4,1,2). Der Vorteil, den
er sich in dieser Situation fir seine eigene Liebe erhofft, iiberwiegt seine Anteilnahme.
Zugleich wittert eine Gelegenheit, sich selbst bei der Geliebten ins rechte Licht zu ri-
cken, und schligt ihr vor, ein Grabmal fur Chaireas zu errichten — 0éhov odv
évdetocBot otopyny xal peyoloyvyiov (4,1,3). Das Homerzitat (Bdmte pe Gttt
Tqy1ota TOAG Aldao mepnow, I 23,71), mit dem Dionysios Kallirhoe an dieser Stelle
vom Bau eines Kenotaphs iiberzeugt, zeigt unmissverstiandlich, dass dieser sich ,,nichts
sehnlicher [wiinscht], als daB Chaireas moglichst schnell in den Hades [kommt].**** Wie
von HIRSCHBERGER treffend bemerkt: ,,Dionysios instrumentalisiert hier seine Todelo,
die Diskursebene gebildeter Menschen, die er mit Kallithoe teilt, fiir fragwirdige Zwe-
cke.***” Die Liebe und Grof3herzigkeit, die er demonstrieren will, entspringen somit
reinem Figennutz und stof3en dariiber hinaus sofort an ihre Grenzen, als Kallirhoe den
Grundstein ihres Liebesdenkmals (Epwtog vrouvnuo, 4,1,4) neben dem Heiligtum der
Aphrodite legen méchte. Dionysios” Geltungsbewusstsein und die Eifersucht auf Chai-

reas lassen ihn diese Wahl nicht akzeptieren (s.0.).

Das Verlangen, die Gefahr zu minimieren, die der unbekannte Rivale fiir seine
Beziehung zu Kallirhoe darstellt, motiviert immer wieder Dionysios’ Handlungen. Diese
sind zunehmend von eiferstichtigem Egoismus geprigt und ethisch-moralisch fragwiir-
dig. Zwar wird dabei nicht zuletzt Kallirhoe deutlich in Mitleidenschaft gezogen, fiir
Chaireas jedoch sind die Konsequenzen beinahe todlich Die Initiative zu dem persi-
schen Uberfall auf die vor Milet angelandeten Syrakusaner, der zu Chaireas’ Verschlep-
pung nach Karien fiihrt, geht von Phokas aus. Als Dionysios allerdings von dieser ei-
genmaichtig getroffenen Entscheidung erfihrt, reagiert er angesichts der schrecklichen
Tat nicht etwa mit Entsetzen:

(...) mepumtvéduevog Pokdav ,,60“ Enolv ,,edepyétng €udg, ov kndepmv dAnONG

Kol ToTOTOTog €v 101 amoppNtotg. (...) (12) €&ym pév ovx av oot mpocétao

Xoupéov amokteivol, 6od 08 TOGOVTIOE 0V HEUQOUOL TO YOp Gdiknuo

@LA00£6TOTOV. T00TO HOVOV GUEADG émoincog: (...) £del {ntiicon OV vexpdv: kol

yop éxelvog Ov ETuye T6eov koymd PePardtepov Eoyov 10 Boppetv. ov dvauor 8¢

VOV GuepTUVOG EDTLYETY O10 TOVG dedepévoug

... er umarmte] Phokas und sagte: ,,Du bist mein Wohltiter, du bist mein wahrer Helfer

und der, dem ich in geheimen Angelegenheiten am meisten vertraue. (...) (12) Ich hitte

dir zwar nicht aufgetragen, Chaireas zu tSten, aber da du es nun einmal getan hast, ma-

248 HIRSCHBERGER 2001, 175. Fir Dionysios’ Wunsch, Chaireas mdglichst schnell unter der Erde zu
schen, siche auch Charit. 3,9,12.

249 HIRSCHBERGER 2001, 175.
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che ich dir keinen Vorwurf; denn das Vergehen entspringt deiner Liebe zu deinem
Herrn. Nur in diesem einen Punkt hast du nachlissig gehandelt: (...) Du hittest nach
seiner Leiche suchen mussen. Dann hitte er nimlich ein Grab bekommen und meine
Zuversicht wire groler geworden. Jetzt kann ich nicht sorglos glicklich sein wegen der
Gefangenen.”

3911-12

Dionysios ist hochsterfreut iiber die Nachricht von Chaireas’ hochstwahrscheinlichem
Tod und zeigt mit seiner Dankbarkeit offen, dass er die Beseitigung des Rivalen insge-
heim herbeigesehnt hat; nur fir die Schlamperei bei der Sicherstellung der Leiche fingt
sich Phokas einen Riiffel ein. Wie bereits gesehen, verschweigt Dionysios Kallirthoe die
thm so schmerzhaft bewusste Méglichkeit, dass Chaireas durchaus noch am Leben sein
konnte, und verursacht ihr auf diese Weise unsigliches Leid. All dies, um seiner eigenen
Liebe zu niitzen (tOv 1010v €pwto Avoitedely, 4,1,2). In gleicher Weise eigenniitzig
handelt Dionysios auch spiter noch einmal, als er gemeinsam mit dem persischen
GroBkénig in den Krieg gegen die aufstindischen Agypter zieht. Hier lisst er einen sei-
ner Diener mit dem Auftrag zurlick, Chaireas vorzutiuschen, dass Artaxerxes ithm, Dio-

nysios, Kallirhoe bereits zugesprochen hatte (7,1,3-4).

Bei all dem verliert Dionysios sein Unrechtsbewusstsein keineswegs. Phokas’
Handeln erkennt er grundsitzlich als ein adiknuo (s.0. 3,9,12), so wie ihn auch vor
seiner Hochzeit mit Kallithoe sein Gewissen plagte und ihn die Furcht vor gerechter
Vergeltung umtrieb (s.0. 3,2,6-9).”" Seine Leidenschaft fiir Kallithoe macht ihn aller-
dings, wie er es auch selbst empfindet, wieder zu einem kleinen Jungen (Toudapiov
TpoyHo Tooywv, 2,4,4), dem die Tugenden des erwachsenen memondevpévog fremd
sind. Im Ringen mit Eros vermag Dionysios seinen eigenen Idealen nicht zu entspre-
chen; lediglich vor der Vergewaltigung Kallirhoes schreckt er zuriick — mit Verweis auf

seine weithin berithmte Sopbrosyne (2,6,3).

Ebenso wie Dionysios ergeht es auch dem persischen Grof3konig, der Kallithoe
ebenfalls nicht mit Gewalt nehmen will (6,3,7-8), aber allen Idealen zum Trotz seiner
Liebesleidenschaft nicht zu widerstehen vermag (6,3,9-6,4,8): ,,Like Dionysius, the king
honors certain moral boundaries, but in both cases the novel emphasizes the critically

important moral collapse experienced by its male protagonists.“”' Artaxerxes miss-

250 Vol. BALOT 1998, 149.

251 Jhid. 153. In diesem Sinn miisse man auch die Revolte der Agypter kontextualisieren: ,,(...) the Egyptian
revolt should be read not simply as a mechanism that helps resolve the plot, but also as the civic corollary
of the king’s own psychological struggles with himself and Eros. Thus Chariton has forged a further simi-
larity between Dionysius and Artaxerxes: external disruption depends in each case on internal psychologi-
cal breakdown* (#bid. 154). Dionysios’ eifersiichtiges Wachen tiber Kallirhoe, das letztlich zum Prozes in
Babylon fihrt, bringt beinahe Mithridates dazu, eine Revolte gegen den persischen GroB3konig zu initiie-
ren (¢bid. 152).
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braucht sein Richteramt, um das Objekt seiner Begierde linger um sich haben zu kon-
nen (6,2,2,—4252), beauftragt wie Dionysios Plangon seinen Diener Artaxates mit der Ver-
fihrung Kallirhoes und vernachlissigt seine Konigin Stateira.”” Als er von dieser die
Nachricht erhalt, dass Kallithoe durch die Wirren des Krieges in Chaireas’ Besitz gelangt
ist, reagiert er nicht zuletzt mit Fifersucht (8,5,8). Erst als er kurz darauf Dionysios ge-
geniiber seine Intention bezeugt, dass er ihm Kallirhoe als Belohnung fiir seine treuen
Dienste habe zurtickgeben wollen, scheint er wieder zu sich selbst zurtickgefunden zu
haben — es bleibt jedoch der Nachgeschmack, dass es sich lediglich um eine nachtrigli-
che Umkehr handelt, nachdem die Entscheidung um Kallirhoes Zukunft bereits ohne

sein Einwirken getroffen worden ist.

Auch Chaireas bleibt vor dem Wirken des Eros nicht verschont. Zwar kann er
anders als Dionysios und Artaxerxes seinen Gefiihlen offen und ohne inneren Konflikt
nachgeben, doch muss er dem Gott Bulle tun (8,1,3).254 Erst als Chaireas die Hoffnung
auf Kallirhoe aufgegeben hat und er nur noch von Todessehnsucht erfiillt ist (Bavétov

255

£pwg, 7,2,4) — also das Objekt seines Verlangens geindert hat™ — gelingt ihm die Wand-
lung zum erfolgreichen Feldherrn, ausgestattet mit den gleichen Fihigkeit und Tugen-

. . . . 256
den, die auch Dionysios auszeichnen:

énedeixvuto yop epdvnoiv te kol Bdpcoc, petd Todtwv ¢ kol mioTiv, ot M Kol

eVoeng dyoBhic kol moudeiog ovk dmpovimtog. (6) énfyelpe 8¢ uaAlov odTOV Kol

Sranpenéotepov énoincev N Tpog Paciién prhovikio kol 10 de1&on BéAey Gt ok

v edkoTappdvNToc, GAA GElog Tiufc.

Denn Chaireas bewies Klugheit und Mut, daneben auch Zuverldssigkeit, besann er sich
doch auf seine hobe Begabung und seine Bildung. (6) Was ihn noch zusitzlich anspornte und
dazu trieb, sich noch mehr auszuzeichnen, war die Rivalitit mit dem GroB3kénig und der

Wille zu zeigen, dass er keineswegs Verachtung, sondern Anerkennung verdiene.

7.2,5-66

252 Wihrend Artaxerxes einen heiligen Monat feiern lisst, opfert er zum ersten Mal auch Eros und ruft
Aphrodite an (6,2,4).

253 Vergleichbar den daimones der verstorbenen Frau des Dionysios, denen gegeniiber dieser sich schuldig
fuhlt (Charit. 2,4,4).

254 KAIMIO 1996, 54.

255 BALOT 1998, 157.

25 Zu Chaireas und minnlicher &vdpeio vgl. Charit. 7,5,11. Siche auBerdem zu dieser Thematik JONES
2007, insb. 123 und JONES 2012, 117-119. Zu Chaireas’ noudela auch #bid., 67-70, 79-89 und 146-7.
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IV. Aatpwv

Im Ganzen finden sich innerhalb des Romans siebzehn Belegstellen fur die
Bezeichnung doipwv in allen ihren Variationsméglichkeiten.”” Zwar ist diese Zahl nur
knapp halb so gro3 wie die Anzahl der Stellen fiir TN bzw. TOyn, doch sind die
Daimones die nach Tyche prominenteste ,,Schicksalsmacht® in Charitons Kallirhoe. Ein
lesechronologischer Durchgang soll fiir einen ersten Uberblick tiber Belegstellen und die

8 Auf eine

Art und Weise, wie der Begriff im Roman zum Einsatz kommt, sorgen.
Ubersetzung von doipwv wird dabei mit Absicht verzichtet. Dies scheint der bessere
Weg zu sein, auch um die sich aus jeder Ubersetzung notwendig ergebenden
Diskussionen, wie sie z.B. in den Fullnoten manchen Aufsatzes ausgetragen werden, zu
vermeiden.”” Ebenso soll auf diese Weise der Verwirrung vorgebeugt werden, die

gerade auch durch die Abweichungen unter den bereits verfiighbaren Ubersetzungen

verstarkt bzw. erzeugt wird.

Die erste Begegnung mit einem doipwv erfolgt in 1,1,16. Die Hochzeit von
Chaireas und Kallithoe, so der FErzihler vorausschauend, steht aufgrund der
Anwesenheit eines dolpmv Baokovog unter schlimmen Vorzeichen:

to100tov Luvodotl momntal tov Oftidog yapov év InAle yeyovéval. mAMV kol

évtob 04 11¢ 0péOn Bdorovog Saiumv, domep ékel oot Ty “Epuv.

Genau so besingen die Dichter die Hochzeit der Thetis auf dem Pelion. Nur fand sich

auch hier ein Bdokovog doipwy, so wie es dort Eris gewesen sein soll.
1,1,16
Offensichtlich handelt es sich hier um einen ibel wollenden, die Menschen zu einem
Zeitpunkt groBen Gliicks aufsuchenden daipwv. Die sich aufdringende Frage nach
Natur und Motivation dieses doipwv scheint dabei zunichst der Nachtrag donep €xel
poot v “Eptv zu beantworten, diese ,,Antwort“ ist jedoch eine unbefriedigende und

nur vorgebliche, da sie auf die eigentliche Schattenhaftigkeit des t1g Bdokavog daipwv

257 Insgesamt kommt vor: neunmal der Nominativ Singular (1,1,16; 1,9,3; 1,9,4; 1,9,7; 2,4,7; 2,8,3; 3,2,17,
3,4,10 und 6,2,11), zweimal der Genetiv Singular (6,2,9 und 8,6,1), ein Mal der Genetiv Plural (3,1,4), zwei
Mal der Akkusativ Plural (2,4,4 und 2,4,8), ein Mal der Dativ Plural (5,10,9) und zwei Mal der Vokativ
(5,1,7 und 5,7,10).

258 Zu daipwv allgemein s. ANDRES 1918, NOWAK 1960, NILSSON 1961, 200-218, BRENK 1986 und
JOHNSTON 1997a und 1997b sowie WILFORD 1965 und TSAGARAKIS 1977 fiir die Vorstellungen von
doipwv bei Homer.

259 Die FuBinoten in PUIGGALI 1981 sind hier instruktiv. In Ausziigen: zu Charit. 1,1,16 ,,«Un mauvais
génie» [G. Molinié]. « un démon jaloux» nous semble préférable.“ (n. 6); zu Charit. 2,4,4 ,«L’ombre» [P.
Grimal] ou des esprits» [G. Molinié] nous paraissent des traductions un peu gauches.” (n. 18); zu Charit.
5,7,10 ,,|G. Molinié| traduit cette fois «o noble génie» Nous n’approuvons pas cet emploi du mot «génie»*
(n. 12); zu Charit. 5,10,9 ,,[P. Grimal] traduit par «dieux» et [G. Molinié] par «génies». Ils ont tort.” (n. 15—
und zwar die zweite Fulinote Nr. 15; die Zahl ist versehentlich zwei Mal vergeben). Es gibt noch sieben
weitere FuBnoten dieser Art zu Ubersetzungsvorschligen fiir do.{iv bei Chariton.
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erst aufmerksam macht: Eris wird als ursichlich wirkende Kraft ausgeschlossen, ohne

dass die so entstehende Liicke neu geftllt wird.**

Die drei folgenden Belegstellen gehéren alle einer gemeinsamen Episode an. Als
Kallirhoe, gefangen in ihrem Grabmal, durch die Gerdusche der sich Zutritt zu
verschaffen suchenden Grabriuber aufgeschreckt wird, vermutet sie das Kommen eines

daipmy:

7 ¢ 7 ? ’ ’ \ 7 \ ~ s 7 LSRRI SN

,,TIZOGSV O YoOQog; apa T1C 80(1[._[(1)\/ KOTO VOUOV KOLVOV T®V OCTIZOGVT](SKOV‘C(DV € EUE
’ \ 3 ’ N ’ 5 2” 3 \ A / ~

nopoyivetor v OMav; i wégog odk Eotv, GAAG @V KaAOOVIOV UE TOV

¢ ’ \ ¢ , i
vroyBoviev Tpoc adTovg;

,»Woher kommt dieses Gerdusch? Dringt etwa entsprechend dem allen Sterbenden
geltenden Gesetz ein dolipwv zu mir Ungliicklichen heran? Oder ist es kein Gerdusch,

sondern vielmehr die Stimme der Unterirdischen, die mich zu sich rufen?*
1,9,3

57>

Kallirhoes erster Gedanke gilt also offenbar einer Art personlichem Geleitdaimon, der
sich ihrer annehmen und sie in die Unterwelt hinab filhren wird, wie er in Platons

Phaidon beschrieben wird:*!

SAEYETOL OE 0UTWG, (g GO TEAELTNOOVTIO, EKOGTOV O £KAGTOL doiU®V, OoTep
Cdvto eidnyet, ovTog Gyetv émyeilpel eig Of Tvar TOTOV, 01 Oel ToLG GLAAEYEVTOG
dwadikacopévovg elg Adov mopebecBot petdn Mysudvog Ekelvov @ oM

npocTétakton Tovg EvOEvde ékeloe mopedoot.

,Denn man sagt ja, daB jeden Gestorbenen sein doipwv, der ihm schon zu Lebzeiten
zugeteilt war, an ecinen bestimmten Ort zu fihren sucht, wo die Versammelten sich
richten lassen miissen, um dann zum Hades zu wandern mit jenem Fihrer, dem es
aufgetragen ist, die Abgeschiedenen von hier dorthin zu fiihren.“

Pl. Phd. 107d
Der eindringende Rauber erliegt einer ganz dhnlichen Tauschung. Wie Kallirhoe

ihn, so hilt auch er die junge Frau fiir einen dopov, fiir einen Wichter des Grabes —

und damit auch des Leichnams:

Tpéuv 8¢ mpodg tovg Etaipovg £pBéyEato ,,0e0ymuev évtedbev: daiuwv Yép Tig

@UAGTTEL T EvBov Kol eloeABeTv Uty ovk émttpénet.

260 Dagegen BAIER 1999, 104 zu Charit. 1,1,16: ,,Da stellt sich der Baskanos daimon, auch Eris genannt,
ein und sinnt auf Boéses. (...) Tatsdchlich ist der Baskanos daimon aber nur (...) eine Metapher fir den
gekrinkten Stolz der iibrigen, zu kurz gekommenen Freier: Er wird dechiffriert als Aorn [...] uet’ dpyfig,
Krinkung gemicht mit Zorn (1,2,1).* Ibid., 105 zudem zu Charit. 3,2,17: ,,Einmal mehr handelt es sich
nicht um eine theologische Aussage, sondern um die poetisch ausgeschmiickte Vorankindigung
kommender Verwicklungen.“ Fiir diesen Bdokovog dalpwv und seine vorausdeutende Funktion siche
ebenfalls WEIBENBERGER 1997, 67-68.

261 Vgl. PUIGGALI 1981, 59 und ALPEROWITZ 1992, 64.
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Zitternd vor Angst rief er seinen Kameraden zu: ,,Lasst uns von diesem Ott flichen! Ein

dotpwv bewacht nimlich das Grabesinnere und verwehrt uns den Zutritt.
1,9,4

575

Entsprechend ihrer Unkenntnis der Wahrheit verwenden sowohl Kallirhoe als auch das
anonyme Mitglied der Riduberbande die der blo3en Vermutung entsprechende Wendung
doipwv TG, hinter der sich jeweils eine der personlichen Situation angepasste
Vorstellung — Geleitdaimon einerseits, Wichterdaimon andererseits — verbirgt. Der
Anfiihrer der Riuberbande Theron jedoch hat fir dergleichen nichts tbrig; ohne zu
zogern erkundet er selbst die Lage. Als er schliefSlich die tatsichlichen Verhaltnisse
aufgeklirt hat und die Erscheinung vor der Gruppe als die veringstigte Kallirhoe
entlarvt, macht er sich tiber seinen furchtsamen Kameraden mit dessen eigenen Worten

lustig:
00V PNoiv ,,0 daipov 8v £pofod- kaddg ye Anothg eoPnBeig kol yovoiko.“

,Sieh her, sprach er, ,hier ist der daipov, der dich in Angst und Schrecken versetzt

(33

hat. Ein schéner Rduber bist du! Firchtest Dich sogar vor einer Frau
1,9,7

57>

Wihrend innerhalb der Erzihlung dieser Spott, der sich des verbalen Echos bedient,
ostentativ auf die Belustigung der unmittelbar anwesenden Personen abzielt, amusiert
den auflen stehenden Leser weniger die BloBstellung des ersten anonymen Raubers,
sondern vielmehr die Abfolge der Passagen 1,9,3 und 1,9,5, in denen die zwei
handelnden Personen sich unabhingig voneinander zwar des gleichen Begriffs, jedoch
jeweils mit unterschiedlichen Inhalten bedienen. Das Resultat ist eine ebenso amusante
wie dynamische Szene, deren Unterhaltungswert sich neben dem verbalen Echo in
erster Linie auch auf Situationskomik — salopp beide: ,,Huch, ein Geist!* — griindet und
auf die unerwartet angstliche Reaktion des vermeintlich furchtlosen Mannes auf
Kallirhoes unerwartet lebendige Anwesenheit. An der Komik der Folge von 1,9,5 auf
1,9,3 haben freilich ausschlieBlich Erzdhler und Leser teil, nicht aber die dramatis personae

selbst.

Von besonderer Problematik ist die nichstfolgende Textstelle 2,4,4. Angesichts
einer seiner Auffassung nach unpassenden Verliebtheit in Kallithoe ergeht sich
Dionysios in Selbstvorwiirfen. Vor allen Dingen erfillt ihn der Gedanke an seine

Pflichten gegentiber seiner jiingst verstorbenen Frau mit Scham:**

e’ b \ b ~ \ ~ ~ \ 9 ’ AY ~ b ’
.anag 18ov €pag, kol tadta mevBdv, mplv dgocidcacBor tovg the dBAlag

dotpovac.

262 Fir den Gedanken der Pflichterfillung gegentber den Toten vgl. z.B. Soph. Anz. 73-76, Antigone zu
Ismene: @iAn pet adtod kelcoual, eilov péta, / dola movovpyhoao, énel theimv ypovog / Ov del
W dpéoxetv Tolg kdto TV £vO&Se. / Exel yop aiel kelcopar.
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»Nach einem einzigen Blick auf sie liebst du sie — und das, obwohl du in Trauer bist,

bevor du die doipoveg deiner ungliicklichen Frau entsiihnt hast.
244

5T

Man ist hier versucht, die gingige Praxis®” sowie den entsprechenden Befund
bei Chariton, der anderenorts die Totenseele -einzelner konkreter Personen
ausschlieBlich mit dem Singular von dopov belegt,” zu ignorieren und mit Puiggali
anzunehmen, dass hier eine bemerkenswerte Ausnahme vorliegt: ,,.Sans nul doute
daipovag représente ici 'ame de la malheureuse épouse |[...], ses manes.*” Eine
Alternative will dagegen Alperowitz aufzeigen: Seine Empfehlung ist es, den Plural hier
nicht als die Seele der Verschiedenen selbst aufzufassen, sondern vielmehr als die
,»,schon im Hades wohnenden Verwandten der Verstorbenen |[...], die Dionysios gnidig
stimmen mul}, um sowohl seiner Gemahlin als auch sich selbst eine gute Aufnahme im
Kreis der Familie zu verschaffen.* Eine zweifelsfreie Losung kann vermutlich nicht

gefunden werden.

Dionysios bleibt auch in den beiden folgenden Textbelegen Sprecher. In 2,4,7
zweifelt er den Wahrheitsgehalt der Geschichte an, die thm Leonas hinsichtlich des
Erwerbs Kallirhoes erzihlt hat, und vermutet, dass sein Verwalter von einem daiipwv in

die Irre gefithrt worden ist:

(o) Exov 8¢ tig Towobtov kaAAog év épnuig mmpdoket [kal] taddviov Ty TdV

Bacidéng xpnudtov d&lav; daiuwy oe tic ¢Enndmoev;®® (...)“

»Wer, der im Besitz so groBer Schonheit ist, verkauft sie im Niemandsland und
[verscherbelt] fur [nur] ein Talent eine Frau, die die Reichtimer des GroBkonigs wert

ist? Welcher daitpwv fithrte dich hinter’s Licht?
2,47

5T

263 Die einzigen zwei Parallelen fiir die Verwendung des Plurals in dieser Bedeutung in der Literatur sind
Lukian, Lact. 24 (Bocov dvorodcoacBor todg 10D poxapitov Soipovog) und Peregr 36 (Aoipoveg
untpdot kol ToTpdot, 8EacBE pe eduevels) und 37 mit der Wiederaufnahme dieser Daimones. Siehe so
auch PUIGGALI 1981, 60 Anm. 21. Im Lateinischen ist dagegen der Plural (manes, ium) fir die Bezeichnung
auch nur einer einzigen Totenseele — zumeist in Grabinschriften in der Form (D)is (M)anibus — die Regel.
MECKELNBORG/SCHAFER 2006, 270 Anm. 3 weisen jedoch darauf hin, dass die griechische Ubertragung
eben dieser Formel — doupévov dyadv — gerade fiir Charitons Heimat Karien bezeugt ist (z.B. Syll.3
12406).

264 Charit. 5,1,7 und 5,10,7.
205 PUIGGALI 1981, 60.
266 ALPEROWITZ 1992, 63.

267 REARDON 2004, ebenso MOLINIE 1979. GOOLD 1976 formuliert dagegen als Aussagesatz: ,,8aipmv
o¢ 115 €Enndnoev. MECKELNBORG/SCHAFER 2006 bevorzugen die verhaltenere Satzfrage ,,daipmv
ot tig &&nmdrnoev;“ Diese letztgenannte Méglichkeit halte ich fiir wenig wahrscheinlich, da die
Zaghaftigkeit einer solchen Frage mit dem Enthusiasmus, mit dem Dionysios dem Ubernatiirlich-
Gottlichen in der folgenden Passage 2,4,8 begegnet, schwerer vereinbar ist. Zu bevorzugen ist die nicht
nur in Hinblick auf 2,4,8 logische, sondern auch dramatisch duf3erst wirkungsvolle Wortfrage.
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Als Leonas darauthin zugibt, Therons Geschichte nicht per Autopsie uberpriift,
sondern thm auf Horensagen hin geglaubt zu haben, fillt es Dionysios leicht, Kallirhoe
aus dem menschlichen Bereich herauszuheben:
L1001 ékeivor  piee Nopedv 7 Nnpnidov éx  Ooldoong  dveAnivbe.
kotodopPavovot 88 kol dolpovog Koipol Tveg ELHOPUEVIG GAVEYKNY QEPOVTEG
oMo pet’ avBpmrav. tadto Uiy i6topodot Tomtod Te Kol cuYypoels.
»Das ist es! Eine Nymphe oder Nereide ist dem Meer entstiegen. Manche
Schicksalsmomente ergreifen auch doipoveg und veranlassen sie, mit den Menschen

Umgang zu pflegen. Von diesen Dingen berichten die Dichter und Geschichts-

schreiber.
248

5T

Der voranstehende Hinweis auf Nymphen und Nereiden zeigt, dass Dionysios in
Hinblick auf eine mogliche gottliche Natur Kallithoes bei den doipoveg dieser Passage
in erster Linie an niedere Gottheiten denkt. Allerdings wird z.B. die Nereide Thetis bei
Chariton durchaus auch als 0ed bezeichnet, wenngleich hier eine kleine Einschrankung
notwendig ist: Die Titulierung erfolgt lediglich innerhalb eines von Chaireas gezogenen
Vergleichs des Gott/Mensch-Paates Peleus und Thetis mit seiner und Kallithoes
Situation, nachdem er angesichts des aus seiner Gruft verschwundenen Leichnams die
Vermutung gedulBert hat, es musse sich bei seiner Frau um eine Oed gehandelt haben.
Wenn er also Thetis eine Oed nennt, so kann dies auch dem Bediirfnis geschuldet sein,

im Dienst des Vergleiches den Begriff beizubehalten.”*®

Schwerer als diese Beobachtung wiegt jedoch, dass Charit. 2,4,8 insgesamt als
Sentenz formuliert ist, so dass es nicht méglich ist, die héheren olympischen Gotter hier
allein aufgrund des Kontextes kategorisch auszuschlieBen. In Folge konnen die
daipoveg hier durchaus als Synonym fiir Oeol aufgefasst werden, so wie dies gerade

% Dies bietet sich insbesondere auch vor dem

auch in den Werken Homers der Fall ist.
Hintergrund einer fritheren Stelle an, in der Dionysios bereits einen im Kern
verwandten Gedanken dullert. Bei seiner ersten Begegnung mit Kallithoe im
Aphroditeheiligtum hilt er sie spontan fir die Gottin und beruft sich dabei auf die

Odyssee:

268 Charit. 3,3,5-6: ,,um y&p ovk fdety, 611 Bedv elyov yuvolko kod kpeittov fiv § ko Mudc. GAL
ovk #8el Tayéog oDV 008E petd TolodTNg Tpogdoeng ¢€ dvBpdnmv dnedbelv. (6) 1 Oétig Oedt
ugv fv, aAAL Tinkel mopépeive kol vidv éoxev ékelvog £€ avThc. Auch hier also das Motiv der
Verbindung von Mensch und Gottheit.

269 Vgl. Hom. I/ 1,222. Hier werden sidmtliche olympischen Gétter als daipioveg bezeichnet: ddpat’ £g
atytdyoto Awog petd daipovog GAAovg. Charit. 3,2,15 berichtet der Erzihler, wie die Milesier bei der
Ankunft Kallirhoes in der Stadt unschliissig sind, ob es sich bei ihr um eine Nereide oder eine Géttin von
Dionysios’ Landgut (Bed ¢k 1OV Alovuciov ktnudtev) handelt. D.h. hier wird getrennt, was in 2,4,8
unter dem Begriff daiipoveg vereinigt scheint.
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kot e Beot Eetvoroy £okdteg GAAodamoToty
avBpodnmv VPpv te kol edvouiny Epopdot:
Und es schauen die Gétter, Fremdlingen aus anderen Lindern gleichend,

auf den Frevel der Menschen und auf ihre rechte Gesinnung, o
2,37

>~>

In Hinblick auf die vorangegangene Stelle 2,4,7 ist ein ebensolches Verstindnis —
dalpwv als Alternativbegriff fiir 8edg — ebenfalls moglich, die Wahrscheinlichkeit
scheint m.E. aber weniger gegeben als in Hinblick auf Charit. 2,4,8.

Die Prage, ob der daipwv-Begriff die Bedeutung 0edg trigt, stellt sich auch fiir
die folgende Belegstelle 2,8,3. Hier meldet sich der Erzdhler zu Wort und kindigt
vorausschauend an, dass Kallirhoes Widerstand gegen Dionysios” Werben angesichts
der Schliche Tyches — bezeichnet als 1} daiipi®v — nicht bestehen kann:

AL 1) KoAAipdn movtoydBev dfitintog fv kol #ueve Xopéo péve moth.

xateotpotnyROn 8 o Toxng, mpdg fiv névnv ovdev ioyver Aoyiopog dvBpodnov:

OLAOVIKOG YOp T Salp@V, Kol 0VOEV GvEATIGTOV Top” QOTH).

Kallirhoe jedoch glich einer von allen Seiten uneinnehmbaren Festung und blieb nur

Chaireas treu. Tyche aber, gegen die allein menschlicher Vorsatz nichts auszurichten

vermag, nahm sie mit einer Kriegslist ein. Die Gottheit liebt es nidmlich, den Sieg davon

zu tragen, und man muss bei ihr auf alles gefasst sein.
2,8,3

5S>

Unter Berufung auf die Verwendung von daiipmv bei Homer muss die Moglichkeit des
Verstindnisses von 1| daipov als 1 Bedg auch hier eingerdumt werden.””! Dennoch gilt
es zu bedenken, dass von Tyche bei Chariton niemals in dieser Form als 1} 0edg oder
Oed die Rede ist.””* Vielmehr ist die Bezeichnung Oed mit Ausnahme von Charit. 3,3,6
(s.0.) allein Kallirhoe vorbehalten, und wird — wie gerade bemerkt — auch nur dort in
Bezug auf Thetis verwendet, wo die junge Frau selbst als Oed bezeichnet und
anschlieBend mit der Nereide verglichen wird.””> Von Tyches olympischem Gegenstiick
Aphrodite ist konsequent in der Form 1) 0edg die Rede, nie wird sie, wie dies bei Homer

der Fall ist, umgekehrt als doipov bezeichnet.”* Wenn der Erzihler also hinsichtlich

270 Vgl. Hom. Od. 17, 483-487; das Zitat besteht lediglich aus den Versen 485 und 487: ,,Avtivo’, o0 peév
KGA EPadeg ddotmvov GAATNY. / 0vAduey’, el 8N mob Tig érovpdviog Bed éoti. / kol e Beol
Eeivolov €oikdteg dAAodamoiot, / naviolol tedéBovieg, Entotpoedot moAnag / dvBpdrov VBpLy
1€ Kol evVOUInY EQopdvTeg.*

271 ALPEROWITZ 1992, 78.

2712 Vgl. PUIGGALI 1981, 58 Anm. 3.

2713 Siehe 6,3,4-5.

214 Vgl. Charit. 1,1,15; 2,2,5; 2,2,6; 3,6,4; 3,10,6; 7,5,2 und 8,1,5 und vgl. dagegen Hom. I/ 3, 419 (’F]pxe d¢
dotpwv).
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der Titulierung seiner menschlichen und goéttlichen Protagonistinnen solche Sorgfalt
walten lisst, dann sollte angenommen werden, dass die Bezeichnung Tyches als daipov
nicht beliebig, sondern absichtlich gewahlt ist und eigene Implikationen mit sich bringt.
In diesem Fall konnte fiir Charit. 2,8,3 angenommen werden, dass das zerstorerische
Element, die Willkiir, die Tyche eigen ist und vom Erzihler an dieser Stelle ostentativ
als Gestaltungsmittel genutzt wird, auch durch ihre Kennzeichnung als doipwv
besonders hervorgehoben werden soll. Wie bereits von Greene treffen bemerkt: ,,(...)
since it is in times of misfortune, rather than of normal prosperity, that men are most
apt to suppose that higher powers have actually interfered, the tendency in Greek
literature from Homer down is to attribute to ,,the dazmon” (...) whatever arises to thwart

the wills or hopes of men (...).“275

In deutlicher Anlehnung an Charit 2,4,7 vermutet Dionysios schlieBlich im
dritten Buch abermals eine Tauschung — dieses Mal seiner eigenen Person — durch einen
nicht weiter identifizierten doipwv. Als Plangon ihm véllig tiberraschend Kallirhoes
Einverstindnis in die EheschlieBung tibermittelt, vergewissert er sich mit schwacher
Stimme (GoBevel pwvij) fragend:

S pe douuovov (...) anotd PovAduevog dvoaotpéyor thg Tpokeluévng 0800;

Yrap | Svap todta frovoa; B8der pot Kadipdn younbivar, i un Bélovoo unde

0pBfva;

,Welcher der daipoveg (..) tiuscht mich mit dem Ziel, mich von dem Weg

abzubringen, der vor mir liegt? Habe ich dies wirklich gehért, oder ist es ein Traum?

Kallithoe moéchte mich heiraten, Kallithoe, die noch nicht einmal wollte, dass ich sie

sehe?
3,1,4

545

Auch hier steht die Bedeutung 0edg als Verstindnisschliissel zur Diskussion und muss

zu den in Frage kommenden Moglichkeiten gezihlt werden.”

In gleicher Weise wie Charit. 3,1,4 an 2,4,7 erinnert auch die nichstfolgende
Belegstelle 3,2,17 an einen Vorginger. Am Tag der EheschlieBung von Dionysios und
Kallithoe ist — so der Erzihler — erneut jener faokovog daipwv prisent, der bereits die

Hochzeit von Kallithoe und Chaireas heimgesucht hat (1,1,16). Dass die Ehe nicht von

275 GREENE 1994, 12-13. Vgl. auch NOWAK (1960) 57.

276 PUIGGALI 1981, 58 hilt fur Charit. 2,4,7, 2,4,8, 2,8,3 und 3,1,4 gleichermal3en die Bedeutug ,,dieu” fir
die wahrscheinlichste. Anders als die Wendung tlg Soupévev, die nur hier belegt ist, kommt die
entsprechende Formulierung Tig Bedv bei Chariton insgesamt drei Mal vor (3,3,4; 4,4,4 und 8,5,5) sowie

ein weiteres Mal — und hier ist abermals Dionysios der Sprecher — in der Form tig 1@v DroyBoviev Oedv
(5,10,9).
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Bestand sein kann, ist offensichtlich. Um jedoch zu erfahren, wie die Trennung

herbeigefiihrt werden wird, muss sich der Leser noch gedulden:

¢ ,

AL évepéonoe kail To0tn T MUEpe TAAY O Baokavog dolpwmv Ekelvog: Omwg OF,

HLKpOv VoTeEpPOV £pd.

Aber es ziirnte auch an diesem Tag abermals jener Baokavog doipmv. Wie, werde ich

ein wenig spiter erzihlen.
3217
Kurz darauf — der Fokus der Erzihlung ruht nun auf dem Bericht der Ereignisse
in Syrakus — betitigt sich ein doipov T1g TIH®POG zu Gunsten Kallirhoes strafend und
verhindert, dass Rauberhauptmann Theron mit seinen Ligen die Volksversammlung
der Syrakusaner von seiner angeblichen Unschuld hinsichtlich des Verbleibs der jungen
Frau iiberzeugen kann: 277
Tadta Aéyoviog oixtpidg #Aheog eicfilBe 1o TARON, kol tdyo av Eneicev, dote KAV

£podilwv Tuxely, el un dotpev Tic Twepoe KoAlipdng évepéonoey adtd tiig

&.dixov merBode.

Als er diese Dinge jammernd vortrug, ergriff Mitleid die Menge, und er hitte sie
vermutlich tiberzeugt, so dass er [von ihnen| sogar Reisegeld bekommen hitte, wenn
nicht ein Soipov T Twopds Kallithoes ihm wegen seiner ungerechten

Uberzeugungskraft geziirnt hitte.
3.4.10
Identisch hinsichtlich ihres Gebrauchs des doipwv-Begriffs sind die beiden
nichstfolgenden Passagen. Als Kallirhoe zu Beginn des fiinften Buches ihre lange Reise
Richtung Babylon angetreten hat und mit der Schwere ihres Schicksals hadert, wendet
sie sich am Ende eines langen Monologs, den sie mit einer Anrufung Tyches eingeleitet
hatte,”” direkt an den von ihr verstorben geglaubten Chaireas, dessen trostendes,

wenngleich leeres Grabmal®” sie hat hinter sich lassen miissen:
droondpot kol 10D 600 1deov, Xatpéa, Tig Enevéykn oot xodg, dotuov dyobé;

Auch noch von deinem Grab werde ich fortgerissen, Chaireas! Wer soll dir

Trankspenden darbringen, datpov dyof?
51,7

5t

277 Es handelt sich bei solchen richenden Daimones oft um die Seelen Verstorbener, die in ihrer neuen
Form Schutz- (hier fir Kallirhoe) und Straffunktionen (hier gegen Theron) ibernehmen. Daimones in
Straffunktion begegnen v.a. in der Tragddie (u.a. Aischyl. Pers. 601, Eur. A/ 1003, Eur. Rhes. 971). Die
Vorstellung, dass die Verstorbenen selbst richend titig werden, kennt auch Platon (Pl /g 865d-¢). Wie
auch von PUIGGALI 1981, 59 bemerkt: ,,Les démons vengeurs se rencontrent dans une foule de textes®:
u.a. Plut. De def. orac. 417a, 418b-c, De facie 944d, Max. Tyr. 9,6g, Corp. Herm. XVI, 10, Plotin Enn. IV,
8,5,23-24, Jamb. Mysz. 11,7 (84,1), Procl. in R. t. I, p. 1221, 5-6.

278 Charit. 5,1,4.
279 Charit. 4,1,1-12.
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Die exakt gleiche Wortwahl begegnet dem Leser in der Passage 5,7,10. Hier
wendet sich Mithridates beschworend an die Beol Pocidelot émovpdviol te xoi
vroxBoviot, die ihm als Dank fiir seine Frommigkeit zu Gericht beistehen und den

Geist des Chaireas als Zeugen seiner Verteidigung erscheinen lassen sollen:

"EvBev £éAov 6 MiBp1dding eovny énfipe kol donep éni Betaouod ,,0e01“ gnoi
»Pacidelot émovpdviotl te kol droxBoviot, BonBncate Gvdpl dyabd, moAldKig
vulv eb€apéve dikaing kol Bbcovtt peyodonpendg: dmddoté pot v dpoPny g
gvoefelog cLKOPAVTOLUEVE® XpRoOTE pot KOV eig v dikmv Xaipéov. edvnOt,
dotuov &yobé: xodel oe 1 of KoAlipdn: ueta&d 8¢ dugotépav, Euod te xoi
Atovusion,™ otag eing Pacidel Tic éotv €€ MUdV potyde.“
Von dort seinen Ausgangspunkt nehmend?8! erhob Mithridates seine Stimme und
sprach, als stiinde er unter gottlicher Inspiration: ,,Ihr Gétter, Kénige des Himmels und
des unterirdischen Reichs, kommt einem redlichen Mann zu Hilfe, der oft auf rechte
Weise zu euch gebetet hat und euch herrliche Opfer dargebracht hat. Vergeltet mir, nun
da ich zu Unrecht angeklagt werde, meine Frommigkeit. Leiht mir, wenn auch nur fir
die Dauer des Verfahrens, Chaireas! Zeige dich, doTpov &yofé! Deine Kallithoe ruft
dich. Stell dich zwischen uns beide, zwischen mich und Dionysios, und sage dem
Grof3konig, wer von uns der Ehebrecher ist.
57,10
Bei beiden Passagen handelt es sich demzufolge um Anrufungen, gegen deren
Ende eine Neu-Apostrophierung an den verstorbenen Chaireas als Daimon erfolgt.
Neben diesem grundsitzlich vergleichbaren Kontext ist beiden Stellen zudem das
Attribut yolB0¢ gemeinsam, welches die Prage nach der Natur dieses doipov
beantwortet und aufzeigt, dass der doipwv dem Sprecher sowohl teuer ist als auch von
thm als wohl gesonnene, schiitzende™ Macht empfunden wird. Die Schutzfunktion

wird freilich erst anhand der Belegstelle 5,7,10 wirklich greifbar. Die Passage 5,1,7

280 In der Teubneriana (REARDON 2004) folgt das zweite Komma der Apposition erstaunlicherweise (und
vermutlich irrigerweise) auf 610g.

281 Eine homerische Phrase, s. Hom. Od. 8,500 und 14,74. Vgl. auch Charit. 1,7,6 und 8,7,6.

282 Vgl. ALPEROWITZ 1992, 65: ,Die Schutzfunktion der doipoveg auch fiir lebende Menschen —hier
zum Ausdruck gebracht durch das Attribut dyoBdg (= wohlwollend)— ist eine seit Hesiod weit verbreitete
Anschauung.“ S. auch MECKELNBORG/SCHAFER 2006, 270, Anm. 3: ,Damit ist der Totengeist des
Chaireas gemeint. Das griechische daipwv &yoBdc bzw. der Plural daipoveg &yoboi ist eine
Ubertragung des lateinischen di manes, das vor allem in der Formel D(is) M(anibus) (=den Totengéttern
geweiht) seit Mitte des 1. Jhs. v. Chr. in lateinischen Grabinschriften begegnet (zuerst CIL 12 1273;
weitere Belege s. ThLL VIII 295,47ff.), auch mit Nennung des Verstorbenen, z.B. CIL XIV 2057 D(is)
M(anibus) Q(uinti) Sitti Quintilli (weitere Belege ThLL VIII 2974ff). Die griechische Entsprechung
dopévov dyoBav (selten im Singular) ist fast nur fiir Karien, d.h. Charitons Heimat, bezeugt, z.B. Syll3
1246.
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konzentriert sich dagegen auf Verpflichtung der Lebenden gegeniiber dem daipwv

eines geliebten Menschen.?®

Nicht aus der Unterwelt heraus, sondern in sie hinab steigt Chaireas mit der
folgenden Belegstelle. Da dieser Kallirhoes Reaktion auf sein unerwartetes Erscheinen
vor Gericht als Zurlickweisung aufgefasst hat, mochte er dem Richtspruch des

Grof3konigs zuvorkommen und Kallithoe durch seinen Selbstmord freigeben:

HOALG VOV dAnBdc dmoBoviviog Xaipéov aitoduot oe, KoaAlipdn, xdprv
televtaiov. Stov anoBdve, mpooedBé pov T® vexpd wol el pev dVvacot
KAodoov: ToDTo Yop éuol kol dBavaciog yevicetan pellov eing 8¢ npockdyaca
T oA, xav dvnp kol PBpépog Opd<cv>, ‘olyn, Xoipéa, viv dAnOdg. viv
b3 /4 b \ A b4 b \ /4 e ~ Jax) b3 4 ’ 4

anéBoveg: éym yop Euelhov éni Baciiéng aipelcbot 6é.” drovoouai cov, yovou:

Téyo Kol ToTEVo M. £vO0EITEPOV e TOINGELG TOTC KOT® daioo .

,Jetzt aber, da Chaireas wahrhaftig in den Tod geht, bitte ich dich, Kallithoe, um einen
letzten Gefallen. Tritt, sobald ich gestorben bin, zu meiner Leiche und weine, wenn du
kannst. Denn das wird mir mehr wert sein als selbst Unsterblichkeit. Beuge dich vor den
Augen von Mann und Kind hin zu meinem Grabstein und sprich: ‘Jetzt bist du
tatsichlich von mir gegangen, Chaireas. Jetzt hast du den Tod gefunden. Vor dem
Tribunal des GroB3konigs freilich hitte ich dich gewdhlt.” Ich werde dich héren, meine
Frau. Vielleicht werde ich dir auch glauben. Du wirst mir zu gréerem Ansehen

verhelfen bei den daiipoveg der Unterwelt.
5109

Wie verschiedene Ubersetzungen zeigen, gibt es eine Tendenz, diese kdte® doipoveg als
Gotter, d.h. offenbar nicht als reine Bewohner der Unterwelt, sondern insbesondere
auch als deren Herrscher zu verstehen.” PUIGGALI dagegen, im Fall von Charit. 2,4,7,
2,4,8 und 3,1,4 noch fiir eine solche Interpretation, lehnt dieses Textverstindnis hier
ab;™ seiner Meinung nach handelt es sich hier um die gleichen daiipoveg wie schon in
den Passagen 1,9,3 und 1,9,4, d.h. um ,,8aipoveg d’en bas, qui protégent les morts (...)
nach der Art, wie sie in dem bereits zitierten Ausschnitt aus Platons Phaidon beschrieben
werden.”™ Wihrend freilich zwischen Phd. 107d und Charit. 1,9,3, wo Kallithoe das

Kommen eines Geleitdazmons fir ihren Abstieg in die Unterwelt mutmallt, fraglos

283 Womit sie der Belegstelle 2,4,4 dhnelt.

284 T,UCKE/SCHAFER 1985 und MECKELNBORG/SCHAFER 2006: ,Du wirst mein Ansehen bei den
Gottheiten der Unterwelt erhéhen.” Plepelits 1976: ,,Du wirst mich angesehen machen bei den Gottern
der Unterwelt”, REARDON 1989: ,, The gods of the underworld will respect me the more for your action®
und GOOLD 1995: ,,You will raise my standing with the gods below.” MOLINIE 1979 schreibt dagegen:
,»Tu me rendras plus prestigieux aupres des génies infernaux.”

285 PUIGGALT 1981, 59 Anm. 15 zu den Ubersetzungsméglichkeiten ,,dieux* und ,génies” in den
Ubersetzungen von GRIMAL 1958 und MOLINIE 1979: . Ils ont tort.*

286 PUIGGALI 1981, 59.
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Verkniipfungen hergestellt werden koénnen, ist bereits mit der folgenden Belegstelle
1,94, wo dem doipwv die Funktion eines Grabwichters zugesprochen wird, die
Vergleichbarkeit weniger deutlich. Hinsichtlich der Passage 5,10,9 gibt es nun m.E.
keinerlei Beriihrungspunkte mehr, da im Roman weder die Rede ist von einem
personlich Chaireas zugeordneten doip®v noch von einem Totengericht im Sinne
Platons.

Wie bereits angedeutet, kntipft Alperowitz hinsichtlich der Stelle 5,10,9 an seine

I**"] wie oben

Interpretation von 2,4,4 an und glaubt, dass ,,auch hier [...]| Charikles [sic
Dionysios von einer Art Gemeinschaft der Verstorbenen [ausgeht]|, gleichsam der
Familie, in deren SchoB er nach dem Tode zuriickkehren wird“®® — eine Formulierung,
die zwischen zwei verschiedenen Verstindnismoglichkeiten, nimlich k&tm doipoveg
als Gesamtzahl der Totenseelen oder als gesonderter Bestandteil dieser Gruppe, d.h. die
Seelen bereits verstorbener Familienmitglieder, merkwirdig oszilliert. Zu der
Vermutung, bei den Saipoveg von 5,10,9 handele es sich allein um die Geister
dahingeschiedener ~TFamilienangehoriger, geben jedoch weder Kontext noch
Formulierung Anlass — anders als 24,4, wo aufgrund der explizit formulierten

Zugehorigkeit der Saipoveg durch den Genetiv ,,tfig OMog“ die Moglichkeit

eingeraumt werden muss.

Was die verbleibenden Interpretationsmoglichkeiten — Masse der Totenseelen
oder Unterweltsgotter (bzw. -herrscher) — betrifft, so ist zunichst festzuhalten, dass
Chariton zur Bezeichnung letzterer eine alternative Formulierung kennt, nidmlich
vroxBoviot Beot. Belegt ist diese freilich nur zweimal, und nur ein einziges Mal ist
sicher, dass es sich bei diesen VmoxBdviot Oeol tatsichlich um Gotter™ handelt,
nimlich in der Passage 5,7,10 (s.0.), in der Mithridates sie als komplementir zu den Beol
Baothelol émovpdviot apostrophiert. Die zweite Belegstelle ist fiir sich allein
genommen  zweideutig. Nach  Mithridates” gelungenem  Coup und  der

,» Wiederauferstehung® des Chaireas tobt Dionysios:

287 Der Sprecher ist vielmehr Chaireas.

288 ALPEROWITZ 1992, 64.

289 Val. ibid. 62 zur méglichen Gleichsetzung von daipoveg mit dDrnoxBovior Beol bei Xenophon von
Ephesos (1,5,7). In substantivierter Form kommt das Adjektiv auch in 1,9,3 vor (s.0.), wo Kallirhoe als
zweite von drei Vermutungen tber die Natur der Gerdusche, die von auflerhalb zu ihr ins Grabesinnere

dringen, die Theorie duBert, es kénne sich gar um eine ,,QOVT [..] TOV droyBovimve handeln, die sie zu
sich rufen.
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,»Tiva v vroyBoviov Bedv Noéfnoa, (va edpm pot vekpdv dviepastiv, ob Teeov
” T3

EQwoo;

,Gegen welchen der unterirdischen Gotter habe ich gefrevelt, dass ich einen Toten,

dessen Grabmal ich errichtet habe, als Liebestivalen vor mir finde?*
5,10,1
In der Verbindung mit der Textstelle 5,7,10 jedoch, auf die sie kontextuell und inhaltlich
antwortet, ist auch fur 5,10,1 anzunehmen, dass die genannten vroyxB6viol Beol nicht

mit den gewohnlichen Hadesbewohnern, den xdto dotpoveg, gleichzusetzen sind.

Die Fortsetzung der Textstelle 5,10,9 fihrt ebenfalls von einem Verstindnis der
Kato doipoveg als Unterweltsgitter bzw. -berrscher weg. Mit Hilfe eines nur leicht
modifizierten Homer-Zitats leiht sich Chaireas die Stimme Achills, als dieser nach

Hektors Tod seines Freundes Patroklos gedenkt:

»(...) £v00EOTEPOV e TOGELG TOTC KAT® OOLIUOGLY.

‘el 8¢ Bavoviov mep kotadlnBovt’ eiv Atdoo,
adtop £y kol kel >
QIANG pepvioouol 6ov.

,Du wirst mir zu groBerem Ansehen verhelfen bei den dopoveg der Unterwelt.

‘Wenn man auch der Toten vergisst in Aides Wohnung,

werde ich jedoch auch dort’

dich im Gedichtnis bewahren, meine Geliebte.*
5,10,9
In beiden Texten soll mit Hilfe der Unterweltsszenerie das Ausmall der Trauer
angesichts des Verlusts einer geliebten Person zum Ausdruck gebracht werden. Der so
auf die I/ias zuriickgeworfene Leser kann freilich nun die verschiedenen Flemente beider
Texte addieren und eine gedankliche Verknipfung zu einer bekannten Stelle der Odyssee
herstellen. Dort begegnet im elften Buch Odysseus in der Unterwelt den yoyoi®! des
Patroklos und Achill, wobei es zu folgendem Wortwechsel kommit:
0d. oLl €10 &, Ay1AAeD,
od 11g vmp npondpofe pokdpratog ovt p dnicow:
Tplv pév yép oe Loov étiopey ico Oeototy

Apyelot, vOv o0TE UEYo, KPOTEELS VEKDEGTLY

&v068’ v 1d un 11 Bavov dcoryilev, AxtAled.”

[.]

290 Hom. I/, 22,389-390: i 8¢ Bowvdviav mep xotaAnBovt’ eiv Atdao,/ adtdp ¢yod Kol kelbt oidov
pepviioop’” €toipov. Das verinderte Zitat in Chariton geht an seinem Ende direkt wieder in Prosa tiber.

291 Hom. Od. 11,467.
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Ay. Lun 37 pot Bdvatdy ye napadda, eaidip’ ‘Odveced.
BovAoiuny x* éndpovpog £dv Ontevéuev GAL®,
avdpl map’ dkAApo, @ uh Blotog moAdg ein,

1| moo1 vekvesot kotopBuévoisy dvdooewy.

[Od.] ,,[...] Doch keiner Achilleus,
Glich an Seligkeit dir, und keiner wird jemals die gleichen.
Vormals im Leben ehrten wir dich, wie einen der Gotter,
Wir Achaier; und nun, da du hier bist, herrschest du mdchtig
Unter den Geistern: drum laf3 dich den Tod nicht reuen, Achilleus!*
[Ach.] ,,Preise mir jetzt nicht tréstend den Tod, ruhmvoller Odysseus.
Lieber m&cht’ ich firwahr dem unbegliterten Meier,
Der nur kiimmerlich lebt, als Tagel6hner das Feld baun,

Als die ganze Schar vermoderter Toten beberrschen.*

Hom. Od. 11, 482-4912%2

Sowohl in Odysseus’ bewundernder Kommentierung von Achills Stellung im Hades als
auch in Achilles’ ablehnender Antwort sind die anderen Toten, die véxvec, der relevante
Bezugspunkt. Chaireas nutzt also zum Zweck der (Ub)erhéhung seiner eigenen Person
und Gefithlswelt innerhalb seiner Todesphantasie eine Stelle der I/as, die, da sie ein Bild
von Achilles in der Unterwelt zeichnet, den Leser gedanklich zu einer Episode der
Odjssee fihren kann. In dieser ist dann, ebenso wie in der Kalirboe an der dem
Homerzitat unmittelbar vorangehenden Stelle, das Machtgefiige im Totenreich der
zentrale Gedanke. Es ist verfihrerisch, den Kreis zu schlieBen und zu Chariton mit der
Annahme zurickzukehren, dass sein Chaireas-Achill®” die gleichen Gedankenginge
zeigt wie die beiden homerischen Helden, d.h. um seine Stellung unter den Toten

allgemein besorgt ist, nicht aber um sein Ansehen bei den Unterweltsherrschern.

Weitere Belege fiir dolpmv befinden sich im sechsten Buch. Hier ist der Prozess
um Kallirhoe aufgrund der dgyptischen Revolte ausgesetzt worden, und Chaireas droht
wieder einmal an seiner Situation zu verzweifeln. Aufgebracht wendet er sich an
Polycharmos, der versucht, ihn gegen seinen Willen zur Nahrungsaufnahme zu

bewegen:

292 Ubersetzung nach Vog 1990.

293 Siehe Charit. 1,1,3 fir diesen Vergleich (das zertium comparationis ist die Schénheit).
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»(...) el 8¢ olhog Mg, ovk Gv €pBovelg pot thg élevbepiog Hnd dainovog kokod

TUPEVVOLUEVE®. TOGOVG 0L KOLLPOVG EVTLYL0G ATOADAEKAG; (...)“

() Wirest Du mein Freund, wiirdest du mir, der ich von einem daipwv xokdg
beherrscht werde, die Freiheit nicht missgénnen. Wie viele Gelegenheiten, mein Gliick

zu erlangen, hast du mir zunichte gemachtr*
6,2,9

<>

Um etwaige Gedachtnisliicken diesbeziiglich unmittelbar zu stopfen, zahlt Chaireas
sodann auch alle diese verpassten Gelegenheiten zur Selbsttotung auf, bis er schlieflich
bei der Abhandlung des ihm widerfahrenen Ungliicks in der Gegenwart ankommt und
seine erboste Tirade enden lasst mit den Worten:

»(o) © KOVOD Kol Gmiotov mpdypotog kpivetar Xoupéog et KaAlipong avip

gotv. QAN 0o0d¢ Vv Omolowdfmote kpicty O Pdokavog doipwmv Emitpémet

telesOijvar. kol Svap kol Drop ol Beol pe icodoy.

»(-) Oh der unerhérte, unfassbare Vorgang! Es wird vor Gericht verhandelt, ob
Chaireas Kallirhoes Mann ist! Aber der Bacokovog daipumv lisst noch nicht einmal zu,
dass [Gberhaupt| ein Urteil gefillt wird, egal von welcher Art. Ob ich triume oder

wache, die Gotter hassen mich.*

62,11
Beide daipoveg dieser wortlichen Rede werden tiber ihre Wertung durch den Sprecher
als negativ wirksame Michte gekennzeichnet. Der kokOg doipwv, von dem sich
Chaireas terrorisiert fuhlt, ist hierbei eine nebuldse, ihm tibel wollende Ubernatiitliche
Macht, die er, der er nicht weil3, wie ihm geschieht, nicht niher zu bestimmen weil3. In
6,2,11 dagegen spricht Chaireas nicht linger von einem unbestimmten bosen datpwv,
sondern von einem {iber den bestimmten Artikel genau definierten 0 Pdokovog
dotpwv. Da Chaireas als dramatis persona vom fritheren Einsatzgebiet des Bdoxovog
doipwv in den erzihlenden Passagen (1,1,16; 3,2,17) nichts wissen kann, muss
angenommen werden, dass er sich in 6,2,11 zurtick auf den KokOg dolumv von 6,29
bezieht und hier wie dort den gleichen doipwv wirken sieht, dabei vom allgemeinen
Fall, der Summer seiner fritheren Fihrnisse, zum konkreten Einzelfall — der

Verhinderung eines Prozessurteils — voranschreitend.

Die sich lose anschlieBende Aussage ,,die Gitter hassen mich® erlaubt es nicht,
eine Theorie hinsichtlich des Verhiltnisses von doipwv und 0edc/Beot aufzustellen.
Weder von einer Gleichstellung noch einer Hierarchie der Michte (und einer
dementsprechenden Verwendung der Begrifflichkeiten innerhalb dieses Monologs)
kann sicher ausgegangen werden, auch wenn die Annahme, dass Chaireas einem
Weltbild anhingt, das an oberster Stelle Gétter vorsieht, die iiber einen doipwv oder

daipoveg als Zwischenwesen ihren Willen vollstrecken und das Leben der Menschen
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beeinflussen, verfithrerisch ist. Fiir eine solche Hierarchie gibt es jedoch keine Belege.
Hochstens fiir die broxBoviot Beot und kdto daipoveg der Unterwelt gibt es Anlass
fir eine derartige Vermutung, doch kénnen diese Verhiltnisse nicht ohne weiteres auf

,uberirdische Verhiltnisse Gibertragen werden.

Ein letztes Mal trifft der Leser gegen Ende des achten Buches auf einen
dotpwv. Als sich Chaireas mit Kallithoe auf der Heimreise nach Syrakus befindet,
firchtet er, dass sein Gliick abermals ins Gegenteil verkehrt wird:

0 8¢ Xaupéag vuoe Tov TAodv eig Zikehlov e0TUXADG (EIGTNKEL YOp GLel <mveDUo™>

294

Kot Tpopvoy kol vadg Exmv peyodag enedoryileto)”™, nepidede Exwv un ndAwv

a0TOV okANPod datpovog TposBoln kotahdfn.

Chaireas aber brachte die Uberfahrt nach Sizilien zu einem gliicklichen Ende (es wehte
nimlich stets ein giinstiger Wind und er segelte mit groBen Schiffen), obwohl er sich

sehr fiirchtete, dass ihn erneut der Angriff eines 6kAnpog doipwy tiberraschen konnte.

8,6,1
Verantwortlich fiir ein solches unvorhersehbar eintretendes Desaster wire gemal3 dem
Erzihler, der hier freilich aus der Perspektive des Chaireas erzihlt, ein GKANPOG

doipmv, der von Chaireas’ kak0g daiipov aus 6,2,9 nicht zu unterscheiden ist.

Die folgende Tabelle verschafft noch einmal einen Uberblick tiber die einzelnen
Passagen, den jeweiligen Sprecher/intern fokalisierte Figur sowie die grundsitzlichen

Merkmale des jeweils auftauchenden daiipwv bzw. der dotpovec:

294 Anders als REARDON 2004, der lediglich (eiotAxer yop el <mveduo> xato TpoOUvay) in
Klammern setzt, ist es m.E. angeraten, an dieser Stelle der Textausgabe von MECKELNBORG/SCHAFER
2006 zu folgen. Die GréBe der Chaireas zur Verfiigung stehenden Schiffe gehért ebenfalls zu der mit
eloTnKel yap beginnenden Begriindung, warum die Uberfahrt ohne Zwischenfille verlaufen konnte. Die
Losung von Reardon ist in der Abfolge der Gedanken merkwiirdig. Auch miisste das Partizip mep1dedg
€xov in diesem Fall kausal aufgelést werden, wobei sich dann die Frage stellt, ob Chaireas tatsichlich
hofft, den Dainon durch die GréBe seiner Schiffe beeindrucken zu kénnen.
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Stelle

Wesensmerkmale

Sprecher/

Fokalisation

1,1,16

’ ’
T1¢ Paokovog doipwmvy
Hochzeit Chaireas — Kallirhoe:

wie bei der Hochzeit von Peleus und

Thetis ist ein daimon anwesend

Béoxovog

Erzahler

1,9,3

T1g Saipmv
Kallithoe im Grab: hilt einbrechenden

Rauber fur einen daimon

én’ éue moporyiveton

Kallirhoe

1,9,4

575

dotpwv Tig

Kallithoe im Grab: wird vom
einbrechenden Riuber fur einen daimon

gehalten

’ \ \
QLAGTTEL TOL EVOOV KO
eloeABely iy odx

gmitpéner

anon. Rauber

1,9,7

57>

0 doltpmv
Kallirhoe im Grab: Theron verspottet

den Riuber aus 1,9,4 fir seinen

Glauben an einen daimon

Theron

24,4

5T

Tov¢ tfig dOMlag Saipovag
Dionysios macht sich Vorwiirfe, erneut

zu lieben, ohne die daimones seiner Frau

entstthnt zu haben

g &BAiog

dpoctmcachor

Dionysios

2,47

5T

dotpwv Tig

tauschender daimon: Dionysios glaubt,
Leonas sei in Hinblick auf Kallithoes
Identitit von einem solchen in die Irre

gefiithrt worden

¢€nnanoev

Dionysios

24,8

dotpovog

Sentenz: daimones pflegen unter
gewissen Umstinden auch mit

Menschen Umgang

’ ’
kotadopBdvovot kopol

TIveG ELLOPUEVTIS

Dionysios

2,8,3

7N daipwv

Tyche

@LAOVLIKOG /

9 \ b J4 9
0008V GVEATLGTOV TOLp

o0l

Erzahler
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9. 3,1,4 tig Satudvov Dionysios
tauschender daimon: Dionysios mag
nicht glauben, dass Kallirhoe ihn
tatsichlich heiraten will orotg BO‘U}LOM evog
avootpéyat
10. | 32,17 0 Bdoxovog doipwmv ékelvog Béoxovog Erzihler
Hochzeit Dionysios — Kallirhoe:
tovt T Népg maAv ist der daimon évepéonoe
anwesend
11. 3,4,10 dolpmyv Tig TILmPOg Tuopog KodAipdng Erzihler
KoAAipdng
Der dainmon verhindert, dass Theron mit éVSp.é onoev
seinen Liigen vor der Versammlung der
Syrakusier erfolgreich ist
12. | 51,7 dotpov dryodé dryaBdg Kallirhoe
Kallirhoe apostrophiert den verstorben
geglaubten Chaireas
13. | 57,10 | dalpov &yabé dryaBdg Mithridates
Mithridates apostrophiert den
verstorben geglauben Chaireas ® & vn@ v/
peta&d 68 dugotépwv (...)
o10¢ eine (...)
14. 5,10,9 101¢ k&t daipooty K&t Chaireas
Chaireas wiinscht, dass Kallithoe mit
ihrer Zuneigung seine Stellung unter
den Toten verbessert
15. | 6,2,9 dotpovog korkod Kouedg Chaireas
Von solch einem daimon sicht sich
Chaireas fortwihrend gequilt und will wot (...) OO 8. k.
sich selbst toten ;
TUPOLVVOLLLEV®
16. | 62,11 0 Bdokovog dotpwmv Béoxovog Chaireas

Dieser daimon weil3 zu verhindern, dass
der Prozess um Kallithoe zu einem

Abschluss kommt

, , -
émutpénel telecBiivon
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17. | 86,1 oxAnpod daipovog oxAnpde Erihler

Von diesem daimon furchtet Chaireas, fok. Chaireas

noA von seinem Gliick abgehalten zu

npocBoln (mpocBdiiev)

werden

nepdedg Exov un nédAv adtov
npocPoAn okAnpod daipovog

Koto AP

Tabelle 5

Entsprechend verschiedener Kategorien lassen sich die Belegstellen in Untergruppen
ordnen. Unter dem Gesichtspunkt der Wortbedeutung koénnen dabei zunichst
diejenigen Stellen herausgegriffen werden, in denen der Begriff daipov offenbar als
Synonym fiir 0edg verwendet wird bzw. dieser Méglichkeit eine relativ hohe
Wahrscheinlichkeit einzurdumen ist. Hierzu zihlt insbesondere die Passage 2,4,8 mit
den doipoveg, die — von kopol Tiveg elpopuévng ergriffen — zum Umgang mit
Menschen getrieben werden. Auch die Stelle 2,83, in der Tyche als 1 daiuwv
bezeichnet wird, kann — trotz der oben genannten Bedenken — zu dieser Gruppe
gerechnet werden. Zwei weitere Belegstellen, in denen diese Deutung moglich ist und
fir die Puiggali die Bedeutung 0edg als die wahrscheinlichste hilt, sind die Passagen
2,4,7 und 3,1,4, d.h. die beiden Male, dass von Dionysios eine Tauschung durch einen

daipwyv vermutet wird.

Sieben weitere Belegstellen bedienen sich dariiber hinaus der Vorstellung von
dotpoveg als Seelen Verstorbener und gehéren einer gemeinsamen Gruppe an. Dazu
gehoren die zu entsiihnenden doipoveg von Dionysios’ verstorbener erster Frau (2,4,4),
die beiden Apostrophierungen des totgeglaubten Chaireas als daipov &yodé (5,1,7;
5,7,10) und die k&to dotpoves, um deren Achtung es Chaireas in 5,10,9 so getan ist.
Auch die drei Belegstellen der Episode um Kallithoes Befreiung aus dem Grab mit
ithren Funktionen als Geleitperson (1,9,3) und Wachter (1,9,4 [und 1,9,7]) gehoren dazu,
zeigen doch diverse Beispiele der Literatur, dass es sich bei solchen dazmones in der Regel
um dopwv gewordene Totenseelen handelt. Innerhalb dieser Gruppe von Unterwelts-
dotpoveg kann weiterhin nach Aufgabenbereich differenziert werden, und zwar in
dopoveg, die in verschiedenen Funktionen 7 Bereich der Toten wirken (s.o. 1,9,3; 1,9,4
[und 1,9,7]; 5,10,9), und solche, die als schiitzend-helfende (5,1,7 und insb. 5,10,7)
Macht zm Bereich der Lebenden wirksam werden, die thnen gegentiber in der Regel auch

Pflichten zu erfillen haben (2,4,4; 5,1,7).295

295 Vgl. PUIGGALI 1981, 58-59. Die Stelle 2,4,4 wird in seiner Darstellung aufgrund der Verwendung des
Plurals zur Bezeichnung einer einzelnden Totenseele als Sonderfall auBlerhalb der Sortierung der
Belegstellen nach Aufgabenbereich behandelt und dem Gesamtiiberblick hintenangestellt. Aufgrund der
inhaltlichen Ahnlichkeit zu 5,1,7 ist sie hier jedoch mit aufgefiihrt.
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Weniger nach Wortbedeutung als vielmehr nach Funktion fragend, schafft
Alperowitz in seiner Diskussion der Passagen die Kategorie ,,0aipov tic* und erklirt:
»[--] eigentlich Unerklarliches [wird] mit dem Eingriff ,jirgendeines® Daimons
begriindet, wenn in einer ganz bestimmten Situation ungewohnliche Umstinde
auftreten, oder wenn durch eine plotzliche Wendung eine vollig neue Lage ensteht.“*”
Mithilfe dieser Definition kénnen unter den Belegstellen fiir daiipwv, die sich nicht der
Gruppe der Unterwelts-Ooiipoveg zuschreiben lassen, diejenigen, die entweder den

unbestimmten oder gar keinen Artikel®”

tragen und gegebenenfalls von einem negativ
konnotierten Adjektiv begleitet sind, gebiindelt werden. Dies sind insbesondere die
Stellen 1,1,16 (t1¢ Pdokavog daiumv), 6,2,9 (Boipov kokdg) und 8,6,1 (6KkANPOg
doipwv), aber auch 3,2,17 (0 PBdoxavog daipwv ékelvog) und 6,2,11 (0 Paockovog
dotpwv) gehoren dazu. Ebenso lassen sich die Belegstellen 2,4,7 und 3,1,4 — von
Puiggali, wie gesehen, der Gruppe mit der Bedeutung Bedc zugeordnet — hier
unterbringen. Gleiches gilt fiir den dolpov T1g TiHOPOG KaAAipdng aus 3,4,10, der von
Alperowitz in diese Reihe gestellt wird,””® wihrend Puiggali dieselbe Stelle zur Gruppe

der zu dotpoveg gewordenen Totenseelen rechnet.””

Doch wenngleich die Vorstellung
von einer ,richenden Totenseele® gut belegt ist, so muss zugestanden werden, dass
Charit. 3,4,10 als einzige dieser Gruppe der Unterwelts-doiipioveg nicht in wortliche
Rede einer handelnden Person fallen wiirde. Auch wire sie ohne offensichtliche
(Kallithoe ist noch nicht tot) oder durch Kontext oder Attribute offenbare Todes- bzw.

Unterweltsassoziation.

Etwas problematisch ist aber auch Alperowitz” Einschitzung der Stelle. Zwar ist
das von ihm in Hinblick auf die genannten Stellen gezogene Fazit ,,Die Motive ihrer [=

der jeweiligen Daimones)] Handlungen werden von den Betroffenen negativ

<300

eingeschitzt grundsitzlich durchaus zutreffend, doch ist gerade das Adjektiv

296 ATPEROWITZ 1992, 69.

297 Den bestimmten Artikel verwendet Chariton nur in wenigen ausgewihlten Fillen. So in 2,4,4, um die
Totengeister von Dionysios” Frau zu bezeichnen (tovg tfig 4BAMag daipovoc) und in 2,8,3, wo von
Tyche in der Form 7 doipwv die Rede ist. In den verbleibenden Fillen ist der Artikel riickbeziiglich:
Charit. 1,9,7 greift den daipwv 11 aus 1,9,4 wieder auf, Charit. 3,2,17 mit 6 Béokovog dalpmv ékelvog
den 11¢ Bdokavog dotpwy aus 1,1,16 sowie Charit. 6,2,11 (0 Bdoxavog daipuwv) den daiumv kokde aus
6,2,9.

298 Charit. 3,2,17 und 6,2,11 stehen zwar mit dem bestimmten Artikel, bezeichnen aber rickverweisend
den doipov aus 1,1,16. Dass Alperowitz auch die Belegstellen Charit. 3,4,10 und 6,2,9 zu dieser Gruppe
dailpwv Tig rechnet, zeigt seine Aufstellung der in der Regel mit dieser Sorte doip®v verbundenen
Adjektive, in der auch xoxdg und Tip®pdg auftauchen. Vgl. ders. (1992) 71. PUIGGALI 1981 58 fasst die
finf mit Negativattribut versehenen Belegstellen separat unter dem Stichwort ,,démons mauvais®
zusammen.

299 PUIGGALI 1981, 59.
300 AT PEROWITZ 1992, 71.
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TWpOg diesbeziiglich ambivalent. Der Hinweis auf die durch Theron geschidigte
Person durch den Zusatz Tiumpog KadApdng sowie die Tatsache, dass nicht Theron
selbst hier der Sprecher ist, sondern der Erzihler, lisst vielmehr vermuten, dass das
Wirken des dopwv an dieser Stelle in Hinblick auf das Gesamtgeschehen positiv zu
werten ist, auch wenn die Konsequenzen seines FEingreifens fiir Theron
selbstverstindlich unangenehm sind. Die Feststellung des Erzihlers, der doipwv
TopOG ziirne (évepéonoev) Theron wegen seiner ungerechten Uberzeugungskraft
(tfig &dikov neBolc) sowie die Fortsetzung ,,éueddle yop 10 oxethMototov éoecbon
navTav tpayudtov, teictfivorl Tvpakociovg, 8Tt pévog €6mbn dio evoéPetov O
uovog cwbeig 81" doéferav, o €nl nAéov kohooBfi* schlieBen aus, dass an dieser
Stelle der Rauber intern fokalisiert ist. Dagegen entspricht eine positive Einschitzung
dieses daimon dem Tenor der gesamten Erzihlung der Fahrnisse Therons: Diese wird an
verschiedenen Stellen vom Erzihler als Bericht der tberfilligen Uberfithrung und
gerechten Bestrafung des Raubers deklariert (Charit. 3,3,8; 3,3,12), so wie auch aus der
zuletzt zitierten Passage deutlich hervorgeht, dass ein Entkommen Therons untragbar —

nimlich 10 oyxetTAMotoToV [...] TEAVTOV TPpOryUdTOV — gewesen wilre.

Eine derartige Beurteilung des daiipwv Tig Tipnopos KaAipdng schligt nun
aber wiederum eine mégliche Briicke zur Gruppe der Unterwelts-doiipoveg. Denn diese
werden von den sprechenden Personen zumindest in zwei Fallen explizit als positiv
gekennzeichnet, und auch wenn der dopwv der Passagen 1,9,3 und 1,9,4 nicht wie in
5,1,7 und 5,7,10 als &yo0dg gilt, so stellt er selbst im schlimmsten Fall hochstens eine
theoretische, nicht aber eine reale Bedrohung dar.”” Dass der jeweilige daiipwv als eine
storende, das Geschick zum Schlechteren verindernde Macht wahrgenommen wird, ist
Alleinstellungsmerkmal der Oaipoveg der Kategorie ,00ipov Tig¢. Trotz dieser
Problematik ist aber dennoch richtig, dass der dolpv T1g TiHEPOG Kohlipdng gemil
der zu Anfang zitierten Definition — Heranziehung zur Erklirung ungewohnlicher

Umstinde sowie FEinsatz zur Herbeifihrung vollig neuer Situationen — grof3ere

301 In Charit. 1,9,3 vermutet Kallirhoe lediglich das Kommen eines daipwv; darauf, dass sie erwartet, durch
diesen zu Schaden zu kommen, gibt es keine Hinweise. Zudem scheint ihre innere Haltung gegeniiber
dem vermeintlichen daipwv eher resigniert-akzeptierend als angsterfiillt zu sein. Die Folgestelle 1,9,4
zeigt den Rauber zwar voller Furcht, eine konkrete Gefahr besteht aber nicht (natirlich auch, weil die
Grundannahme des Rdubers falsch ist) bzw. wiirde offenbar erst unter gewissen Umstinden bestehen (bei
weiterem Vordringen in das Grab). Auch ist die Vorstellung eines Soipmv als Grabwichter grundsitzlich
ambivalent — positiv fir wohlmeinende Angehdrige, negativ dagegen selbstverstindlich fiir etwaige
Grabschinder. Nur eine potentielle Bedrohung — und selbst dies bestenfalls nur schwach — geht ebenso
von den Daimones der Passage 2,4,4 aus. Dass Dionysios seine neue Liebe angesichts der noch nicht
entsithnten Totengeister seiner Frau kritisch hinterfragt, ist m.E. in erster Linie Ausdruck seiner Trauer
und Pietit, nicht aber einer konkreten Furcht vor Konsequenzen von Seiten dieser Saipoveg.
Ebensowenig fiirchtet sich Chaireas wenig spater in 5,10,9 vor den Daimones der Unterwelt; er bereitet
sich vielmehr darauf vor, einer von ihnen zu werden, wobei er sich lediglich um die Art seiner Aufnahme

sorgt.
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Gemeinsamkeit mit den Passagen 24,7 und 3,1,4 sowie den finf Belegstellen mit
Negativattribut (Charit. 1,1,16; 3,2,17; 6,2,9; 6,2,11; 8,6,1) hat als mit den Textstellen der

Gruppe der Unterwelts-Oop1oveg.

Ein weiterer Aspekt, der an verschiedenen Stellen bereits in die Diskussion der
Passagen eingeflossen ist und unter dem sich die Belegstellen zu interessanten
Konstellationen fligen, ist derjenige des Sprechers bzw. der intern fokalisierten Person
in Relation zum jeweils zu beobachtenden Gebrauch des Begriffes dotpwv. Wie die
Kombination verschiedener doiipwv-Vorstellungen mit einem raschen Perspektiven-
und Sprecherwechsel zu einer humorvollen Szene gestaltet werden kann, konnte anhand
der Abfolge Charit. 1,9,3; 1,9,4 (und 1,9,7) beobachtet werden. Wihrend hier der
abwechslungsreiche Gebrauch des Wortes innerhalb einer einzigen Szene den Reiz
ausmacht, ldsst sich anderenorts beinahe das genaue Gegenteil behaupten: Die
Belegestellen 5,1,7 und 5,7,10 in denen Chaireas jeweils von Kallirhoe und Mithridates
mit dotpov yodé angerufen wird, verwenden den doiipwv-Begriff nahezu identisch,
doch ist die zeitliche und raumliche Distanz zwischen beiden Nennungen erheblich. Mit
Ausnahme einer einzigen formalen Gegebenheit — die Apostrophierung fillt jeweils an
das Ende der Anrufung anderer tibernatirlicher Michte — handelt es sich geradezu um
Spiegelszenen. Die Ernsthaftigkeit und emotionale Betroffenheit, die Kallirhoes Ausruf
in 5,1,7 kennzeichnen, missen in der Rede des Mithridates selbstverstindlich fehlen.
Dort ist die Anrede des Chaireas als doiipov dyaBdg als Bestandteil der seinen Auftritt
auch insgesamt kennzeichnenden theatralischen Verstellung zu verstehen. Anders als
Kallirhoes in volliger Abgeschiedenheit am Ufers des Euphrat gesprochene Worte
verfolgt Mithridates mit seiner Rede noch einen tbergeordneten Zweck: Er hat ein
Publikum zu beeindrucken und einen Rivalen vorzufihren. Wenn hier unerwartet der
Dionysios verhasste Konkurrent hervor gezerrt, als daipwv dyafdg bezeichnet und
tiberdies Kallithoe ,,die Seine® (s.0. ,,i on KoAAipon®) genannt wird, geschieht dies
vom Standpunkt des Mithridates aus auch zum Zweck der 6ffentlichen Provokation des
Dionysios — abgesehen selbstverstindlich von der Wirkung, den eine solche
Totenbeschwoérung auf die Prozesszuschauer hat. Wihrend Kallirthoe zudem in erster
Linie Sorge hat, ihre Pflicht gegentiber Chaireas” doipov in Zukunft nicht mehr erfiillen
zu konnen, hat Mithridates weniger ein Geben als ein Nehmen im Sinn: Er fordert das
Erscheinen des doipov zur Unterstiitzung seiner Verteidigung gegen die von Dionysios
erhobenen Anschuldigungen. Der Kontrast zu Kallirhoes Auftreten und Intention
bringt bei gleicher Verwendung des Ooiumv-Begriffs die Verschlagenheit des
Mithridates noch stirker zum Ausdruck. Der Leser kann sich dariber hinaus noch an

der dramatischen Ironie der Szene erfreuen: Nur er weil3, dass Mithridates, wenn er am
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Hohepunkt seiner Verstellung vollmundig tént ,,0dvn0t, doipov dyofé: kel de 1
on KoAMpdn®, den Nagel in Wahrheit auf den Kopf — bzw. auf die Stelle 5,1,7 —

getroffen hat.**

Zwei weitere Belegstellen verbindet nicht nur die Art und Weise, wie der
dotpwv erlebt wird, sondern auch die sprechende Person. Sowohl in Charit. 2,4,7 als
auch 3,1,4 hilt Dionysios die Tduschung — ausgedriickt durch das Verb dnotdv — durch
einen doipwv fiir die wahrscheinlichste Erklirung fiir ihm unerklirliche Vorginge.™
Auch die dritte der drei Gelegenheiten, bei denen Dionysios itiberhaupt auf einen
daipwv zu sprechen kommt, spielt per Implikation mit dem Tauschungsmotiv.”* In der
unmittelbaren Fortsetzung der Stelle 2,4,7 verleiht Dionysios seiner Annahme, Leonas
sei von einem Ooipwv getiuscht worden, mit dem Hinweis auf vorhandene
,wPrizedenzfille” fir einen solchen gottlichen Umgang mit Sterblichen Berechtigung.
Konkrete Beispiele nennt er freilich nicht, aber da es sich bei dem Ausgangspunkt seiner
AuBerung um seine Uberzeugung handelt, dass Kallithoe in Wahrheit eine Nymphe
oder Nereide sein muss, dringen sich dem sich selbst tUberlassenen Leser gerade auch
diejenigen mythologischen Erzdhlungen als Luckenfiller auf, in denen Gotter in

veranderter Gestalt an Menschen herantreten und sie hinsichtlich ithrer wahren Natur

(zunichst) tauschen.

Dass dabei ausgerechnet Dionysios als einziger unter den dramatis personae das
Wirken eines #inschenden dolpov in Erwigung zieht — eine Vorstellung, die den
erzahlenden Partien unbekannt ist —, ist bemerkenswert, denn Schliche und Rinke sowie
die Furcht davor, selbst von anderen hinters Licht gefiihrt zu werden, ziehen sich wie
ein roter Faden durch Dionysios’ Handeln und Denken.”” Selbstverstindlich gehéren
Tauschungen und Tauschungsversuche jeglicher Art zum Standardrepertoire des
Romans, so z.B. die Rinke der verschmiahten Freier, Therons Versuch, Chaireas und die

Syrakusaner von seiner Unschuld zu tiberzeugen, oder auch Mithridates” Plan, Chaireas

302 Dass Kallithoe ihren Chaireas als d.a. anruft, diese Form der Apostrophierung dann aber ausgerechnet
von Mithridates wieder aufgegriffen wird, erinnert — zusammen mit der allgemeinen Gegensitzlichkeit der
beiden Passagen — m.E. auch an den von diesem intendierten Verrat an Chaireas. Mithridates ist, anders
als Kallirthoe, kein Freund des jungen Mannes, was zu diesem Zeitpunkt in der Handlung nur allzu leicht
vergessen werden kann.

303 Charit. 2,4,7 ist dies die Tatsache, dass eine Frau von gottgleicher Schonheit (= Kallithoe) in
menschlichen Besitz gelangen konnte, in 3,1,4 die Zustimmung Kallithoes zu einer EheschlieBung.
304 Zum Téuschungsmotiv bei Chariton und den tbrigen Romanautoren vgl. ALPEROWITZ 1992, 69-70.

305 U.a. vermutet er zweimal — grundlos und tiberhastet — eine Verschwérung zum Zweck des Ehebruchs,
vgl. Charit. 3,9,6-7 sowie 4,5,10 (diese Stelle auch mit dramatischer Ironie: Cfiv pév ovv Xopéav odx
énioteve (10010 yop 008 Shag fiBede), oxfyiv 8¢ poryikny redduPave MiBp1ddtov Srapbelpon
Béhovtog Kalhipdny éAnidr Xoupéov; seine Annahme hinsichtlich Mithridates ist richtig, fuBt jedoch
auf dem Irrglauben, Chaireas sei tot).
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und Dionysios gegeneinander auszuspielen, um im folgenden Chaos Kallirhoe fiir sich
selbst zu gewinnen. In dhnlicher Manier unternimmt auch Dionysios einige der
schwerwiegendsten und konsequenzenreichsten Tduschungen des gesamten Romans:
Nicht nur setzt er sich iber Kallithoes Wiinsche und die Unrechtmifigkeit einer Heirat
mit dieser hinweg,306 es gelingt ihm auch, den in seinem Namen begangenen
Motdversuch an Chaireas zu vertuschen und Kallithoe von dessen Tod zu
l'jberzeugen.307 Zwar ist von einem derartigen Hindernis zwischen Kallirhoes und
Chaireas” Wiedervereinigung, wie Dionysios es darstellt, kaum etwas anderes zu
erwarten, doch erweist sich hier ein Mann als schidigendes Element, der insbesondere
auch in den Beschreibungen durch den Erzahler als ein aufrichtig um rechtes Handeln
ringender und {iberall angesehener Temodevpévog iiber das normale MaBl hinaus
ethoht wird™® Dass Dionysios Kallithoe nicht wieder herausgeben méchte, ist
verstandlich, doch die Niederungen, in die er sich begibt, um Chaireas Schaden
zuzufigen, sind nur schwer mit der Lichtgestalt Dionysios und auch dessen eigenen
Anspriichen an sich selbst vereinbar, und man kann ihm seine kriminelle Energie zu
Recht veriibeln. Demzufolge ist das Mitleid auch nicht allzu grof3, wenn Dionysios am
Ende der Erzihlung als permanent Getduschter mit Chaireas’ Kuckuckskind ohne Aussicht

auf Neuvermihlung und eigene minnliche Nachkommen zurtick bleibt.

Unter den dramatis personae hat jedoch nicht nur Dionysios, sondern auch
Chaireas eine auf ihn begrenzte daiipwv-Vorstellung. Mit Ausnahme der Stelle 5,10,9, in
der er sich lediglich innerhalb einer heroisierenden Todesphantasie seine Aufnahme
unter den kat® dolpoveg vorstellt, erkennt er riickwirkend in den ihm zugestoBenen
Ereignissen das Wirken eines doipwv KokOg (6,2,9), der ihn ,tyrannisiert (uot [...]
TUPOVVOLIEV®) und auf den er wenig spiter, als er seine gegenwirtige Lage analysiert,
mit 0 Paokovog dotpwv (6,2,11) rekurriert. Anders als bei Dionysios, der entweder
nicht selbst betroffen (2,4,7) ist oder dessen Annahme einer Tduschung durch einen
dotpwv nur hypothetisch ist und darauf griindet, dass er sein Gliick nicht fassen kann
(3,1,4), handelt es sich in diesem Fall um die Analyse konkreter negativer Erfahrungen —
was sich auch in der Hinzufligung und Wahl der Adjektive dullert. Wenn schlief3lich der

Erzihler in 8,6,1 aus der Sicht des Chaireas fokalisiert und berichtet, dass dieser sich vor

306 Vel. Charit. 2,5,10-2,6,1, wo Dionysios Kallithoe seine Hilfe verspricht, und 3,2,6-3,2,9, wo Dionysios
bei sich iberlegt, wie er die EheschlieBung vor Kallithoes Vater und auch dem persischen Grof3kénig
rechtfertigen kénne. Charit. 3,2,8 dabei mit einer schénen Vorausschau auf spitere Ereignisse: ,,ueAéto,
Atoviote, Thv diknv. Téya 8¢ £pelc odTV €l 10D peydAov Bactiéme. .

307 Charit. 3,9,9-3,10,3. Ebenso fillt Chaireas auf die von Dionysios fingierte Nachricht herein, Kallithoe
sei ihm vom persischen Gro3kénig als Treuepfand zugesprochen worden (7,4,1), was ihn dazu veranlasst,

zu den revoltierenden Agyptern iiberzulaufen.

308 Vgl. Charit. 2,1,5 sowie Kapitel I11.2.2. (S. 115-122) dieser Arbeit.
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einer erneuten okANPod daipovog TpocfoAn fiirchte, dann handelt es sich, wie bereits
angemerkt, um einen daipov, der in der Art seines Wirkens und seiner Wahrnehmung
nicht von den beiden vorangehenden Stellen 6,2,9 und 6,2,11 unterschieden werden

kann.

Die Spur des Attributs Bdokavog verbindet zudem die Belegstelle Charit. 6,2,11
(und mit dieser die Stellen 6,2,9 daipov kKokdg und 8,6,1 dolpwv okAnpde) mit den
beiden weiteren Nennungen eines daipwv Backavog, nimlich Charit. 1,1,16, der ersten
Nennung eines doiipwv iiberhaupt, und 3,2,17. Chaireas kann sich dessen nicht bewusst
sein, der Leser jedoch kann die Verknipfung zu den beiden friheren Passagen
herstellen: Zwar treffen in Bezug auf die Textstelle 6,2,11 die in 1,1,16 und 3,2,17 zu
Sprecher (in beiden Fillen der Erzihler) und Funktion (in beiden Fallen Vorausschau
auf die zu erwartende Trennung bzw. die Aufhebung des Ehebiindnisses) gemachten
Beobachtungen nicht zu, jedoch besteht eine gewisse kontextuelle Affinitit. Auch in
Charit. 6,2,11 geht es im Kern um den Bestand — genauer: die Wiederherstellung — einer
Ehe. Die Annahme des ahnungslosen Chaireas, ein Baokavog daipwv stecke hinter all

dem, deckt sich also mit den Vorgaben des allwissenden Erzahlers.

Wihrend, wie bereits angemerkt wurde, die Auftritte der Unterwelts-daiipoveg
auf wortliche Rede der dramatis personae beschrankt sind, rekurriert der Erzihler lediglich
auf zwei ,,Arten” von Oaipwv: Dabei handelt es sich um den genannten Soipmv
Baokovog, dessen Verwendung er sich mit Chaireas teilt, und Tyche (Charit. 2,8,3), von
der wir wissen, dass er sie anderenorts von Kallirthoe mit ,,Toyn Pdoxove® anrufen

.. 309
lasst.

Es ldsst sich also eine deutliche Uberlappung in der Verwendung der Begriffe
Tyche und Sailpwv Paockovog feststellen; dies ist im Prinzip auf alle Belegstellen der
Kategorie daiipwv Tig zutreffend, " in ganz besonderen MafBe jedoch auf die drei
Belegstellen 6,2,9, 6,2,11 und 8,6,1, die deutlich an Tyches zerstorerische Kraft und ihr
Wirken im Verlauf des Romans erinnern. Die beiden Belegstellen des sechsten Buches
fallen dartber hinaus in einen Monolog des Chaireas, der in Aufbau und Ton —
Aufzihlung erlittenen Ungliick in Form einer Klage — den Anrufungen Tyches durch
Kallirhoe gleicht. Die bereits innerhalb der zu Tyche durchgefithrten Untersuchungen

gemachte Beobachtung, dass die Gottheit von mannlichen Protagonisten in aller Regel

vermieden wird, kann hier noch einmal anhand des Begriffes Soipuwv wiederholt

309 Charit. 1,14,7; 4,1,12; 5,1,5.

310 Vgl. auch ALPEROWITZ 1992, 68, auch hier der Verweis auf STROHM 1944, 50: ,doipwv, eine
unzweifelhafte Gestalt, begleitet das Leben des Einzelnen dauernd und ist doch als solche eigentlich
immer nur dann wirklich, wenn das Licht dieser unvergleichlich plastischen Weltdeutung auf eine
schicksalhafte Situation fillt und sie personhaft fasst. Diese Besonderheit des Situationsbegriffs, der zur
Gestalt aufgehéht werden kann, teilt Daimon mit Tyche.*
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werden. Wie 1| oupeopd tibernimmt daipwv die Funktion eines Ersatzbegriffes fiir
Tyche innerhalb der AuBerungen minnlicher Sprecher. Kallithoe, die dagegen eine
besondere Affinitit zu Tyche zeigt, kennt den Begriff dalpwv nur als Totenseele des
Chaireas (Charit. 5,1,7) und als Fihrer auf dem Weg in die Unterwelt (Charit. 1,9,3).
Anders als fiir ihren Geliebten tritt fiir sie zu keinem Zeitpunkt ein dotipwv in explizit

negative Erscheinung,.
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V. Zusammengesetzte Formen: -tuy- und -00pov-

In den Gebeten und Klagen Kallithoes kommt, wie gesehen, der tOyn-Begriff als Si-
tuationsbeschreibung nicht vor. Dennoch findet ,, Tyche* tiber die aus dem Bestandteil
-tuy- gebildeten Komposita einen Weg auch in die wortlichen Reden der Protagonistin.
So wurde schon im Zuge der Untersuchungen zu den Zustindigkeitsbereichen und der
Verantwortlichkeit der beiden Gottheiten beobachtet, wie Kallirhoe in einem an Aph-
rodite gerichtetem Gebet zu Beginn einer Aufzihlung ihrer diversen Schicksalsschlige
das Verbum dvotuyelv verwendet (3,8,9). Obwohl es sich nur um einen Einzelfall han-
delt, ist die Uberlegung, ob Kallithoes Worte hier subtil auf Tyche als (Mit-
)Verantwortliche verweisen sollen, dennoch berechtigt. Zum einen wird TOyn anderen-
orts von Kallirhoe fiir die in 3,8,9 aufgezahlten Unglicke verantwortlich gemacht, zum
anderen wird das Kompositum dedvotvyntot ginzlich ohne Not gebraucht, wihrend
die Assoziation mit TOyn leicht hitte vermieden werden kénnen (z.B. durch eine Kon-
struktion mit Taoyw). Das Gleiche gilt, wenn Kallithoe — ebenfalls in Anrufungen Aph-
rodites — sich und Chaireas angesichts ihrer Leiden dtvyéototol Tavimv nennt (3,10,8)
oder ihre Schonheit ausgerechnet als dvotvyég und zugleich 0AE0pov aitiov bezeich-
net (7,5,3). Wie viel TOyn in diesen Komposita jeweils tatsichlich steckt und wie stark
diese Prisenz vom Leser gefiihlt werden soll, ist weder endgiltig noch pauschal festzu-
stellen. Aufgrund ihrer Position innerhalb von Gebeten und ihres Kontextes sind die
genannten Beispiele zweifelsohne besonders suggestiv, wihrend dies anderenorts weni-
ger gegeben ist. Dennoch 6ffnen auch Passagen, in denen TOyn als Gottheit kaum
spurbar ist, den Blick fiir die grofle Anzahl von ,,versteckten® Belegen in der Erzahlung
—so z.B. Dionysios’ Worte an seinen Sohn, nachdem ihm Kallirhoe durch Artaxerxes
entzogen worden ist:

,»Tékvov GOA0v, mpdtepov pev edtLydC dokolv pot yeyovéval, viv 8¢ dkoipmg:

£ Y&p o€ UNTPOG KAMpovoriay Kol £pwtoc atuyode dmouvnuo. (3) Todiov uev

el, TV 00 mowvteAde dvaicOntov ov O Totnp cov dvoTvyer.“

»Mein armes Kind, friher hielt ich es fir ein Gliick, dass ich dich habe, jetzt scheint es
cher eine Last. Denn mit dir besitze ich einen Erbteil deiner Mutter und eine Erinne-
rung an meine wnglickliche Liebe. (3) Du bist zwar ein Kind, aber du bist gewiss nicht vol-
lig unempfindlich fiir die Dinge, die deinen Vater ungliicklich machen.

5,10,2-3

Die Prominenz von TUyn sowie der héchst individuelle Umgang der dramatis personae

mit dieser Wirkmacht wirft dabei die Frage auf, ob sich dhnliche Beobachtungen auch
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auf dem Gebiet der Komposita des Bestandteils -tvx-, aber auch des Bestandteils -
doupov- fortsetzen. Da das pridestinierte Anwendungsgebiet dieser Glick und Ungliick
bezeichnenden Begriffe die Erfahrungswelt der dramatis personae ist, lasst sich hier ein
detailliertes Bild davon gewinnen, wie die einzelnen Figuren sich selbst und andere

wahrnehmen und ihre Etlebnisse verarbeiten.

-daimon-

Anders als die Hiufigkeit von daipov es jedoch vermuten lassen konnte, sind die
Komposita von -Oopov- mit insgesamt nur vier Belegen selten und zudem auf eine
einzige Variante und Bedeutung beschrinkt. Trotz der Fille an Moglichkeiten auch mit
den Formwdrtern dvo- korko- oder auch Bopu- handelt es sich ausnahmslos um adver-
biale Zusammensetzungen mit dem Prafix ev-'! das Adjektiv evdotpwy, ov (1,11,5;
3,3,9), von dem in einem weiteren Fall der Superlativ gebildet wird (1,12,8), sowie das

Substantiv evdoiipovia (2,10,4).

Das Adjektiv fithrt stets die Gbertragene Bedeutung ,,reich®, ,,wohlhabend®. Der
Positiv findet sich ausschlieBlich in Ortsbeschreibungen in der Verbindung mit peydin
und bezeichnet mogliche oder tatsichliche Reiseziele von Theron und seiner Bande. So
scheint den Riubern zunichst Athen als TOA1G peyoAn kot evdoipwv (1,11,5) ein idea-
ler Ort zu sein, um Kallithoe loszuwerden. Nachdem sie sich ihrer dann jedoch in Milet
entledigt haben, setzen sie Kurs auf Kreta in dem Glauben, es sei eine vijoog g0daipnmv
Kol peydAn (3,3,9). Im Fall von Sybaris, dessen Reichtum bereits sprichwortlich war, ist
eine solche Beschreibung natiirlich iberflissig. Die Sybaritin, die Theron als Kallirhoes
Vorbesitzerin erfindet, ist jedoch die ,,reichste der Stadt* (e0datoOveGTATN TAV EKET;
1,12,8). Materieller Wohlstand ist auch ein Teilaspekt des Substantivs g0dapovia in
2,10,4, der einzigen Stelle, in der eine Zusammensetzung mit -doupov- von Kallithoe
benutzt wird und einen Blick auf ihre psychologischen Vorginge erlaubt:

1601 Tolvuv §tt Sefoel dvotly Bdtepov, f| mavidnacty dnorécBot 10 modiov f

yevwnBfivon mhovsiatatov Tovav, kAnpovouov g Aaunpotding oikioc. kol o

v untépo mooet pokapioy. EAod 8¢, mdtepov OfAelc. kol Tig oVtmc™ eimev

> 7 32 ’ 3 B 5 ’ 92 113
,, VO TOC, LVOL TEKVOKTOVIALY VT SDSOHEOVIOCQ 87\,1’]’50(1;

311 Zu Zusammensetzungen allgemein und zum Begriff ,,Formworter” vel. KUHNER-BLASS 1892 1,2 §§
338-342, insb. aber 339. Ohne an dieser Stelle ins Detail gehen zu wollen, kann beobachtet werden, dass
Homer, dessen Einfluss sich bei Chariton hiufig zeigt, sich bei der Verwendung dieser Komposita gegen-
teilig verhilt: ,,Homer does not know the word endaimon (,,attended by a kindly daimon,” the common
classical word for , happy®, but does use its opposite, dusdaimon™ (GREENE 1994, 12).
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,»Du musst verstehen, dass du dich fir eine von zwei Méglichkeiten entscheiden musst:
Entweder dein Kind stirbt ein fiir allemal oder es wird als der reichste aller Ionier gebo-
ren, als Erbe des ruhmvollsten Hauses, und macht dich, seine Mutter, glickselig. Ent-
scheide, was du bevorzugst.” ,,Wer kénnte denn® erwiderte Kallithoe ,,so unverniinftig

sein, dass er einen Kindesmord anstelle von Woblstand und Glick wihlt?*
2,10,4
Kallithoe spielt mit evdotpovio in erster Linie auf die eigene Gliickseligkeit an, die ihr
von Plangon in der Form 6€ tv untépa mowmoet pokopioy in Aussicht gestellt wird.
Das standesgemiBe Aufwachsen des Sohnes und sein Leben als TAovci@tatog Toveov

sind jedoch entscheidende Bestandteile dieser Zukunftsvision.

_D/[b_

Komposita des Wortstammes -tvy- sind selbst dann, wenn man die mit Toyyavew
zusammengesetzten Verben’'* auBler Acht lisst, noch duBerst zahlreich. Es handelt sich
bei ihnen ausnahmslos um Zusammensetzungen mit den Prifixen o- (8), dvo- (24) und
€0- (26), d.h. mit entweder trennbaren (€0-) oder untrennbaren (0t-, dv6-) adverbialen

.. 313
Formwortern.

Die geringste Zahl an Belegstellen — insgesamt acht — entfillt dabei auf Zusam-
mensetzungen mit dem o privativum: das Adjektiv &TUXNG, -€¢ bzw. einmalig sein Ad-
verb dtuy@dg sowie das zugehérige Verb dtuyeiv.”* Bei der Hilfte dieser Stellen han-
delt es sich zwar um Erzahlerpassagen, doch berichtet der Erzahler mit nur einer Aus-
nahme aus der Perspektive einer der handelnden Personen. Die interne Fokalisation®"’
wird entweder durch ein Verbum sentiendi (doxelv, 4,2,11) oder ein Verb der Trauer

(xoiipewy, 4,3,6) bzw. des Fiirchtens (poPeicBat, 6,6,1) signalisiert.

Trotz dem im Vergleich zum Prifix dvo- stirkeren o privativun’'® gibt es, wie

auch die Ubersetzungen zeigen, hinsichtlich der Bedeutung kaum einen entscheidenden

312 Einfaches toyyévewv s. Charit. 1,1,8; 1,3,6; 1,4,2; 2,5.3; 2,7,3; 3.2,1; 3,2,2; 3,3,17; 3,4,10; 3.9,12; 4,2,5;
4,6,8; 4,7,8. dmotuyydvewy — gebraucht nur fiir die erfolglosen Freier Kallithoes: 1,2,1 (10 ydipov); 1,5,3
(tfig uvnotelog). mopatvyydvew: 1,7,1. émtoyyavewv: 1,12,1; 2,2.4. évtuyydvew — in der Bedeutung
LHlesen: 4,59,

313 Zu den Begriffen s. Anm. 316.

314 Fiir dtoyfg, -&¢ s. Charit. 3,10,8; 4,2,11; 4,3,6; 5,10,2, fiir dtuy®dg Charit. 6,6,1 und fiir &tvyelv Cha-
rit. 2,5,11; 2,5,12; 5,9,7.

315 Intern fokalisiert Charit. 4,2,11; 4,3,6; 6,6,1 sowie unfokalisiert Charit. 5,9,7.

316 KUHNER-BLASS 1892 1,2 § 339 2 b) 4) B und y zu den untrennbaren Formwértern: duo- ,,driickt, wie
das deutsche miss, Schwierigkeit, Widerwirtigkeit oder Widerwillen aus und bildet den Gegen-
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Unterschied zu dvotuyng, -eg bzw. dvotuyelv. Dies zeigt schon die bereits genannte
Stelle 3,10,8 (¢yevvhBnuev Muelg druyéotatol TAVInY, s.0.), aber auch eine weitere
Personenbeschreibung, in der es von Kallithoe heif3t, sie bewahte 10 oyfipo yovolkog
atvyxovong (5,9,7). Abstrakta kénnen ebenfalls als GtoxNG, -€¢ bezeichnet werden.
Mithridates’ Glaube an eine ,ungliickliche Namensgleichheit* (opovopio dtvyne,
4,2,11) ist dabei angesichts der erstaunlichen Verkettung von Ereignissen, die notig wa-
ren, um Polycharmos nach Karien zu bringen und ihn dort Kallirhoe anklagen zu lassen,

wohl ein Beispiel fur dramatische Ironie.

Neben diesen fiir sich einzigartigen Belegen gibt es die Tendenz zu gleich blei-
benden Wortverbindungen, #hnlich der Zusammenstellung TOALG peyOAn Kol
evdaipov. Thre Liebe zu Kallithoe gilt sowohl Chaireas (als Focalizer) als auch Diony-
sios als ,,unglicklich® (Epog aTuyxNG s. 4,3,6; 5,9,7), wenn sie sich ihrer beraubt sehen.
Diese zweite Bedeutung der Komposita mit Gty — etwas verfehlen oder nicht etlangen
— ist entscheidend, wenn sowohl Leonas als auch Dionysios mit der Formel o0 yop
atvynoels (2,5,3 und 2,5,12) Kallirhoe versichern, dass sie jede Hilfe bekommen wird,
die ihr zusteht. Wihrend sich im Fall von €pwg dtuyng die gleiche Junktur aus der
grundsitzlich identischen Lage erklirt, in der sich beide Rivalen befinden, verdeutlicht
die Gleichheit des Ausdrucks im zweiten Buch den szenischen Zusammenhang: In 2,5,3
stellt Leonas Kallithoe die grof3ziigige Hilfsbereitschaft seines Herrn in Aussicht; in

2,5,12 erfillt Dionysios eben diese Vorhersage seines Sklaven.

Zusammensetzungen mit den gegensitzlichen Prifixen €0- bzw. dv6- kommen
deutlich zahlreicher vor und zeigen grofleren Formenreichtum als die Zusammenset-
zungen mit o privativumr: Die Kombination €0tvuy- begegnet siebzehn Mal in Form des
Adjektivs (€0TVYNG, -€¢), von dem in drei Fillen das Adverb e0tuy®¢ und sieben Fillen
der Komparativ gebildet wird.”’” Ein Mal erscheint der Komparativ des Adverbs
evtuyéotepov. In substantivischer Form finden sich edtuyia und edtdymue.’® Vom
Verb e0tuyelv abgeleitete Formen lassen sich fiinf Mal belegen.’”” Zusammensetzungen

von -dvotuy- finden sich ebenfalls in Form des Adjektivs (dvotuyng, €g) am hiufigs-

satz zu €0.“ Das o privativum ,bezeichnet (...) das hochdeutsche un, Verneinung des Begriffs. In
diesem Sinn — Negation an Stelle von Modifikation — ist das o privatium ,,stirker®.

317 Fiir einfaches e0tuyNg, €g s. Charit. 2,1,9; 2.1,3; 2.3.7; 3,3,14; 3.4,5; 3,7,5; fiir ebtoydg Charit. 2,2,1;
5,10,2; 8,6,1; fiir edtuyéotepog, o, ov Charit. 1,13,10; 2.9.4; 3,6,7; 3,88; 6,1,1; 6,1,9; 85.8; fiir
evtuyéotepov (Adv.) Charit. 5,10,6.

318 Fiir evtoylo s. Charit. 4,7,6; 6,2,9; 6,7,6 und fiir edtOynuo Charit. 6,8,6.

319 Fiir edtuyely s. Charit. 1,4,3; 3,9,12; 5,10,7; 6,5,2; 6,5,7.
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ten — insgesamt vierzehn Mal. ™ Steigerungsformen und Adverbien werden hier jedoch
nicht gebildet. Ein Mal findet das Substantiv dvotvylo. Verwendung (7,2,4);
dvotvynua als Gegenentwurf zu gbtOyNUe (s.0.) kommt nicht vor. Das Verb

dvotuyelv wird mit zehn Belegstellen doppelt so hiufig gebraucht wie sein Gegenteﬂ.3 .

Wie dtoyng, -€¢ dienen auch die Adjektive gbtvyng und dvotvyNg nicht allein
der Personenbeschreibung, es ist jedoch mit 20 von 27 Verwendungen der Adjektive

abztiglich der Adverbien die bei weitem haufigste Verwendung.322

Wenngleich jedoch
der grammatikalische Bezug in den verbleibenden sieben Fillen im weitesten Sinn sich-
lich ist, so sind dennoch stets Riickschliisse auf den Gemiitszustand der sprechenden
oder fokalisierenden Person méglich: So ist Leonas bedriickt (Avmovpevoc), da sein
Handel (tpoypoteio) mit dem betriigerischen Theron fiir ihn ,,nicht gliicklich® ausge-
gangen ist (00K evtuyNg, 2,1,9). Kallithoe nennt ihre Schonheit, die ihr so viel Leid
verursacht, dvoTvyég (7,5,3) und Chaireas die Erfillung seiner Bitte, der Fremde, der
thm von Kallirhoes Untreue berichtet hat, moge ihm doch entsprechende Beweise lie-
fern, eine xG&pig dvotuyng (1,4,7). Zwischen Chaireas’ Selbstbezichtigung ,,Ti TOIC®,
duotuyng:“ (3,6,7) und den Worten des persischen GroBkonigs 00000l
dvotuyelg, plov dpov €xete Aowmov [...]« (6,1,9) besteht nur hinsichtlich der Gestal-

tungsmittel ein Unterschied, nicht jedoch in Hinblick auf Pathos und Aussagekraft tiber

die emotionale Verfassung des Sprechers.

Anders als man es bei der Fille von Klagen der handelnden Personen — siche
reprasentativ die beiden zuletzt zitierten Stellen — jedoch erwarten wiirde, ergibt sich
aber in der Erzihlung trotz der insgesamt beachtlichen 25 Belegstellen keine Dominanz
des Prifixes dvo- iiber das Prifix €0-, das im Gegenteil sogar mit 26 Belegstellen zu
Buche schligt. Dies ist umso bemerkenswerter, da von den insgesamt 51 Passagen ledig-
lich ein Finftel auf den Erzahler entfillt, der weitaus groflere Teil jedoch innerhalb
wortlicher Rede bei den dramatis personae zu finden ist, denen im Roman mehrheitlich so

323

tibel mitgespielt wird. Bei sechs der insgesamt zehn™ dem Erzahler als Sprecher zuzu-

ordnenden Textstellen dient das Kompositum zudem der Beschreibung der Wahrneh-

320 Fiir duoTtuyfg, €¢ s. Charit. 1,4.7; 2,6,1; 3,3,6; 3,4,5; 3,6,2; 3,6,7; 3,7,5; 3,9,3; 4,1,3; 6,1,9; 6,5,6; 6,5,10;
7,5,3; 8,4,9.

321 Fiir duotuyely s. Charit. 2,9,3; 3,1,6; 3,10,5; 4,1,12; 5,10,3; 6,5,2; 6,7.8; 6,9,8; 7.1,4; 7,2, 4.

322 Neben 1,4,7; 2,19 und 7,53 s. Charit. 1,13,10 (tohouroplog TNV RPACLY €DTLXECTEPOV
orelduBovev); 2x 34,5 (oK olda moTepov evTLXR TOV mAODV | SvoTuyxf memoinuon) und 6,1,9
(608 pol duoTuyelc). Die Bezugsworter sind mit Ausnahme von 6,1,9 immer Abstrakta.

323 Charit. 1,13,10 (fok. Kallithoe), 2,1,9 (fok. Leonas), 3,3,14 (fok. Chaireas’ Matrosen), 4,7,6 (fok. Dio-
nysios), 6,8,6 (fok. Berater des persischen GroB3kdnigs), 6,9,8 (fok. Kallithoe) und 7,2,4 (2x; fok. dgypt.
Rebellenkdnig). Nicht intern fokalisiert aulerdem Charit. 7,1,4 und 8,6,1.
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mung einer der Handlungstriger und ist intern fokalisiert. Vier Mal fungiert dabei ein
Verb der Trauer (M)ne?,(seou; 1,13,10; 2,1,9; 4,7,6) oder der Freude (yoipewv; 3,3,14) als
Signal fiir die Innenperspektive; in zwei von diesen Fillen findet sich der Beleg zudem
in einer von einem Verbum sentiendi (OnolouBaverv; 1,13,10 und voptev; 3,3,14) ab-
hingigen Konstruktion. Die verbleibenden zwei Stellen 6,8,6 und 6,9,8 sind Teil einer
indirekten Rede und koénnen auf diese Weise eindeutig der Wahrnehmung einer be-
stimmten Person bzw. Personengruppe zugeordnet werden. Von allen diesen Belegstel-

len wird in Folge noch ausfithrlicher die Rede sein.

Nicht eindeutig in Hinblick auf ihre Fokalisierung sind die beiden Belegstellen
7,2,4, die im Zusammenhang mit der von den Athenern gegen Syrakus erlittenen Nie-
derlage gemeinsam die im Roman einzigattige figura etymylogica dvotuylov dvotvyelv

bilden:

s 7 I A S QN \ 2 Py 2 o ’ ’ o
énévevcev 6 Alydnrtiog, 00dev yap £0vog dmvotov fv thg ABnvainy dvstuyiag, fiv

£dvoTOyNoay év T® TOAEU® 1@ TikeAKQ.

Der Agypter nickte, denn es gab kein Volk, das nicht von der Niederlage der Athener wuss-
te, die sie im sizilischen Krieg erlitten hatten.

7,24

<y

Im Kontext kann die allgemein giiltige Aussage 008&v yop €0vog dmvotov nv [-..] so-
wohl als Kommentar eines auktorialen Erzihlers verstanden werden, der das Handeln
seiner Figuren plausibel zu begriinden sucht, oder aber alternativ als Gedankenbericht
des agyptischen Rebellenkonigs. Ohne Zweifel nicht personengebunden ist dagegen die
Sentenz eve€oandmtov yop dvBponog dvotuydv (7,1,4), die Chaireas’ Leichtgliubig-
keit angesichts der von Dionysios bewusst gestreuten Fehlinformation, dass Kallirhoe
endgtiltig ihm tiberlassen worden sei, nachvollziehbar macht. Nur der Erzihler kann in
diesem Moment von Tiuschung (eveEamatntov) sprechen. Chaireas nimmt dies zu
diesem Zeitpunkt nicht wahr; seine Verzweiflung tber den Verlust Kallirhoes motiviert
den gesamten weiteren Handlungsverlauf bis zu seiner Wiedervereinigung mit Kallirthoe.
In gleicher Weise zeigt die noch verbleibende Textstelle Charit. 8,6,1 eine Nullfokalisa-
tion: Wihrend Chaireas wahrend seiner und Kallithoes Heimreise noch den plétzlichen
Zugriff eines bosen doiuwv fiirchtet — meplde®dg xwv un néA odTOV oKANPOD
daipovog mpocBoin xataAdfn —, hat der Erzihler den tatsichlichen Ausgang —

Xapéag fivuoe tov thodv eig Zikediov g0Tuy®G — bereits vorweggenommen.

Mit nur drei sicheren und maximal finf Ausnahmen (5,7,9; 7,1,4; evtl. 2x 7,2,4;

8,6,1) dient die Uberwiltigende Mehrheit der Tvy-Komposita somit Schilderungen aus
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der Perspektive der dramatis personae. Innerhalb dieser Gruppe von Textstellen, die ent-
weder direkt der Figurenrede oder intern fokalisierten Passagen entstammen, dndert sich
das Zahlenverhiltnis €0Tv)- zu dvoTLY- nur unwesentlich und unter Beibehaltung der
urspriinglichen Tendenz von 26:25 auf 25:22. Beschrankt man sich auf die Figurenrede
allein, verdndert sich zwar die Relation zu Gunsten der Komposita des Bestandteils
dvotuy-, bleibt aber dennoch mit 20:21 Stellen weiterhin ausgewogen. Selbst bei Addi-
tion der entsprechenden Belege der &tuy-Gruppe zu den bedeutungsverwandten Beg-
riffen des Bestandteils dvotvy- ergibt sich keine wesentliche Dominanz tiber die mit

€0TVY- zusammengesetzten Begriffe.3 4

Dabei tragt einzig diese letzte Darstellung den vielen Ungliicksfallen und Klagen
der Figuren zumindest in der Tendenz Rechnung. Denn keinesfalls halten sich in der
Erzihlung Glick und Ungliick bzw. dessen Empfinden durch die dramatis personae letzt-
lich die Waage. Tatsichlich gibt es in der gesamten Erzihlung nur einen einzigen Beleg
dafiir, dass sich jemand selbst fir ,glicklich® halt, und dies betrifft Chaireas’
Schiffsmannschaft, eine Randgruppe, von der nie wieder die Rede sein wird (3,3,14,
s.0.). Zwar bezeichnen die Figuren gelegentlich jemzand anderen als ,,glicklich® oder ,,vom
Glick begiinstigt™, doch sind diese Fille selten.”” Zudem werden diese Ansichten, so-
fern sie der betroffenen Person direkt mitgeteilt werden, nicht oder nur zum Teil geteilt.
Wenn Leonas Dionysios €dtuxng (2,1,3) nennt, da er eine so schéne Sklavin fiir ihn
gefunden hat, oder Plangon Kallirhoe ihre Aufnahme in Dionysios” Haushalt als einen
,,Gliickstreffer verkauft (ebtvydg oe fiyoyev elg dyaBnv 6 Bedg olxiov, 2,2,1) hilt
sich der Enthusiasmus auf der Gegenseite jeweils in Grenzen: Dionysios zweifelt an
Leonas’ Urteil Gber die Schonheit der Frau, und Kallithoe hadert trotz der freundlichen
Aufnahme mit ihrem Sklavinnenstatus. Im sechsten Buch st6ft Artaxates, wie noch
genauer gezeigt werden wird, mit seinem Insistieren auf ihr vermeintliches ,,Glick® bei

Kallirhoe auf taube Ohren.

Jenseits dieser Stellen werden jedoch auch die Komposita des Bestandteils
e0tu)- herangezogen, um ihnlich der Formulierung o0k dtuyfoetg durch Negation
oder eine andere Einschrinkung das eigentliche Gegenteil zum Ausdruck zu bringen,
z.B. wenn Dionysios Phokas mangelnde Griindlichkeit bei der Beseitigung des syrakus-

anischen Suchaufgebots vorwirft:

324 Das Zahlenverhiltnis e0tuy- zu dtvy-/dvotvy- der Gesamtbelege betrigt 26:33, bei Abzug aller
nicht intern fokalisierten Stellen 25:29 und innerhalb der Figurenrede 20:25.

325 Neben Charit. 2,1,3 und 2,2,2 s. Charit. 1,4,3; 6,5,2; 6,5,7; 6,7,6 und 8,5,8.
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»£0el {ntiicot OV vekpov: kol yop €kelvog Gv £tuye T6eov kaym Pefordtepov

b24 \ ~ 9 4 \ ~ 9 ’ 9 ~ \ ~ ’ 113
€oov 10 Bappelv. 00 dhvopon 8¢ viv duepipvog eVTVYELY 810 T0Vg dedepévoug:

,,Du hittest seine Leiche suchen miussen; dann hitte er namlich ein Grab bekommen
und meine Zuversicht wire berechtigter gewesen. Jeszt aber kann ich wegen der Gefange-
nen nicht unbekiimmert mein Gliick genigfSen.
3912
Anderenorts wird zwar die Wortbedeutung nicht direkt beeinflusst, doch dient das
Kompositum in seinem jeweiligen Kontext der Hervorhebung des Leids der jeweils
fokalisierenden oder sprechenden Person. In Charitons Version des beliebten Film-
Topos ,,LLasst mich zuriick! Geht ohne mich weiter!* wiinscht Chaireas seiner Kallirhoe
zwar Glick, spielt jedoch sein eigenes Elend gerade durch diesen theatralischen Akt der
Selbstlosigkeit nur noch mehr in den Vordergrund:
,0100. 8TL [1Kpdg dvToymvioThg it Atovusiov, Eévog avBpmmog kol mévng kol

GALOTPLOG 1idN. oL pev edTLYOING, @ YOVl yuvolka Yap Ge KOAD, KOV ETepOV

OLAfiG. €Y O¢ Amépyopat Kol 00K EVOYA® Tolg 601G YOUOG.
,»lch weil; ich bin kein ernstzunechmender Rivale des Dionysios, ein Fremder, arm und
ihr bereits entfremdet. Ieh wiinsche dir Gliick, meine Fran. Denn meine Frau nenne ich dich,
auch wenn du einen anderen liebst. Ich gehe fort und stehe deiner Ehe nicht im Weg.*
5.10,7
Wie bereits im Fall der anthropomorphisierten Gottheit TUxn verwendet unter den
dramatis personae Kallithoe die Komposita des Bestandteile Tuy- am haufigsten: Mit be-
reits sechzehn direkten, d.h. in ihrer wortlichen Rede enthaltenen Belegen ldsst sie so-
wohl Chaireas (10) als auch Dionysios (7) deutlich hinter sich. Insgesamt vereinigt Kal-
lirhoe mit neunzehn Belegstellen etwa doppelt so viele Belege auf sich wie die beiden
minnlichen Protagonisten gemeinsam mit jeweils elf und acht Textstellen.” Fiir Kal-
lirhoe wurde hierbei auch die Stelle 3,1,6 verbucht, in der Plangon auf Dionysios’ direkte

Anweisung hin vorgibt, die ihr Schutzbefohlene im Wortlaut zu zitieren:

326 Direkte Belege: fiir Kallithoe s. Charit. 2,3,7 (€0-); 2,9,3; 2,9,4 (€0-); 3,7,5 (2%, davon 1x €0-); 3,8,8
(e9-); 3,8,9; 3,9,3; 3,10,5; 3,10,8 (o-); 4,1,12; 6,5,6; 6,5,10; 6,7,8; 7,5,3; 8,4,9. Fiir Chaireas s. Charit. 1,4,7;
3,3,6; 3,4,5 (2%, davon 1x €0-); 3,6,2; 3,6,7 (2%, davon 1x £0-); 5,10,6 (€0-); 5,10,7 (€0-); 6,2,9 (€0-). Fiir
Dionysios s. Charit. 2,5,12 (0-); 2,6,1; 3,9,12 (€0-); 4,1,3; 5,10,2 (0-); 5,10,2 (a-); 5,10,3. Erzihlerpassagen
mit Fokalisierung: fiir Kallirhoe s. Charit. 1,13,10 (¢0-) und 6,9,8. Fiir Chaireas s. Charit. 4,3,6 (a-). Fiir
Dionysios s. Charit. 4,7,6 (€0-). Auf die tibrigen dramatis personae entfallen entsprechend ihrer geringeren
Bedeutung nur vereinzelt Belegstellen: Fiir Leonas s. 2,1,3 (€0-); 2,5,3 (o-) und durch ihn fokalisiert 2,1,9
(eV0-). Fir Plangon s. Charit. 2,2,1 (€0-). Fiir Artaxerxes s. 6,1,9; 6,1,0 (€0-); 8,5,8 (€0-). Fiir Artaxates s.
Charit. 6,5,2 (€0-); 6,5,7 (€0-); 6,7,6 (€0-) und durch ihn fokalisiert 6,6,1 (0-). Anon. Betriiger 1,4,3 (€0-).
Bewohner Babylons 6,1,1 (€0-). Mit Fokalisierung auBerdem: Chaireas’ Schiffsmannschaft s. Charit 3,3,14
(e0-) und die Ratgeber des persischen GroBkénigs Charit. 6,8,6 (€0-).
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LTpécPeve Tolvove eimev O Atoviotog kol Aéye adtd T €xelvng pAuoto (6)
undev deéAng unde npocbiic, AL dxppdg pvnudvevcov.“ ‘Eyd’ enoiv ‘oixiog

ovoo. tfig Tpdng v Tikediq Sedvotdynka pév, AL Ett epdvnua tnpd. matpidog,

YOVE®V £6TEPNUOL, LOVIV OVK ATOAMAEKD TNV EVYEVELOY. €1 LEV OVV OG TOAACKTV

BéAer pe Aroviotog Exewv kol T 18ilag dmolavev émbupiog, dndy&opot uaAlov

1 UBpet SovAikii mopaddom 10 odua: el 8¢ yopenv kot vOpovg, kdym yevésBot

Béhow uhtnp, va 81ddoyov &m 10 ‘Eppokpdrovg yévog. (7) Povdevcdobw mepi
T0UTOL AloVOG10G Ul LOVOG UNdE T EmG, GAAG LETO PIA®MV KO GUYYEVAV, TVor Uf

11 Votepov einn mpOg avtov LoV Bpéwelc mondia €x thg dpyvpwviTtov kol

~ \ 3 13 > \ , \ , A9 1% 966
KOTOUGYVVETS 60V TOV olkov;“ (8) el un Béher motnp yevésBot, unde dvnp éoto.

,»90 rede”, erwiderte Dionysios, ,,und sage mir ihre genauen Worte! (6) Lass nichts weg
und fig nichts hinzu, sondern berichte ganz genaul” ,,Sie sagt: ,Ich, die ich aus dem
vornehmsten Hause in Sizilien stamme, bin zwar ins Ungliick geraten, bewabre mir aber noch
meinen Stolz. Der Heimat, der Eltern bin ich beraubt, allein meine edle Abstammung habe ich
nicht verloren. Wenn mich Dionysios also zur Geliebten haben und nur seine eigene Lust
befriedigen will, dann erhinge ich mich liebert, als mich wie eine Sklavin missbranchen zu las-
sen; will er mich jedoch zur rechtmiBligen Gattin, dann bin ich meinerseits bereit, Mutter
zu werden, damit das Geschlecht des Hermokrates einen Nachfolger hat. (7) Dartber
soll sich Dionysios beraten, nicht allein und nicht eilig, sondern mit Freunden und Ver-
wandten, damit nicht hinterher einer zu ithm sagt: ,Willst du denn Kinder von der gekauften
Sklavin anfziehen und Schande diber dein Haus bringen?” (8) Wenn er nicht bereit ist, Vater zu
weren, soll er auch nicht Ehemann sein!*“*

31,5-8
Ein wortliches Zitat wire fiir den Leser repetitiv, fir Dionysios hingegen wire es eine
Offenbarung schwer zu akzeptierender Wahrheiten. Es kommt daher nicht in Frage. Da
alle Unterredungen Plangons mit Kallithoe in der Erzahlung abgebildet sind, ist offen-
sichtlich, dass es sich vielmehr um eine Biindelung von Kallirhoes Uberzeugungen und
Angsten handelt — tibertragen in eine geschickte Argumentation. Neben inhaltlichen
Parallelen fallen dabei auch wortliche Anklinge™” an Kallithoes letzte Worte an Plangon

auf:

327 In der Umdeutung tritt dabei an die Stelle von Kallithoes Furcht, Dionysios kénne ihre Stellung ge-
ringschitzen (kata@poviion Tig Toxne, 2,11,5), die plakative Hervorhebung ihres Adels (edyévera,
3,1,6) und das unerschiitterliche Festhalten an ihrem Stolz (@pdvnuo, 3,1,6). Plangons Darstellung rdumt
Kallirhoes sozialen Absturz zwar ein (dedvotdynka uév, 3,1,6), weist aber ihren Sklavinnenstatus zwei-
fach zuriick: Zunichst durch die Bekriftigung, Kallithoe werde keine ¥Bpig dovAikh (3,1,6) erdulden,
dann mittels des fiktiven Einspruchs des Personenkreises um Dionysios ({va uf tig Yotepov ginn [...]
,»00 Bpéyeig mondio éx thg dpyvpwvitov [...]% 3,1,7), der zu spontaner Empérung auffordert. Auf
Kallirhoes Sorge, Dionysios kénne die Fursorge fiir ihr Kind ablehnen, geht Plangon ein, indem sie die
Akzeptanz der Vaterrolle zu der zentralen Bedingung fiir die EheschlieBung macht. Der Gegensatz
noAdok—yovn wird dabei zu ToAlaxkn—yopet. In 2,11,5 ist jedoch der Geschlechtsverkehr mit Dio-
nysios fiir Kallithoe in jedem Fall ¥fp1g, die den Verlust threr co@poctvn bedeutet. Eine EheschlieBung
und die daraus resultierende Sicherheit fiir ihr ungeborenes Kind kénnen dafiir bestenfalls entschidigen
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,0£001Kk0. O UN, K&V VOV dropelved Ty VPpv, Alovicidg Hov KaTo@povioT TG
ToyMg kol g moAloxny paAlov i yuvaiko vopicog ob Opéyn 1o éx GAlov
YEVVOLEVOV KOY®D LATNV ATOAEG® THY COOPOGVVNY.

,»Ich furchte doch, dass Dionysios, selbst wenn ich mich jetzt dieser Erniedrigung hin-
gebe, meine Lage gering schitzen wird und, mich eher als Nebenfrau anstatt als recht-
miBig Angetraute erachtend, das Kind — von einem anderem Mann empfangen — nicht

aufziehen wird. Umsonst werde ich meine Keuschheit aufgegeben haben.*

211,5

Zwar hat Plangon die Aussagen Kallirhoes an ihre Absichten angepasst, das Ergebnis ist

jedoch plausibel und das ,,Zitat™ somit glaubhaft.

Der Komparativ €0T0(EGTEPOG, O, OV und sein Adverb
a) Kallirhoe

Unter den vielen Verwendungsmoglichkeiten der Komposita ist die des Kompa-
rativs €0TVYE0TEPOG eine der auffilligsten. Innerhalb der Erzihlung ist der erste Beleg
fir diese Steigerungsform die durch Kallirhoe fokalisierte Stelle 1,13,10. In dieser Passa-
ge versucht Theron ihr weiszumachen, er wiirde sie lediglich voriibergehend bei milesi-
schen Freunden zuriicklassen, um ihr einen lingeren, beschwerlichen Aufenthalt auf See
zu ersparen. Kallirhoe jedoch durchschaut sein Spiel:

Enl 10010 npdg avtnv éyéhace KadAipdn, xaitor c@ddpo Avmovpévn, <koi>

TovTeEA®DG a0TOV vomtov LreAduPavev: on <yap> roAovuévn <pev> NricTeTO,

8

g 8¢ tadounwpiac’® v mpaowy gdtvyectépay OmeAduPavev, dmoAloyfivor

B¢lovoa Anotdv.

(vgl. wdtnyv, 2,11,5). Plangon dagegen lisst im Zuge ihrer Uberzeugungsarbeit an Dionysios den Ge-
schlechtsakt nur dann ¥Ppig sein, wenn er an Kallithoe als Sklavin bzw. ToAlokf vollzogen werden
sollte.

328 REARDON 2004 konjiziert unter Verweis auf die Textstelle Charit. 1,8,1 (100 8¢ KoaAAipdnv
[Bevtépav] GAANY éLduBave moAryyevesiov) molyyeveoiog fir die Lesart des Codex F mdhon
ebyevelog, die von BLAKE 1938, MOLINIE 1979 und auch MECKELNBORG/SCHAFER 2006 im Text
gehalten wird. Die urspringliche Lesart ist m.E. angesichts Kallirhoes Stolz auf ihre Herkunft und ihrer
erheblichen Angste beziiglich eines Verkaufs als Sklavin (bereits Charit. 1,11,2-3) nur schwer vorstellbar.
Die hinsichtlich méglicher Entstehungsfehler einleuchtende Konjektur Reardons scheint mir wiederum
nur unter der Voraussetzung wirklich sinnvoll, dass mit ToAtyyevesio nicht Kallithoes Wiedererwachen,
sondern ihre ,,Rettung aus dem Grab gemeint ist. Dies entspricht jedoch nicht dem Gebrauch des Wor-
tes in 1,8,1, wo es nur die Wiedererlangung des Bewusstseins bezeichnet. Die Konjektur Cobets
tohounmplog (vgl auch GOOLD 1995) hat dagegen den Vorteil, sich weder auf einen natiirlichen, von
Kallirhoe zweifellos wertgeschitzten Zustand (e0yévelo) noch einen in der Vergangenheit liegenden
Gliicksfall (toaAryyevesio in der Bedeutung von 1,8,1) zu bezichen. Sie greift vielmehr unmittelbar auf
Therons Worte ,,00% &vorykolov 08 kol o€ udtnv tedloinopely Kol Todto YoAEndC VouTIdoV
(1,13,9) zuriick und bleibt damit der gegenwirtigen, Kallirhoe verhassten Situation verhaftet. Kallithoes
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Dariiber lachte Kallirhoe innerlich, obgleich sie sehr traurig war, und glaubte, dass The-
ron v6llig dumm sei. Denn sie wusste bereits, dass sie verkauft wurde, hielt jedoch ihren
Verkauf fir ein grifferes Gliick als die bisherigen Strapazen, weil sie von den Réubern los-

kommen wollte.

1,13,10
Der Komparativ beschreibt keinen objektiv giinstigeren Umstand. Das Erlebnis, in Re-
lation zu welchem der Verkauf als Sklavin Kallirhoe gdtuyéotepog zu sein scheint, ist —
die zumindest sinngemiBe Richtigkeit der Konjektur ToAainmplog vorausgesetzt (vgl.
Anm.17) — selbst einer der von Kallithoe erlittenen Schicksalsschlige, die sie unmittel-
bar darauf dem Wirken einer boswilligen Tyche (1,14,7,-8) zuschreiben wird. Das ver-
meintlich leichter zu ertragende Geschick erfillt Kallithoe — wie der Leser bereits weil3
— tberdies in Wahrheit mit Grauen (1,11,2-3) und wird ihr auch spiter noch schwer
zusetzen. Die Protagonistin wird also nur ein Ubel gegen ein anderes eintauschen. Es ist
dieses Wissen um ihre Zukunft, dass sie Trauer statt Freude empfinden lisst (6@Odpo.
Avmovpévn). Thre Binschitzung ihrer Lage ist an dieser Stelle allein dem iibermichtigen
Verlangen geschuldet, Theron und seiner Bande endlich zu entkommen (GmoAloyfivor
Bélovoa Anot@dv; vgl. auch 1,14,8). Dieses lisst sie jede Verinderung ihrer Situation
gleichgiiltig welcher Art als €0tvy€oTEPOG begreifen. Denselben verzweifelten, ihrem
Uberlebenswillen entspringenden Optimismus demonstriert Kallithoe auch an spiterer
Stelle anschaulich:

kol KaAlpdn pev obrog ¢ERABe Bavidvog ovk dndig, fiAmile yop kol Xapéoy

¢Eedevoecbon moALG pév odv @épelv kol molepov &dnAa, kol petoBordg Tolg

dvotuyotor Bedtiovae, oy 8 kol Ty dikny €€ty Téhog €kel Toyetlog elpnvng

YEVOUEVNC.

Und so verliel Kallithoe Babylon nicht ungern, denn sie hoffte, auch Chaireas werde

ausrlicken. Ein Krieg, dachte sie, bringt viel Ungewisses und fiir die, die Ungliick leiden, anch 1 er-

vorgetiduschte Neigung zur Seekrankheit ist sowohl vor und nach der Stelle 1,13,10 dokumentiert (1,11,2;
1,13,11; s. dazu auch HUNTER 1994, 1073). Es scheint mir dabei wahrscheinlich, dass die unmittelbar auf
1,13,10 folgende wértliche Rede Kallirhoes in 1,13,11 (,,éye ue® gnotv, ,,& OMpov, dnot toté Oérelc:
g youp tomog Bodldoong kol tdeov kpeloowv™) den gleichen Gedanken enthilt wie er fiir die Erzih-
lerpassage 1,13,10 herzustellen ist. Mit Meer und Grab sind dabei zwei Negativ()erfahrungen die Ver-
gleichspunkte. Der Hinweis auf das Meer stellt zudem den direkten Bezug auf die vorliegende Situation
her, den ich fiir erstrebenswert halte (vgl. auch 2,2,8). In diesem Sinn ist es zudem verfihrerisch, in
1,13,11 an Stelle des iiberlieferten té@ov die Konjektur Nabers oxdpovg als Erginzung zu Baddoong in
den Text aufzunehmen (so jedoch nur GOOLD 1995). Bei allen Uberlegungen ist zu beachten, dass die
Stelle 1,13,10 noch weitere textkritische Probleme aufweist. So ist auch mpaotv bereits eine Konjektur
(fiir die Lesart von F npa&v, D’ORVILLE 1750 vgl. REARDON 2004 ad /oc). Auch eine lacuna scheint
moglich (JAKOB 1903, vgl. REARDON 2004 ad /oc.). Man beachte in diesem Sinn die aufféllige Wiederho-
lung des Pridikats OmedduPovev sowie die syntaktische und inhaltliche Parallele der Szene 1,13,10
(Mrnictato, [..] OreAduPovev) zu 1,11,2 mit deren zentraler Aussage ékeivn 8¢ fioBdvero [...]:
TPOGETOLETTO OE UT) VOETV.
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anderungen um Besseren; vielleicht wiirde nach einem raschen Friedensschluss dort auch
ihr Prozess ein Ende finden.

6,9,8

57>

Abermals durch Kallirhoe fokalisierend, begriindet der Erzihler die unerschiitterliche
Hoffnung seiner Protagonistin auf einen guten Ausgang der Ereignisse mit der Unbere-
chenbarkeit kriegerischer Auseinandersetzungen. Anstatt sich angesichts der Tatsache,
als Unbeteiligte in einen Krieg verwickelt worden zu sein, aufzugeben, wirft sich die
Protagonistin wie auch in 1,13,10 auf das Potential eines solchen Ereignisses als mogli-

chen Impulsgeber einer positiven Verinderung,

Von dhnlicher Hoffnung zeugen auch die beiden weiteren Belegstellen fir den
Komparativ €0tux€otepog in den AuBerungen Kallithoes. Wihrend sie jedoch in
1,13,10 alternative Szenarien des ezgenen Geschicks gegeneinander abwiegt und um ihre
personlichen Zukunftsaussichten besorgt ist, grenzt sie in den folgenden Passagen ihr
Ungliick gegen das womoglich gliicklichere Geschick einer anderen Person ab. Der
Kontrast, vor dessen Hintergrund auch ihr Leid wiederum schirfere Konturen an-
nimmt, ergibt sich dabei aus ihren Hoffnungen und Winschen fiir ihr ungeborenes

bzw. neugeborenes Kind.

In Folge der Nachricht von ihrer Schwangerschaft noch unter Schock, erortert
Kallirhoe zunichst in einem Selbstgesprach ihre Moéglichkeiten. Nachdem sie vorerst
entschlossen ist, ihre Leibesfrucht abzutreiben, regt sich schlieB8lich doch ihr Mitleid und
ithre Meinung schligt um:

SOAN Eyd téko deomdtn tov ‘Epuokpdrtovg Exyovov, kol mpoevéykm motdiov, ob

undeic oide motépas; thyo 8¢ £pel Ti¢ @V PHovodvTov ‘dv 1 Anotmpie KaAAipdn

/4 9 b ~ ’ 9 \ ~ 9 /4 ’ 9 ’
ovvédaPev.” (3) dpketl povny €ue SVOTLYELY. 0V CVLUPEPEL 001, oLdiov, eig Plov

6O ov mopelBelv, Gv #del kol yevvopevov @uyelv. dmibt élevBepog, dmobng
KOK®V. undgv dxovong tdv mept Thg UnTpog dinynudtov.” taiv 8¢ petevoet kot

b L ~ \ \ 5 A ’ PN (3 o ’ s N
TG EAE0G DTNV TOD KOTO YOOTPOG €lGTiEL. ,[...] (4) 11 &' v viog 1; Tt & av

Opotog 1@ Totpl; i & Gv evTvyéotepog £uod; [...].«

,»o0ll ich denn den Enkel des Hermokrates als Sklaven eines Herrn zur Welt bringen
und ein Kind bekommen, dessen Vater niemand kennt? Vielleicht sagt mancher aus
Neid: ,Bei den Réubern hat Kallirhoe das Kind empfangen.® (3) Genug, dass ich allein nn-
gliicklich bin. Es nitzt dir nichts, mein Kind, ein ungliickliches Leben zu beginnen, dem
du, auch wenn du geboren wiirdest, entflichen musstest. Geh lieber frei fort, ohne Un-
gliick erlitten zu haben. Du sollst nichts héren von den Geschichten, die man tiber dei-

ne Mutter erzihlt.” Dann dnderte sie thren Sinn wieder und irgendwie iiberkam sie Mit-
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leid mit dem Kind unter ihrem Herzen: ,,[...] (4) Was, wenn es ein Junge wire? Was,

wenn seinem Vater dhnlich? Was, wenn glicklicher als ich?*
2.92-4
Kallithoe hilt ihr Schicksal als Sklavin fir zu schwer, als dass sie es auch ihrem Sohn
auferlegen kénnte. Der Tod soll ihm die Freiheit und das Freisein von Ubeln bewahren
(¢LebBepog, dnabng xoxdv, 2,9,3), die Kallirthoe gerade verloren hat und deren Ver-
lust ihr Leiden im Wesentlichen ausmacht. Einer der Gedanken, der den Sinneswandel
herbeifiihrt, ist schlieBlich die Vorstellung, ihr Spross kénne einmal €0TvY£0TEPOG sein
als sie, das Erbe seiner Abstammung einfordern und Mutter und Vater wieder vereinen
(2,9,5). Das Geschick des Sohnes wird also nicht absolut, sondern ausschlief3lich in Re-
lation zu ihrem eigenen gegenwirtigen Leid betrachtet. Dies geht soweit, dass Kallirhoe

das gliickliche Geschick des Sohnes in der eigenen Erlésung kulminieren lasst.

Die gleiche Vorgehensweise findet sich in Kallirthoes Anrufung Aphrodites im

dritten Buch, die bereits in anderem Zusammenhang ausfithrlich behandelt worden ist:

,»00¢ Of pot yevésBar oV vLidv edtuy€oTEpov MEV TV Yovéwv, Guotov 8¢ T@®

nonne: [...] (9) iketedw oe, déomotva, SoAAdynOi pot Aowmdv: ixavdg yép pot
dedvotiymror.  téBvnko,  dvélnko, AeAfotevporl,  mEQELYO,  TETPOUOL,
dedovAevkar TiOnul 8¢ kol OV dedTepov yapov £T1 pot TovTv BopidTepov. AALY
Uy VTl TOVIeV aitodpot xapy tepd 6o [...] cdlé pov tov opeavov.
»Gewihre mir, dass mein Sobhn gliicklicher wird als seine Eltern und seinem GroB3vater dhn-
lich. [...] (9) Ich flehe dich an, Herrin, vers6hne dich endlich mit mit! Ieh habe genug Un-
gliick erlitten: Ich bin gestorben, wieder zum Leben erwacht, geraubt worden, in die
Fremde geraten, verkauft worden und Sklavin gewesen; dazu rechne ich auch meine
zweite Ehe, die mich noch mehr als diese Dinge bedriickt. Aber fiir all das verlange ich
nur eine einzige Gunst von dir [...]: Rette mein Kind, das keinen Vater hat!®
3889
In diesem Fall ist die Folie, vor deren Hintergrund das Leben des Sohnes vergleichend
in den Blick genommen wird, zwar das Geschick des Elternpaares, insbesondere und
besonders detailreich jedoch weiterhin das eigene. Ahnlich der Stelle 2,9,4 dient der
Komparativ e0tuy€otepog dazu, fiir den Sohn eine gliickliche Fihrnis herbeizuwiin-
schen, allerdings verkiimmert dieser Wunsch bis zu seiner abschlieBenden Neuformulie-
rung zunichst zu einem Nebenschauplatz. Im Zentrum dagegen steht vorerst Kallirhoes
Enttduschung tiber das Handeln Aphrodites, dann die Rekapitulation des ihr widerfah-
renen Ungliicks. Erst als sie das Schicksal ihres Kindes zum Bestandteil der erhofften

Versohnung mit der Gottheit macht und ihr Leid als Druckmittel verwendet, um von
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Aphrodite das Wohlergehen des Sohnes als Wiedergutmachung zu erbitten, werden

beide Gedankenginge wieder zusammengefiihrt.

In beiden wortlichen Reden Kallirhoes ist dabei zu beobachten, wie der Gegen-
satz zwischen erhoffter Zukunft fir den Sohn und eigener leidvoller Erfahrung in der
Gegeniiberstellung des Komparativs e0tuy€otepog und des Verbums duotuyelv sein

semantisches Echo findet.

b) Artaxerxes

Dasselbe Phinomen, lediglich mit der Verwendung des Adjektivs duotuyfg anstelle des
Verbs, zeigt auch der folgende Ausruf des Artaxerxes, als thm der Verlust Kallithoes

unmittelbar bevorsteht:

,0000Apol dvotuyele, piov dpav €xete Aowmodv dmoladoot 10D kaAAictov

329

Bedpotog: eito yeviceton SodAog Elog edTLYEcTEPOC EUOD!

~Meine armen Augen, ihr habt nur noch einmal Gelegenheit, den schénsten Anblick zu
genieBen. Danach wird einer meiner Sklaven glicklicher sein als ich.

6,1,9

sty

Das Leiden des persischen GroBkonigs, pars pro toto durch den Vokativ 0eBaipol
dvotuyels zum Ausdruck gebracht, scheint durch die sich anschlieBende Vorhersage
elto yeviioeton 8odhog éuog edtuyéotepog uod und den damit implizierten Dimen-
sionen des erwarteten Ungliicks plastischer und bedrickender. Als Artaxerxes schlie3-
lich im achten Buch Stateira ausgeliefert bekommt, nicht jedoch Kallirhoe, konstatiert er
diesen Verlust ganz im Sinn der Passage 6,1,9:

<[...] é\onelto 8¢ 1> KaAhipdnv unkétt ddvorto OedooocBat. pdhoto 8¢
ponv un u

naviov eBovog fimteto avtod, kol EAeye ,pokdplog Xoipéog, £0TUYEGTEPOG

oo

£uov.

<[...] aber er war traurig, dass er> Kallirhoe nicht mehr sehen konnte. Vor allem aber
packte ihn der Neid, und er sagte immer wieder: ,,Gliickseliger Chaireas, glicklicher als
ich.“

8,5,8

>

329 Vgl. Charit. 3,1,8 fiir das gegenteilige Urteil aus dem Mund des Dionysios: ,,el yop {8otut® gnotv, ,,0
7% xal “HMe, téxvov £x KaAlipdng: to1e poaxapiatepog 86Em 100 ueydiov Bociiéme.

330 Die von D’Orville an dieser Stelle gesehene /acuna wird tblicherweise gefiillt mit seinem Vorschlag
<tV BaciAido droldPor: Edvreito 8¢ 811>, Vgl. REARDON 2004 ad /oc.
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Neben dem Vergleich mit der Person, in deren Besitz sich Kallirhoe befindet, wird dar-
tber hinaus auch das Motiv des Sehens wieder aufgenommen. Damit ergibt sich fiir
Artaxerxes ein individuelles, thematisch einheitliches Anwendungsgebiet fiir den Kom-
parativ, ganz so wie es bereits bei Kallithoe in den beiden zuletzt behandelten Passagen
2,9,2-4 und 3,8,8-9 beobachtet werden konnte. Wie Kallirhoe dort sieht der persische
GroBkénig sein Geschick zudem in Relation zu dem ecines anderen Individuums.”'
Wihrend Kallirhoe freilich ernsthaft Grund zur Klage hat und vor diesem Hintergrund
hofft, dass es ihrem Sohn besser ergehen moge, ergeht sich Artaxerxes in Selbstmitleid
und wiinscht sich, wenn auch nicht explizit ausgesprochen, selbst an die Stelle seiner

Vergleichsperson.

¢) Chaireas

Anders als Kallithoe und Artaxerxes reflektiert Chaireas iiber seine Situation ohne jede
Bezugnahme auf eine aulenstehende Person. Davon unabhingig kristallisiert sich je-
doch auch in seinen wortlichen Reden ein individuelles und fur ihn charakteristisches
inhaltliches Einsatzgebiet fir den Komparativ heraus. Einmalig ist dabei Chaireas’ Pri-
ferenz fir den Irrealis als syntaktische Struktur. Als er am Ende seiner langen Suche
nach Kallirhoe diese schlieB3lich in Milet als gut gestellte, einflussreiche Frau wiederfin-
det, ist et entsetzt:

,0 0dlocco” gnoi ,ehdvOpore, i pe diécwoag; 7| vo edvmhoncog (dw

KoAApdnv dAlov yovaika; 10910 00k fiAnica yevésBon mote 00d¢ dmobovdvrog

Xotpéov. (7) 11_momow, dvotvyng mopd Oeomdtov pev yop NAmLOv oe

xouloacBor kol tolg Adtpoig énictevov Otl melow 1OV &yopdoavia: viv O

331 Die Identitit des doBAog €udg ist unklar. Da Artaxerxes sich jedoch unmittelbar zuvor dariiber grimt,
dass Kallithoe nun bald entweder nach Milet oder Syrakus fortgehen wird, und er kurz darauf Dionysios
und Chaireas als seine 800Aot bezeichnet (6,1,11), ist davon auszugehen, dass mit 800Aog £udg auf die
noch offene Frage nach dem rechtmiBigen Ehemann Kallirhoes angespielt wird und Artaxerxes sich in
Hinblick auf die Zeit nach dem Prozess mit dem in dieser Angelegenheit erfolgreichen Kontrahenten
vergleicht (so auch die Ubersetzung ,.ciner meiner Sklaven® von MECKENLBORG/SCHAFER 2000).
GOOLD 1995 versteht doDAog £udg dagegen als ,any slave of mine®, d.h. 16st sich von Chaireas und
Dionysios als den wahrscheinlichsten Vergleichspersonen. Auch wenn Artaxerxes von seinen Erfahrun-
gen mit Kallirhoe sichtlich erschiittert ist und sich veranlasst siecht, Eros nunmehr als Gott anzuerkennen
und ihm zu opfern (6,2,4; 6,3,2), ist diese Interpretation m.E. fiir den persischen GroB3kénig eine zu grof3e
Erniedrigung. REARDON 1989 lisst die Frage mit der wortlichen Ubersetzung ,,my slave® unbeantwortet.
Vor dem Hintergrund jedoch der Parallelstelle 8,5,8 (Gegeniiberstellung der eigenen Person mit Chaireas,
den er aufgrund seiner Position als Kallirhoes Ehemann edtvyéotepog nennt) sollte vermutlich der von
MECKELNBORG/SCHAFER 2006 gewihlten Variante der Vorzug gegeben werden, auch wenn natitlich
gefragt werden muss, mit welchem Recht Artaxerxes Chaireas seinen Sklaven nennt (vgl. 2,6,3 und 6,5,3
fiir Artaxates’ prizisere Anspiclung auf Chaireas als vnoitng mévng und auf Dionysios als d0DAog
BocAfme).
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edpnkd oe TAovoiay, Tayxo kol PaciAida. Tocm & Gv evTLYEcTEPOC VENPYOV, €1

oe <dov>Aevovoav®*? evphrew.«

,,Oh Meer, du Freund des Menschen,* rief er, ,,zu welchem Zweck hast du mich be-
wahrt? Etwa damit ich nach gliicklicher Fahrt Kallirhoe als Frau eines anderen sehe?
Das, hoffte ich, wiirde niemals geschehen, nicht einmal nach Chaireas’ Tod. (7) Was soll
ich tun, ich Ungliicklicher? Von einem Herrn hoffte ich dich zurlickzuerhalten und vertrau-
te darauf, dass ich den Kédufer durch Losegeld dazu bewegen kdnnte. Jetzt aber habe ich
dich reich vorgefunden, vielleicht sogar als Konigin. Wie viel gliicklicher wire ich, hatte ich
dich als Skiavin angetroffen!”
3,6,6-7
Ahnlich der Stelle 1,13,10 handelt es sich bei diesem Vergleich nicht um eine objektive
Abwigung zweier Situationen, sondern um eine hochst emotionale, nur aus dem Mo-

ment heraus erklirbare Reaktion®”

auf ein noch groBeres Ubel. Chaireas’ enttiuschte
Hoffnungen und seine dementsprechende Niedergeschlagenheit verbinden sich zu ei-
nem irrealen Satzgefiige, welches durch das halb fragende, halb feststellende T66@ &
oV eDTLYECTEPOG LRETIPYOV in erster Linie dazu dient, den gegenwirtigen Zustand und
Chaireas’ Leiden in dieser Situation — Tl To16®, dSvoTVLYNG; — zu betonen. Der Gegen-

satz zwischen Chaireas’ Erwartungen und der in Milet vorgefundenen Realitit findet in

dieser Gegeniiberstellung ihren Hohepunkt.

Ebenfalls Bestandteil eines irrealen Gefiges ist der Komparativ auch im flinften
Buch, als Chaireas an Kallirthoes Liebe zu ihm zweifelt und daher Selbstmord durch den

Strang begehen will:

5 ’ \ oG 3 2 4 334 LR N \ \ s , e\
»EVTVYECTEPOV UEV ELTEV ,,O(TIZSGV JOKOV™, €L ENML TOV OTOLPOV OCVSBOHVOV, ov

émn&é pot xatnyopla wevdng év Kopio dedepéve- tote pev yop annAlottounv
Lofig Nrotnuévog vd KadApdng eiheloBot, viv 8¢ dmolmieko o0 pdvov 16 Chyv,

GG kol 10D Bovdtov Thy mapapvBioy.

32 So allein REARDON 2004 unter Berufung auf Salvini und Cobet. Die Gbrigen neueren Textausgaben,
insb. auch die jingste Textausgabe von MECKELNBORG/SCHAFER 2006, schreiben wie auch BLAKE 1938
<mtw>yebovoav, cine auf Hercher zuriickgehende Konjektur. Codex F ist an dieser Stelle beschidigt
und bietet <>Aebovooav, méglicherweise aber auch <>yebovoav.Vgl. REARDON 2004 ad /oc.

333 Fur die entsetzte Reaktion der Syrakusaner auf die urspriingliche Nachricht von Kallithoes Verkauf als
Sklavin durch Theron s. Charit. 3,4,15.

33 REARDON 2004 setzt an dieser Stelle <av> dnéBvnokov. Besser scheint es jedoch, an dieser Stelle auf
die Partikel zu verzichten (vgl. dazu Anm. 335).
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Einen gliicklicheren Tod stiirbe ich*, sagte et, ,,stiege ich auf das Kreuz, das falsche Anklage
fir mich bestimmt hatte, als ich in Karien in Ketten lag. Denn damals wire ich in der II-
lusion, von Kallirhoe geliebt zu werden, aus dem Leben geschieden, jetzt aber habe ich

nicht nur das Leben verloren, sondern auch den Trost im Tod.“
5,10,6
Handelt es sich beim vorangegangenen Beispiel um ein rein hypothetisches Gedanken-
experiment, trauert Chaireas hier einer tatsichlichen Vergangenheit nach, in die er sich
gerne zuriickversetzt sihe. Die Antithese tOte pév ... vOv 8¢ in Verbindung mit der
Klimax 00 povov ... &AAO Kot streicht dabei die seinem Empfinden nach eingetretene
Verschlechterung seiner Situation wirkungsvoll heraus. Die Episode, der Chaireas hier
nahezu nostalgisch nachhingt, findet sich im vierten Buch (s.u.) — doch zeigt sich, dass

Chaireas’ Erinnerung die Vergangenheit stark beschonigt:

Wihrend er sich im Besitz des Mithridates befindet, leidet Chaireas derart unter
dem Verlust Kallirhoes, dass er den Tod herbeisehnt. Lediglich eine leise Hoffnung,
Kallithoe doch einst wiederzusehen, lisst ithn vorerst weiterleben (4,2,1-2). Als er nach
seiner Verurteilung zum Tode nur knapp der Kreuzigung entgeht, nimmt er dement-
sprechend nur widerwillig hin, dass er vorerst nicht von seinem ILeben, das ihm eine
Last ist (Blog movnpdg), und seiner ungliicklichen Liebe (£pmg dtvyng, vgl. auch 5,9,2)
erlost wird (4,3,0). Es ist nirgends die Rede davon, dass Chaireas durch die Gewissheit
von Kallirhoes Liebe getrostet seine Hinrichtung akzeptiert hitte. Sein eigentliches
Trostmittel angesichts seiner Kreuzigung ist vielmehr die Hoffnung auf ein Ende seines
Leidens, das hauptsichlich durch seine Liebe hervorgerufen wird. Zwar handelt es sich
bei allen Textverweisen um Erzihlerpassagen und nicht um wortliche Rede des Chai-
reas, doch wird aus seiner Perspektive berichtet. Chaireas’ Darstellung im fiinften Buch
ist somit eine Tatsachenverdrehung. Mit dieser rechtfertigt er seine — fast schon tra-
gisch-komische — Behauptung, er wire einen ,,gliicklicheren® Tod gestorben, konnte er
nur wieder ein Todgeweihter in Karien sein. Der Vergleich der Gegenwart (dvotuync)
mit einer in dieser Form beschonigten Vergangenheit (€0tvy€otepov) vetleiht Chaireas’
gegenwirtigem Leid die notwendige Spitze und vermittelt eine Entwicklung als Ver-
schlechterung, die objektiv betrachtet keine ist und nur von Chaireas als solche wahrge-

nommen werden kann.

Als weitere Variante der Spielart ,konditionales Gefiige® liest sich eine dritte
wortliche Rede des Chaireas. Nachdem der GroRkonig eine tepounvio ausgerufen hat,

um Kallithoe noch einen weiteren Monat in seiner Nihe haben zu kénnen, will sich
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Chaireas erneut das Leben nehmen. Polycharmos, der an dieser Stelle rettend eingreift,
muss sich w.a. auch den folgenden Vorwurf gefallen lassen:

,»0U U0l TAVIOVS €ie ,,MOAEUIMTOTOG VRGPYELS eidov oxnuott: Bacoavilopevoy

Yép pe katéyelg kol Ndéwg koAalopevov 0pdg. [...] (9) mdoovg por koupovg
>335

9 ’ ) ’ ’ Y 3 LI ] 4 ’
guTuyloc dmoldAekoc, pokdploc <ov nv, &l év Tvpaxovcoic Bomtouévn

KaAlipdn cuvetdonv:«

,Du®, sprach er, ,hast die Gestalt cines Freundes und bist doch mein allergréBter
Feind! Wenn ich gefoltert werde, hiltst du mich fest, und wenn ich geziichtigt werde,
sichst du gern zu. [...] (9) Wie viele Gelegenbeiten, gliicklich zu werden, hast du mir gunichte ge-

macht? Leh wiire gliickselig, wenn ich in Syrakus neben Kallirhoe bestattet worden wdre.
6,2,8-9
Wie schon zuvor wird auch hier einer unertraglichen Gegenwart ein erstrebenswerteres
Ereignis der Vergangenheit gegeniibergestellt und der Gedanke in Form eines Irrealis
transportiert. Wie in 5,10,6 wird auf tatsichliche, frihere Situationen angespielt, in de-
nen Chaireas’ Todessehnsucht unerfullt geblieben ist — und zwar u.a. auch auf 5,10,6
selbst und konkret auf 1,6,1. Der ersehnte Glickszustand ist in der hypothetischen Pe-
tiode anders als in den beiden vorangegangenen Beispielen jedoch durch pokdpiog
ausgedriickt. Das Pridikatsnomen steht dabei aufgrund des Kontextes — Chaireas, der
nun von Polycharmos zum vierten Mal am Sterben gehindert wird, wiinscht sich, sein
urspriinglicher Todeswunsch nach seiner ,,Ermordung® Kallirhoes (1,6,1) ware erfiillt
worden — dem sonst an dieser Stelle iiblichen Komparativ €0tuy€0tepog inhaltlich sehr
nahe, insbesondere in so dichter Folge auf das Substantiv edtuyic, das hier noch nach-
wirkt. Dennoch ist das Adjektiv pakdptlog dabei weder beliebig gewihlt noch synonym
zu e0TUYNG bzw. e0TLYECTEPOG gebraucht, sondern besitzt einen eigenen, dariiber hin-
ausgehenden Bedeutungsschwerpunkt — das hochste Gliick der Gemeinschaft mit dem

erstrebten Partner, zumeist aus minnlicher Perspektive der Besitz Kallithoes.™ Fur

335 Sowohl im Fall von Charit. 5,10,6 als auch 6,2,9 handelt es sich bei der Partikel &v um eine Konjektur
Cobets (vgl. REARDON 2004 ad loc.). Wihrend REARDON 2004 diese in 5,10,6 in den Text setzt, verzichtet
er in 6,2,9 aus nicht angegebenen Grinden. MECKELNBORG/SCHAFER 2006, GOOLD 1995, MOLINIE
1979 und BLAKE 1938 behandeln beide Fille identisch und nehmen die Konjektur #icht in ihren Text auf.
Da mit Verweis auf KUHNER-GERTH 1963 11,1 § 393 der Wegfall von &v mdglich ist, wiirde ich mich
dieser Verfahrensweise anschlieBen und in beiden Passagen ohne die Konjektur auskommen wollen. Es
scheint logisch, 5,10,6 und 6,2,9, die anders als Charit. 3,3,7, wo die Partikel offensichtlich in F tberliefert
ist, beide auf ein tatsidchliches Ereignis innerhalb der Erzdhlung rekurrieren, gleich zu behandeln.

336 Vgl. auch Charit. 8,1,11, wo Kallirhoe von Chaireas’ Gefolge ob ihrer Wiedervereinigung mit Chaireas
gliicklich gepriesen wird: ® yovoukog pokapiog, iAnee 1oV edpopedTatov dvdpo. Weniger zentrale
und auBerhalb der zentralen Liebeserzidhlung stehende Figuren haben individuellere Auffassungen ihres
,hochstes Gutes*: Ob der Eintracht (6pdvore) ihrer Kinder schitzen sich auch die Eltern von Chaireas
und Kallirhoe gliicklich (Loxapiovg adtovg dreddufovov, 1,3,7). Plangon dagegen verbindet Kal-
lirhoes Glickseligkeit hauptsichlich mit ihrer Mutterschaft (2,10,4). Charit. 6,5,7 glaubt Artaxates, Kal-
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diese ist dementsprechend das wesentliche Merkmal eines Blog pokaptog das Zusam-
mensein mit Chaireas, das sich auch auf den Tod erstrecken soll. Dies zeigt ihre letzte
an Aphrodite gerichtete und die Erzahlung abschlieBende Bitte

Loeopal ocov, unkétt pe Xoipéov dwled€ng, GAAd xoil Blov pokdplov kol

Bdvatov Kovov kortdvevsoy AUV, «

,»lch bitte dich, trenne mich nicht mehr von Chaireas, sondern gewihre uns ein glickl-
ches Leben und einen gemeinsamen Tod!“

8,816
Wenn somit Chaireas in 6,2,9 von sich sagt, er wire gliickselig (Lotkap1og), wenn er in
Syrakus gemeinsam mit Kallirhoe bestattet worden wire, dann ist die physische Ge-
meinschaft als Ausdruck ihrer Liebe und inneren Verbundenheit mit seiner Frau der
wesentliche Punkt. Dies bestitigt neben dem Pridikat guvetdenv, auch Chaireas’ Fort-
fithrung des Gedankens:

HOALG kol tote 60 pe BovAduevov dmoboavelv éxdAvoog kol deeilo xolfig
cuvodiag: Ty yop ovk av ERADe 10D Tdpov kartadimodoa TOV VEKPOV.

,»Aber auch damals hast du mich, als ich sterben wollte, daran gehindert und hast mich
um die schéne Méglichkeit gebracht, gemeinsam mit ihr die letzte Reise anzuteten. Viel-

leicht hitte Kallithoe das Grab nicht verlassen, wenn sie meinen Leichnam hitte zuriick-

lassen mussen.“

6,2,9

<y

d) Dionysios

Derselbe Gebrauch des Adjektivs pokdptog bzw. des Verbs pokoptlewv lisst sich in
Dionysios” Wortidullerungen beobachten. Wie bei Chaireas und Artaxerxes hingt auch
sein Gliick wesentlich vom Zugriffsrecht bzw. der Zugriffsmoglichkeit auf Kallithoe
und idealiter auch dem Besitz ihrer Liebe ab. Als er sich bei ihr zunichst chancenlos
sieht, beklagt er das Ende seiner Hoffnungen folgendermal3en:

,KOTO TAVTOS ENO1V ,,Ey0 dVGTLYNG £lpl Kol Hicovuevog o tod “Epwtog. thv

ugv youety €0oyoa, eedyer 8¢ 1 vedvntog, fiv HAmilov € Agpoditng eival pot

[t0] d®pov, kol événdoattov €povt® Blov pokdplov Drep Mevédewv TOV Thg

Aaxedorpoviag yovorkos: [...] (2) thig avtiic nuépag arnaillaynoetor KoaAAipon

ugv évtetbev, éym 8¢ 100 (Rv.«

lithoe miisse sich gliicklich schitzen (uoxdpile ceavty), das erotische Interesse des GroBkénigs ge-
weckt zu haben.
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,Ungliick verfolgt mich auf allen Wegen und der Hass des Eros. Meine Gattin musste
ich zu Grabe tragen, die neue Sklavin lehnt mich ab; und dabei hatte ich gehofft, sie sei
ein Geschenk der Aphrodite an mich, und hatte mir schon ein Leben ausgemalt, glick/:-
cher als das des Menelaos, des Mannes der Lakedaimonierin. [...] (2) Am selben Tag werden
wit Abschied nehmen, Kallithoe von hier, ich vom Leben.*
2,612
Eine Trennung von Kallirhoe bedeutet fiir Dionysios den Tod; ein Leben mit ihr an
seiner Seite dagegen ist HOKGPLOG — mehr noch als Menelaos’ Leben als Ehemann He-
lenas. In diesem Sinn folgerichtig wird er als Gatte Kallirhoes glicklich gepriesen
(noxaprlopevog; 4,7,6) und wihnt er sich bei der Vorstellung, von Kallithoe nicht nur
zum Mann genommen, sondern iberdies zum Vater gemacht zu werden,
LLOLKOLPLITEPOC:
H£1 yop Wouyu® onotv, ,® Zed wol “HAie, tékvov éx KoAlipdng: 1tdte

nokopldtepog 86Em 100 peydAov faciiéng.

,,Zeus und Helios!“, rief er, ,,Wenn ich es etleben dirfte, Vater eines Kindes von Kal-

|¢¢

lirhoe zu sein! Dann werde ich mir glickseliger vorkommen als der GroB3konig]

3,1,8

>ty

In Chaireas’ AuBerungen Charit. 6,2,8-9 nimmt der Positiv pokdplog die Stelle des in
den beiden fritheren Vergleichen von ihm gebrauchten Komparativs e0Tuy€0T€p0g ein
(3,6,6-7; 5,10,6). Die Textstelle 3,1,8 jedoch besitzt in Artaxerxes” Gebrauch der Steige-
rungsform (8,5,8; 6,1,9 s.0.) einen regelrechten Spiegel. Wihrend dieser aber seiner
Trauer uber Kallithoes Ier/ust Ausdruck verleiht, indem er Referengpersonen — darunter
auch Dionysios — als ,,gliicklicher® (edtuyéotepog) als sich selbst bezeichnet, wihnt
Dionysios voller Freude tber den Gewinn Kallithoes und die Aussicht auf Vaterschaft
sich selbst ,,glickseliger* als den persischen Gro3konig. Damit vertritt er die exakt gegen-
teilige Position zu Artaxerxes. Beide Figuren betrachten dieselbe Medaille (= Kallirhoe),
jedoch jeweils von der Gewinner- oder der Verliererseite, wobei sie sich sogar miteinan-

der vergleichen.

Dass Dionysios als Untertan des persischen Gro3konigs diesen in 3,1,8 implizit
LOKGPLOG nennt, ist nicht verwundetlich und steht nicht im Widerspruch zu der friihe-
ren Beobachtung, dass die minnlichen dramatis personae sich selbst nur dann als
Hokdaplog sehen, wenn sie iiber Kallithoe und ihre Zuneigung verfiigen kénnen. Dies
bestitigt zudem die Passage 8,5,8: Als er Kallirhoe endgiiltig an diesen verloren hat, halt
Artaxerxes Chaireas nicht nur fiir €0tVX€0TEPOG als sich selbst, sondern auch fiir

Hokap1og (s.o. 8,5,8).
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Wenngleich Dionysios also den Komparativ e0Tux€otepog nicht verwendet, ist
sein Gebrauch der nur leicht anders konnotierten Form pokopiotepog in nahezu iden-
tischem Kontext ein Beispiel dafiir, wie sensibel Chariton fiir Wortbedeutungen in der-
artigen Grenzbereichen ist und wie sorgfiltig er seine Figuren individuell prigt. Die
Stelle 3,1,8 mit dem Komparativ pokopiotepog zeigt dabei ein mogliches Anwen-
dungsgebiet, in dem die Steigerung €0tVYE0TEPOG bei Chariton grundsitzlich nicht vor-
kommt: die realistische, von einer positiven Grundstimmung gepragte Annahme, dass
die eigene Lage unter bestimmten Voraussetzungen gliicklicher oder giinstiger als die

einer anderen Person sein wird.

Zwischenfazit

In allen besprochenen Fillen dient der Komparativ g0tuyéotepog der Verbildlichung
emotionaler Prozesse und hilft zu verstehen, wie die sprechende oder intern fokalisierte
Person ihre Lage — in der Regel bei Eintritt oder Gewahrwerdung eines Negativereignis-
ses — beurteilt. Er ist daher typischer Bestandteil von Klagen, in denen ein Sprecher
oder eine Sprecherin die eigene Gegenwart als schlimmstméglichen Zustand begreifen.
Nur im Fall einer einzigen Belegstelle trifft dies nicht zu. Der Entscheidung des GroB3-
konigs entgegenfiebernd, spekulieren die Bewohner Babylons iiber den Ausgang des

Prozesses:
»ovplov thg KaAAipong ot yéuot. Tig e0TLy£6TEPOC OLpaL;

,»Morgen ist Kallirhoes Hochzeit! Wer wird wohl der Gliickliche sein?*
6,11

sty

Ohne weitere egozentrische Darstellungsabsichten werden hier von der anonymen
Stimme des babylonischen Kollektivs die Chancen von Chaireas und Dionysios gegen-
einander abgewogen.337 Da es sich nicht um eine Einzelperson, sondern um eine Perso-
nengruppe handelt, deren Erleben nur in Hinblick auf ihre Wahrnehmung der zentralen
dramatis personae, nicht aber fur sich genommen fiir die Erzihlung relevant ist, ist der
Erzihler hier offensichtlich nicht an einer tieferen psychologisierenden Darstellung inte-

ressiert.

* Indem die Babylonier die wesentlichen Streitpunkte des Prozesses gegeneinander abwigen — und dies
geschieden nach Minnern und Frauen mit jeweils leicht abweichenden und verschieden gewichteten
Argumenten — und den Ausgang der Verhandlung vorherzusagen suchen, bilden sie innerhalb der Erzdh-
lung die auBlerhalb im Leser vorgehenden Denkprozesse ab.

169



V. Zusammengesetzte Formen: -tvy- und -8oipov-

Als Folie, vor deren Hintergrund das eigene Leid scharfer akzentuiert wird, dient
entweder eine andere Person oder ein alternatives Szenario des personlichen Geschicks,
wobei die einzelnen Vergleiche aufgrund ihrer engen Situationsgebundenheit und Emo-
tionalitat oft beinahe schon irrational zu sein scheinen. Dies gilt insbesondere fir Chai-
reas, aber auch fur Kallirhoe in 1,13,10 und den persischen GroB3konig, dessen einziger

MaBstab bei der Beurteilung seiner Toyn der Besitz Kallirhoes ist.

Wihrend Dionysios den Komparativ g0tuy€otepog nicht verwendet, ist sein
Gebrauch durch Chaireas und Kallirhoe hinsichtlich ihrer Charakterisierung besonders
aufschlussreich. So wahlt Chaireas als Bezugspunkt stets eine tatsichliche oder auch nur
hypothetische Vergangenheit, Kallirhoe dagegen einen in der Zukunft liegenden Zu-
stand. Wihrend Chaireas sich also riickwirtsgewandt gibt und wiederholt seine Gegen-
wart als gegeniiber seiner Vergangenheit (noch) defizitir(er) erlebt, erhalt sich Kallithoe
stets die — wenn auch verzweifelte — Hoffnung auf eine Verbesserung der Lage fiir sich
(1,13,10) und ihren Sohn (2,9,4; 3,8,8). Die haufige Gegentiberstellung des Komparativs
mit den Komposita des Bestandteils dvotvuy- verdeutlicht dabei schmetzlich die Kluft
zwischen Wunsch und Wirklichkeit: Bei vier von sechs Belegen fiir den Komparativ
£0TLYECTEPOG, -0, -0V bzw. sein Adverb beschreibt ein Kompositum des Bestandteils
dvotuy- den Zustand, der den Referenzpunkt des Vergleiches bildet (2,9,3; 3,3,7; 3,8,8-
9; 6,1,9). Da die stammgleichen, doch in der Bedeutung gegensitzlichen Begriffe auf

diese Weise harmonisch interagieren, wirkt das gemeinsame Vorkommen unauffillig.

Gliick und Ungliick in der Gegensiberstellung

Diese Ungezwungenheit ist jedoch nicht immer gegeben, da die dramatis personae die
Komposita beider Bestandteile durchaus auch bewusst mit der Intention wihlen, sie als
Gegensitze gegeneinander auszuspielen. So im dritten Buch, als Chaireas es den Syraku-
sanern anheim stellt, iber den Erfolg oder Misserfolg seiner Rettungsmission, von der
er zwar ohne Kallirhoe, aber mit ihren entwendeten Grabbeigaben und Theron nach
Syrakus zurtickgekehrt ist, zu entscheiden:

40 L&V TopOVE eime ,,ka1pdg odK My dnunyopodvrog, dAld mevBodviog, éyom 8¢

VMO Thg avThg dvaykng kol Aéyw kol Cd, uéxpig av é€evpw KoaAAipong v

dvaipeotv. 10 0010 8¢ éviedbev éknhedoog ovk 0100 mdTEPOV EVTLYTH TOV TAODV

1} SvoTuyf memoinuot.
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,Dies ist nicht der richtige Augenblick, Reden zu halten, sondern zu trauern. Doch der-
selbe Zwang treibt mich, zu reden wie zu leben, bis ich Kallirhoes Verschwinden aufge-
kldrt habe. Deswegen stach ich von hier aus in See und ih weif§ nicht, ob meine Fabrt ein
Gliick oder ein Ungliick gewesen ist.*

34,5

> Ty

Chaireas’ Zweifel ob des Ergebnisses seiner ersten Suche erinnert an die Frage, ob das
Glas halb voll oder halb leer ist. Indem er jedoch in Trauerkleidung wie zu Kallirhoes
Begrabnis (3,4,4) vor die Syrakusaner tritt, demonstriert er, dass fir ihn die unverinderte
Ausgangslage — Kallirhoe ist weiterhin verschollen — entscheidend ist, ohne dies explizit
auszusprechen oder seine Sicht dem Leser, der vom Erzihler dazu angehalten wird, sich
in erster Linie an der Uberfilligen Gefangennahme Therons zu erfreuen, aufzudringen.
Wihrend sich also Chaireas in der gewohnten Form pessimistisch zeigt und sogar sein
Todeswunsch implizit prasent bleibt, wird dem Leser die Méglichkeit eingerdumt, ein

ganz anderes Verhaltnis zu der gezeigten Szene entwickeln.

Ahnlich, jedoch mit mehr Entschlossenheit erklirt Kallirhoe auf Dionysios” Fra-

ge, wer der Mann sei, dessen Namen sie im Schlaf rufe:

,OVOTVYNCY enolv ,,avBponoc, éuog dvnp ék mopbeviog, 00dE év Tolg dveipolg
e0TVYNC.

Sie erwiderte: ,,Ein ungliicklicher Mensch, mein Mann, den ich als Middchen heiratete. Nichs
einmal in meinen Tranmen ist er gliicklich.

3,7,5

sy

Eine derartige Negation eines Kompositums des Bestandteils e0Tvy- begegnet neben

der Stelle 3,7,5 nur noch ein einziges Mal:

,To0cal Hov katoyeA®dV kol Bedv dvoud{ov Ty 08¢ dvBponov edTvyf.«

,,HOr auf, mich zu verspotten und eine Géttin zu nennen, die ich doch noch nicht einmal ein
gliicklicher Mensch bin.*
2,37

>

Obwohl Kallithoe den Ist-Zustand — dvotuyng dvBpwnog — in 2,3,7 nicht explizit for-
muliert, sondern ihn lediglich durch die Zuriickweisung des Gegensatzes GvBpwmog
e0TUNG impliziert und damit auf die offensive Antithese verzichtet, betont sie in bei-
den Stellen die Tragweite ihres und Chaireas’ Ungliicks und reduziert sie auf dieselbe

Formel ,,000¢ (...) edTuync™.

In Charit. 5,10,2-3, der bereits zu Anfang zitierten Ansprache des Dionysios an
seinen Sohn, nachdem Kallirhoe ihm in Babylon entzogen und in Stateiras Obhut

tibergeben worden ist, scheinen nur die ohnehin schon gehduft auftretenden Komposita
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geben worden ist, scheinen nur die ohnehin schon gehiuft auftretenden Komposita —
darunter auch das Verb dvotuyelv — den Verfasser von der direkten Gegentiberstellung

e0Tuy-/ duoTVY- abgehalten zu haben:

,Tékvov G0N0V, Tpdtepov pev edTLY®DG SokoDV pot yeyovévar, viv 8¢ dkoipag:

£ Y&p o€ UNTPOG KAMpovoriay Kol £pwtoc atuyode drouvnuo. (3) Todiov uev

el, TAMV 00 TowteA®dg dvaioBntov dv 6 Tothp cov duoTuyel.“
5,10,2-3
Die Satzstruktur TpoTePOV UEV (...), VOV d¢ fordert das Adverb dvotvy®dg als Gegen-

gewicht zu e0TVY®G freilich geradezu ein, dennoch wird auf dxaipwg ausgewichen.

Wihrend die beiden vorherigen Beispiele fiir die Antithese gbtvy-/ dvotuy- zu-
sammenhingender wortlicher Rede einzelner dramatis personae entstammen und somit
jeweils eine in sich stimmige und geschlossene Sichtweise vermitteln, steht in der Abfol-
ge der folgenden Passagen der abwechselnde Gebrauch der gegensitzlichen Komposita

symptomatisch fiir die diametrale Wahrnehmung der Sprecher.

Bereits bevor Artaxates Kallirhoe das erste Mal aufsucht, um sie fiir das Begeh-
ren des persischen GroB3konigs empfinglich zu machen, streicht der Erzihler die Ge-
gensitzlichkeit beider personae heraus. Es heif3t, Artaxates halte als e0vodyog, 60DA0G
und PBapPopog die Verfithrung Kallirhoes fiir leicht, er wisse nicht um die edle Gesin-
nung (epovNuo e0YeVES), die den Griechen und vor allen Dingen Kallithoe — hier ex-

338

plizit als c@epwv und Ei1Aavdpog bezeichnet — eigen ist (6,4,10).

Dementsprechend verhei3t Artaxates Kallirhoe zu Beginn ihrer ersten Unterre-
dung einen Onoowpog peydhwv &yaddv und eine edepyeoio, fiir die sie ihm dankbar
sein werde (6,5,1), versteht darunter jedoch die Liebe des Gro3konigs und seine Rolle
als Kuppler. Durch diese viel versprechende Einleitung des Eunuchen in Hochstim-
mung versetzt, schockieren Kallirthoe Artaxates’ folgende Ausfithrungen umso mehr:
Sie, mit gottgleicher Schonheit gesegnet, habe bisher zwar keinen Vorteil davon gehabt,
die Gotter jedoch wiirden sich um sie sorgen und hitten sie nach Babylon gebracht,
damit der Grof3konig sie sehe. Artaxates’ abschlieBende, dezente Formulierung, ihr An-
blick sei Artaxerxes ,angenchm® gewesen (13éwg oe €1dg; 6,5,5), ist lediglich aus Sicht

des Sklaven ein gboryyéAov, fiir Kallirthoe jedoch eine Hiobsbotschaft.

338 Vel. SMITH 2007, 85: ,,The agon between Callirhoe and Artaxates is an ideal opportunity for the narra-
tor to illustrate the ethical differences between a strong Greek woman and a base eunuch in the service of
the Persian king.* Fir Kallirhoes Tugenden siche zudem auch Charit. 6,5,8, als sie sich Artaxates gegen-
iiber zuriickhilt olo 8¢ yuvi memondevpévn kod epevipng (vgl. S. XXX dieser Arbeit).
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Bereits Artaxates’ Einstieg in seine eigentliche Argumentation, die nach dem
kleinen Proom in Charit. 6,5,1 ab 6,5,2 beginnt, demonstriert das ganze Ausmal} seiner
Fehleinschatzung:

,,00, YOva, kGAAog pev Belov ebtdynoac, uéya 8¢ T én’ adtod Kol cepuvov ovk

EKOLPTOC M.

»Du, Frau, bast das Gliick, gottlicher Schénheit zu besitzen, aber dir ist daraus nichts Be-
deutendes und Wiirdiges ertwachsen.*
6,5,2

7y

Die Schonheit Kallithoes ist ein Leitmotiv des Romans und fir die verschiedenen Be-
trachter innerhalb der Erzahlung ohne Unterschied ein kostbares, zu bewahrendes und
nach Moglichkeit auch zu besitzendes Gut. Die Protagonistin dagegen erkennt ihr Aus-
sechen frih als Biirde, die sie ins Ungluck stiirzt (1,14,8). Als Reaktion auf diese neue
Entwicklung wird sie sogar von ihrer ,verriterischen® Schonheit, dem Grund ihres Ver-
derbens (kdAhog érnifovlov, 6,6,4; 0AéBpov aitiov, 7,5,3; vgl. auch schon 5,5,3:
TOVTOV KOKOV 0iTlov) sprechen. Artaxates’ Worte in 6,5,2 stehen somit symptoma-
tisch fur den Graben, der zwischen seiner und Kallithoes Wahrnehmung verliuft. Die
wahren Absichten des Eunuchen durchschaut Kallithoe dabei sofort, gibt sich aber den
Anschein, als habe sie seine Rede missverstanden. Um sich der Situation moglichst ohne
groBeren Schaden zu entziehen, deutet sie Artaxates’ Eigennutz und Artaxerxes’ eroti-
sches Verlangen zu einfachem Mitleid um. Dem anfinglichen Fehlurteil des Eunuchen
setzt sie dabei an derselben Stelle im einleitenden Satz ihrer Erwiderung ihre eigene
Wahrnehmung ihrer Situation entgegen und wihlt dazu passend den exakt entgegenge-
setzten Begriff:

L0e01“ onoiv ,, (ke Pocidel Swopévolev, col 8¢ éxeivog, Ot éAheelte yuvaliko

dvotuyi.

,»Die Goétter®, antwortete sie, ,,mégen dem Grof3konig auch weiterhin gnidig sein und
er dir, weil ihr Mitleid habt mit einer ungliicklichen Fran.*

6,5,6

>

Artaxates begegnet dieser fiir thn unbegreiflichen Begriffsstutzigkeit, indem er Kallirhoe
die Natur ihres ,,Gliicks* noch einmal deutlicher (povepwtepov) erklirt. Dabei bedient

er sich der gleichen Formulierung ,,e0tux€lv + inneres Objekt wie bereits zuvor in

6,5,2:
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,»0DTO T0DTO VTVYNKAC, 0Tt OVKETL BOVAOVE Kol TEVNTOG EYELG EPUOTOG GAAL TOV

13

uéyov Baciiéa [...] . B0e 81 tolg Beoic kol pokdpile ceavtiy [...].

,»Gerade darin besteht dein Gliick, dass du nicht mehr Sklaven und Hungerleider als Liebha-
ber hast, sondern den GroBkonig [...]. Daher opfere den Goéttern und preise dich gliick-
lich [...].

6,5,7

>

Kallirhoe ist nun gezwungen, ihre urspringliche Strategie, die Beweggriinde beider Min-
ner gewollt misszuverstehen, anzupassen. Sie signalisiert Artaxates daher, dass sein
Anliegen in der Tat zu ihr durchgedrungen ist, weicht der Problematik jedoch abermals
aus, indem sie dem FEunuchen vorwirft, die Gefiihle des Grof3konigs falsch gedeutet zu
haben und nicht in seinem Sinn zu handeln. Dabei hilt sie an dem urspriinglichen Ge-
danken und der bereits erprobten Ausdrucksweise fest:

Loooudlo 8¢ tdg cvverdtatog Lndpxov dyvoelc Ty PBaciléng etlavBporioy,

811 00K €pdt SuoTLYODC YLVOLKOC AAAY EAeel.

,»lch wundere mich aber, wie du, obwohl du doch so tGberaus klug bist, nicht erkennen
kannst, dass der Gro3kénig nur aus Menschenfreundlichkeit handelt und mich ungliickli-
che Frau nicht etwa liebt, sondern bemitleidet.*
6,5,10
Anders als die bewusste Fehlinterpretation der Beweggrinde des persischen Grof3ko-
nigs ist Kallithoes Selbstdarstellung als yovi) dvotuyng hier ebenso wie in 6,5,6 nur

peripher Teil der Verstellung, da sie ihrer tatsichlichen Selbstwahrnehmung entspricht.

Artaxates begegnet der erneuten Zuriickweisung mit zunehmender Fassungslo-
sigkeit. Von seinem Herrn unter Druck gesetzt und weiterhin unfihig, ihre Lage als et-
was anderes als einen Segen zu verstehen, schligt er Kallirhoe gegeniiber nun einen

schirferen Ton an. Sie wisse ihr ,,Gliick® (e0Tvylar) einfach nicht anzunehmen:

»00 0&, M SoLAN, TNv_evtvylov 0V @Epelg, 0VOE Gyamds 0Tl O€ MOoPOKOAEL

keledoot duvauevog.

»Aber du, seine Sklavin, kannst dein Gliick nicht ertragen und weillt nicht zu schitzen, dass
er dich zu sich bittet, obwohl er es befehlen kénnte.*

6,7,6

s

Der Eunuch stellt Kallithoe vor die Wahl, Artaxerxes entweder nach seinem Belieben
gefillig zu sein und dafiir Chaireas als Ehemann zugesprochen zu bekommen oder den
Grof3konig zuriickzuweisen und als Konsequenz einem grauenhaften Schicksal entgegen

zu blicken (6,7,7). Kallirhoe gibt angesichts dieser Drohung ihre Verstellung auf und
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begegnet Artaxates unverhohlen mit Verachtung (vgl. dagegen 6,5,8, wo sie sich noch
zuigelt):

,»00 VOV mpdtov meicopat Tt devov: Eumerpdc it 10D dVoTLYELY. Ti ue dvvortat

Boasihevg dv ménovBo Srabelvor xohendrepov;®

,»Nicht zum ersten Mal werde ich jetzt etwas Schreckliches erleiden! Ich habe Erfabrung
mit Ungliick! Was kann mir der GroBkonig antun, das schlimmer wire als das, was ich
schon erlitten habe?*

6,7,8

sy

In dem aus sechs Einzelbeitrigen bestehenden Dialog findet sich somit in den drei
AuBerungen Kallithoes jeweils ein Kompositum des Bestandteils dvotvy-, in
denjenigen des Artaxates jeweils eines des Bestandteiles €0tvy-. In jedem Fall sind sie
fir die Argumentation des Sprechers bzw. der Sprecherin zentral: Artaxates” anfangliche
Uberredungsstrategie fuBt darauf, Kallirhoe die Vorteile ihrer Lage (e0tOymoog, 6,5,2;
evTuYNKOG, 6,5,7) begreiflich zu machen. Spiter sieht er sich durch Kallithoes unge-
biihrliche Weigerung — ihre powvia (6,7,7) —, ihr ,,Gliick auch zu schitzen, dazu veran-
lasst, sich auf Drohungen zu verlegen. Kallithoe hingegen verleiht mithilfe ihrer wahr-
heitsgemiBen Selbstwahrnehmung als yovn dvotvyng ihrer absichtlichen Falschausle-
gung der Beweggriinde des persischen GroBkonigs (00k €pQt, GAAX éAeel) Plausibilitit.
Angesichts der Drohungen des Eunuchen in die Ecke gedringt, pariert sie schlieBlich

mit dem Verweis auf ihre bereits erprobte Duldsamkeit (Euneipdg eipt 100 dVOTLYELY)

und die Unmoglichkeit, ihr noch Schlimmeres zuzufiigen.

Das vorsichtige Taktieren der Stellen 6,5,2, 6,5,6, 6,5,7 und 6,5,10 eskaliert mit
6,7,6 und 6,7,8 zu offener Feindseligkeit. Innerhalb des Schlagabtauschs versinnbildlicht
die charakteristische Verwendung der Komposita das fundamentale Missverstindnis
zwischen beiden Figuren. Dies gilt insbesondere fiir die Passagen 6,5,2 bis 6,5,10. Dabei
werden die an sich antithetischen Begriffe jedoch nicht streng antithetisch gebraucht.
Kallirhoe kann in ihrer prekiren Lage Artaxates schwerlich auf den Kopf zusagen, dass
die Liebe des GroB3konigs fiir sie wesentlicher Bestandteil ihres Unglicks ist. Der Eu-
nuch dagegen ist nachweislich unfahig, diese Méglichkeit von sich aus auch nur zu er-

wagen.
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Zwischenfazit

Zweifel, wie eine bestimmte Situation zu bewerten ist, werden mithilfe des Gegensatzes
e0TVY-/OVoTVY- kaum explizit formuliert. Die Stelle 3,4,5 ist in dieser Hinsicht einzigat-
tig und entspricht der Zeichnung der Figur des Chaireas als zaudernd und pessimistisch
bis zu seiner Neuerfindung zu Beginn des siebten Buches. In der Regel erfolgen die
Bewertungen mit gro3er Entschiedenheit, wie insbesondere Kallithoes kompakte Aus-
sagen in Charit. 2,3,7 und 3,7,5 zeigen. Wie schon im Fall des Komparativs
evTLYEoTEPOG ist das Anwendungsgebiet der Antithese die Feststellung und Betonung
von Leid und Ungliick: Komposita des Bestandteiles €0tvy- werden demzufolge negiert
und erfahren eine Gegendarstellung. Kallithoes Konfrontation mit Artaxates ist dabei
ein Beispiel fir die Auseinandersetzung zweier Figuren mit verschiedenen Wahrneh-
mungen. Fir Kallithoe entwickelt sich dabei die wiederholte Zuriickweisung der An-
nahme, dass sie gliicklich sei oder es gliicklich getroffen habe, zu einer Uberlebensstra-
tegie, die demselben Selbsterhaltungstrieb geschuldet ist, der sie auch im schlimmsten
Ungliick nicht die Hoffnung auf Besserung aufgeben lisst. Die Komposita des Bestand-
teiles -tvy- ermoglichen somit punktuell jeweils einen Einblick in das individuelle Emp-
finden der Figuren und ihre Bewertung unterschiedlichster Situationen. Wie insbesonde-
re anhand des Komparativs gesehen wurde, kann jedoch der wiederholte Gebrauch
derselben Form oder desselben Ausdrucks auch grundsitzliche Wesensziige der einzel-

nen Figuren unterstreichen.
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Tocdde mept KaAlipdng cuvéyponyor.
Soweit mein Buch iiber Kallirhoe.

Charit. 8,8,16

Unter den bei Chariton erwihnten Schicksalsmichten hat die vorliegende Arbeit ihren
Akzent auf die Gottheit TOyn, die Macht doipwv sowie die Gottheiten Aphrodite und
Eros gesetzt. Fir diese gottlichen Michte sind zunichst auf terminologischer Ebene

folgende Ergebnisse festzuhalten:

Die Untersuchung zu Charitons Kallirboe begann mit der Analyse der fiir den
Roman entscheidenden Schicksalsmacht TUyn. Da diese Gottheit auch fiir die ibrigen
Schicksalsmichte den relevanten Bezugs- und Vergleichspunkt darstellt und von dem-
entsprechend hoher Bedeutung ist, verfolgte die Begriffsanalyse einen doppelten An-
satz. Zunachst wurden die Belegstellen des ersten Buches in lesechronologischer Rei-
henfolge erfasst. Die Herausarbeitung der Unterschiede zwischen den einzelnen Belegen
fiihrte dabei zu einer Bildung erster Kriterien, anhand deren das Abstraktum tOyn mit
seiner Polysemie — Zufall, Unglick, Glick, Pech, Position, Lage, Geschick — von der
personifizierten und teilweise deutlich anthropomorphisierten Gottheit TOYNn unter-
schieden wurde. Neben der kontextgebundenen Bedeutung waren hierbei ihr Auftreten
zuerst als logisches, dann auch als grammatikalisches Subjekt und somit Urheberin un-
terschiedlichster Handlungen, das Hinzutreten charakterisierender Attribute und ihre
Wahrnehmung und Beurteilung als agierende und gegebenenfalls reagierende Instanz
(bzw. ,,Person®) durch menschliche Handlungstriger, e.g. innerhalb einer an die Gott-
heit gerichteten Klage, entscheidende Anhaltspunkte. Im Anschluss daran wurden dann
die Belegstellen der verbleibenden Biicher anhand der mit Hilfe des ersten Buches etab-
lierten Kriterien erfasst. Mit der Ausnahme der seltenen abhingigen, personen- oder
ortsgebundenen TON (3,2,3; 4,4,4; 5,6,8) sind jedoch alle bei Chariton votkommenden

Bedeutungen des Begriffs bereits in Buch 1 vorhanden.

Wihrend die Personifikation hierbei grundsitzlich vortliegt, sobald TUxn zumin-
dest als logisches Subjekt einer (implizierten) Verbalhandlung Verwendung findet, ist
thre Anthropomorphisierung stets unterschiedlich stark ausgeprigt. Man vergleiche etwa
die Aussage ,,Schon fithrt euch Tyche direkt zu Dionysios* (1,13,4) mit ,,Tyche, Ubel-
wollende, tiber Wasser und Land verfolgst du mich* (1,14,7), die eine viel konkretere,
lebendigere Vorstellung der Gottheit vermittelt und hinsichtlich der vorgenommenen
Wertung nicht auf den Kontext angewiesen ist. Die Belege fiir eine ,,gebundene®, nicht

unabhingig auftretende TUyn bleiben diesbeziiglich jedoch stets problematisch. Die
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unterschiedliche Handhabung der Grof3- und Kleinschreibung der relevanten Passagen
in den Textausgaben zeugt von dem Bediirfnis, diese TOxn von der unabhingig agie-
renden Gottheit auch im Schriftbild abzugrenzen, und ist zugleich ein Indiz fir die

Schwierigkeit dieses Unterfangens.

In der kategorisierenden Auswertung der Belegstellen kristallisierten sich letzt-
lich zwei deutliche Bedeutungsschwerpunkte heraus — neben der anthropomorphisier-
ten, ungebundenen Gottheit TOyN der abstrakte, ihren Wirkungsbereich bezeichnenden
Begriff TOyN als reine Situationsbeschreibung (,,Lage®, ,,Geschick®, ,Stellung®). Diese
Verkniipfung von Person (Gottheit TOyM) und Bereich (toyn) wird in den wértlichen
Reden der Protagonistin und den sie betreffenden AuBerungen anderer Handlungstriger
(Plangon) und des Erzihlers anschaulich abgebildet. Da dartiber hinaus der Begriff
tberhaupt in den wortlichen Reden der Protagonistin von allen Figuren am hiufigsten
vorkommt, konzentriert sich die folgende Darstellung auf Kallirhoe und ihre Handha-

bung des Begriffs.

Das Abstraktum tUyn dient dabei insbesondere zur Beschreibung von Kal-
lirthoes Lage als Sklavin und werdende Mutter eines scheinbar unehelichen Kindes. In-
nerhalb dieser Episode findet sich der toyn-Begriff in den genannten Bedeutungen in
zwei Ballungsraumen (Cluster) konzentriert. In beiden Fillen handelt es sich um Mo-
mente besonderer Dramatik, in denen Kallithoe von Tief- zu Tiefstpunkt voranschrei-
tet, bis sie schlieBlich ihr héchstes Gut, ihre GwEPoGOVN, zu opfern bereit ist. Obwohl
sie spater am Hof des persischen GroBkonigs dem Eunuchen Artaxates ebenfalls als
Sklavin gilt, sieht sie sich selbst als Griechin unter Barbaren nicht als solche und be-
zeichnet sich nur zum Schein selbst als Sklavin. Wenngleich sie ihre Situation in Babylon
durchaus aufgrund der Liebe des GroBkonigs und ihrer andauernden Trennung von
Chaireas als Desaster empfindet, zeigen ihre wortlichen Reden dementsprechend den-
noch kein mit den fritheren Ergebnissen vergleichbares sprachliches Muster. Nach Ende
des zweiten Buches und ihrer Einwilligung in die EheschlieBung mit Dionysios bezeich-
net Kallithoe ihre Situation tatsichlich kein weiteres Mal als TOy1, wihrend sie die

Gottheit unverandert in klagender Weise anruft.

Die vergleichende Untersuchung der Anwendung des toxn-Begriffs durch die
minnlichen Handlungstriger zeigte ein anderes Bild: Wenngleich sie gemeinsam das
gesamte Bedeutungsspektrum abdecken, TOxn auch als daimon und genius loci kennen
und anders als Kallirhoe ithr Wirken auch in glicklichen Ereignissen zu sehen meinen,
vereinigt keine mannliche Figur mehr als drei Belegstellen auf sich. Chaireas und Diony-
sios verwenden den Ausdruck jeweils nur ein einziges Mal, keiner von beiden rekurriert

auf die fiir Kallirhoe so bedeutende Vorstellung einer unabhingig agierenden Gottheit
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TOyn, die fiir ihr Leid verantwortlich ist. Auch in den wortlichen Reden des Mithridates,
dem die besagten drei Belegstellen (4,4,2; 4,4,4; 4,7,3) zuzuordnen sind, fehlt eine ge-
meinsame Ubergeordnete Aussageabsicht sowie die inhaltliche Verzahnung der ver-
schiedenen Bedeutungen des Begriffs, wie es im Fall Kallirhoes beobachtet werden
kann. Anstatt wie diese iiber ihre TOxn zu klagen und TOyn vorwurfsvoll anzurufen,
zeigen die mannlichen Handlungstriger insgesamt nicht nur eine gewisse Ignoranz fiir
die Gottheit, sondern auch die Tendenz, fur die Beschreibungen ihrer Lage auf den
Begriff cupopa bzw. seinen Plural cupeopot auszuweichen. Auch Kallithoe verwen-
det diesen Ausdruck, jedoch nicht als Synonym fiir TOxN als ihre Gesamtsituation, son-
dern um die einzelnen Ungliicksfille zu bezeichnen, aus denen sich ihre 1Oy jeweils

ergeben hat, und das Hinzukommen eines weiteren Missgeschicks zu beklagen.

Im Anschluss an diese Darstellung der Verwendungen bzw. Nicht-Verwendung
des Abstraktums kehrte die Untersuchung zu Kallithoes Verhaltnis zu der personifizier-
ten Gottheit zuriick. Der Fokus lag im Folgenden auf den von ihr an TOyn gerichteten
Klagen. Die Analyse des Inhalts und die Herausarbeitung der wesentlichen Merkmale
erfolgte dabei im Vergleich mit Kallirhoes Anrufungen Aphrodites. Die enorme Bedeu-
tung der Liebesgottin fiir die Protagonistin und auch die Erzahlung insgesamt ist ein in
der Chariton-Forschung unbestrittener Gemeinplatz. So wird u.a. auch das Happy-End
des Romans durch die plakative Ankiindigung des Erzihlers eingeleitet, Aphrodite sei
inzwischen mit Chaireas ausgeséhnt und werde daher nun TOyn Einhalt gebieten und
die endgiiltige Wiedervereinigung von Chaireas und Kallirthoe herbeifithren. Diese Vor-
ausschau ist aus zwei Griinden eine Uberraschung: Zum einen wird hier die Beleidigung
Aphrodites durch Chaireas zum ersten Mal als Ursache fiir alles Leid des Protagonis-
tenpaares angefiihrt, zum anderen werden die beiden fiir Kallirhoe entscheidend wichti-
gen Gottinnen in einer Weise zueinander positioniert, auf die die vorangehende Erzih-
lung nicht vorbereitet. Da es keine weiteren derartigen Kommentare des Erzahlers gibt,
bleiben als Schlissel fir ein Verstindnis des Machtverhiltnisses und der Aufgabenbe-
reiche der Gottheiten im Prinzip nur die AuBerungen der handelnden Personen — insbe-
sondere diejenigen Kallirhoes und vor allen Dingen deren Anrufungen beider Wirk-
michte. Schon auf den ersten Blick ist hier auffillig, dass die Darlegung des Erlittenen
jeweils groen Raum einnimmt. In Form einer Liste kann diese — wie in den Passagen
3,8,9 (an Aphrodite) und 5,1,5 (an Tyche) — zudem fast vollstindig iibereinstimmen. Die
Analyse der Verantwortlichkeiten und Zustindigkeiten beider Gottinnen aus der Sicht
Kallirhoes kann aber zeigen, dass Kallirhoe in ihren Hinwendungen zu Aphrodite in
erster Linie ihre Liebe zu Chaireas und das Schicksal ihres Sohnes thematisiert, wihrend
ithre diversen Schicksalsschlige (Scheintod, Fall unter die Rauber, Verschleppung, Ver-

kauf, Sklavendienst) nur in ihren Anrufungen Tyches zum Standardrepertoire gehoren.
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Dartber hinaus verwendet Kallirhoe in der besonders strittigen Stelle 3,8,9 durchgingig
Ausdrucksformen, die die tatsichliche Urheberin des ihr widerfahrenen Ungliicks ver-
schleiern, zum Beispiel 1éBvnka und dvélnka an Stelle von 60 pe kotékAeicog &v
1000 {doov und kakelBev éENyoryeg in der entsprechenden Anrufung Tyches (5,1,5),
und leitet die Aufzihlung zudem mit dem Fingerzeig 1xov®dg yap pot dedvorvynton
ein, so dass die Schicksalsgbttin auch hier subtil prisent ist. Da die gleichen Perfekta
sowie ebenso wenig aufschlussreiche Medio/Passivformen auch in den Apostrophie-
rungen Tyches auftauchen (e.g. mémpopo, 5,2,2) dirfen hier freilich nur vorsichtige
Schliisse gezogen werden. Ohne Zweifel werden auch stilistisch-rhetorische Griinde
und Wirkungsabsichten fiir die Wahl der Ausdrucksform relevant gewesen sein. Man
beachte diesbeziiglich Kallithoes Klage ® KGAAog énifovlov (6,6,4), in der die exakt
gleichen Vorfille ebenfalls in klimaktischer Reihung abgerufen werden, zunachst jeweils
mit dem Zusatz 010 6¢, der in den Anrufungen der beiden Goéttinnen nicht vorkommt,
und schlieBlich in Anschluss an die deutlich schuldzuweisende Frage mocolg pe
nopédokog. Dennoch ist m.E. die Wahl des Pridikats dedvotoyntat in 3,89 unbe-
dingt zu beachten, da Chariton auch mit den diversen Komposita des t0Oyn-Begriffs

durchaus sorgfiltig und gewitzt umgeht (s.u.).

Ein Gespur fur getrennte Wirkungsbereiche und tatsiachliche Verantwortlichkei-
ten Tyches und Aphrodites, wie es die vorliegende Arbeit der Protagonistin zugesteht,
findet duBerlich Ausdruck in dem deutlich verschiedenen Umgang Kallirhoes mit beiden
Gottheiten: Wihrend die Anrufungen Tyches lediglich an beliebigen Orten gehaltene
Klagemonologe sind, weisen diejenigen Aphrodites typische Merkmale des Gebets auf.
Dazu gehoren u.a. das bewusste Aufsuchen eines Heiligtums als Gebetsort und die Po-
sitionierung vor einem Kultbild, die respektvolle Anrede als déomowva, Dank und Bitte
sowie die ,,Argumentation® mit der Gottheit unter Hinweis auf erwiesene Ehren oder
frither erfolgte (bzw. noch ausstehende) Gunstbeweise. Da die Anrufungen teilweise
Rickverweise enthalten und Kallithoe teils als dankbar-ergebene Bittstellerin, teils als
fordernde Beschwerdefihrerin auftritt, entsteht der Eindruck einer in Kallithoes Waht-
nehmung dynamischen, wenn auch nicht harmonischen Beziehung. Die abschlieende
die Exkulpierung der Gottheit lisst die Erzidhlung verséhnlich ausklingen, doch steht
diese riickblickende Neu-Interpretation der Geschehnisse im Widerspruch zu schweren
Vorwiirfen, die Kallithoe im Lauf der Erzidhlung gegen Aphrodite erhebt. Auch ist die
Gefahr einer Wiederholung der Ereignisse nicht gebannt, wie aus Kallirhoes Bitten um

eine gemeinsame gliickliche Zukunft mit Chaireas gefolgert werden kann.

Toyn wiederum, die seit dem 5. Jh. v. Chr. ihren eigenen Kult mit Tempeln mit

Kultbildern besitzt und deren Rolle als Wohltaterin auch durch zahlreiche literarische
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Zeugnisse belegt ist, erfahrt bei Chariton die fur die Gattung insgesamt typische, fast
ausschlieBlich negative Behandlung. In ihr wird in erster Linie der bose dopwv gese-
hen, ihre im Kult bedeutenden Aspekte AyaBn und @edg TON sowie ihre Rollen als
ocwtelpa und kvpio werden von Kallithoe ebenso wie von den tibrigen dramatis personae
fast vollstindig ausgeblendet. Nur vereinzelt und hochst subjektiv tritt sie als Verursa-

cherin eines gliicklichen Ereignisses in Erscheinung,

Der Eindruck, den das Handeln Tyches und Aphrodites bei Kallithoe hinter-
lisst, ist bei all dem haufig zunachst derselbe: Beider Verhalten ist den Augen der Prota-
gonistin von Ungerechtigkeit und Malllosigkeit geprigt. Fir den personlichen Rache-
feldzug, auf dem sich beide Géttinnen ihrer Ansicht nach befinden, sucht und findet sie
jedoch nur im Fall Aphrodites eine fir sie logische Erklirung und nimmt — augen-
scheinlich irrtimlich — an, die G6ttin durch ihre Schonheit erziirnt zu haben. Gleichet-
mallen destruktiv empfundenes gottliches Verhalten ruft also in Kallirhoe zwei unter-
schiedliche Verhaltensweisen hervor, die ihrem Verstindnis des Wesens der Gottheiten

angepasst sind.

Anders als die Gottheit TOyn spielt Aphrodite jedoch nicht nur fiir Kallithoe ei-
ne entscheidende Rolle, sondern auch fiir die minnlichen Handlungstriger. Insbesonde-
re Dionysios sieht sich als Gunstling der Gottheit, wenngleich es von Seiten Aphrodites
keine entsprechenden Signale gibt. Es konnte gezeigt werden, dass die Kommunikation
mit der Liebesg6ttin im Fall des Dionysios ebenso einseitig und von irrigen Annahmen
gepragt ist wie die Kallirhoes. Auch auf Chaireas trifft diese Beobachtung zu, doch hat
seine Fehldeutung der Geschehnisse noch eine eigene Spitze, da es sich gemil} dem Er-
zihler bei der gesamten Leidensgeschichte des Protagonistenpaares um eine erzieheri-
sche MaBBnahme — an Chaireas! — handelt. Dieser erreicht zwar letztlich die Ausséhnung
mit Aphrodite und Eros, allerdings ohne dass ihm der wahre Grund fiir Beginn und
Ende seines Leidens gegenwirtig wird oder er sich jemals nach dem Vorbild Kallirhoes
tberhaupt fragt, ob er eventuell an einer Gottheit gefrevelt haben konnte. Sein Verhaltnis
zu Aphrodite ist vollig ungetriibt; seine Schuld sieht Chaireas in erster Linie Kallirhoe

gegentiber.

Dartber hinaus wurde herausgearbeitet, wie ganz der Sorgfalt entsprechend, mit
der der Erzihler Kallirhoe tGber die hdufigen Verwechslungen und Vergleiche als Aph-
rodite-Figur aufbaut, die Abgrenzung zwischen der Gottheit und der Geliebten weder
Chaireas noch seinem Rivalen Dionysios vollstindig gelingt. Emotionen wie z.B. Eifer-
sucht werden unterschiedslos sowohl Kallirhoe als auch der Liebesgottin entgegenge-
bracht. Besonders aussagekriftig sind hierbei auch die wiederkehrenden Kommunikati-

onsmuster, die aus Kallirhoes Anrufungen Aphrodites bekannt sind und in den von
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Chaireas an die Geliebte gerichteten Klagemonologen und Briefen in identischer Form
auftauchen. Entsprechend der Einseitigkeit des Verhaltnisses zwischen Mensch und
Gottheit ist hier ebenfalls bemerkenswert, dass die von Chaireas an Kallirhoe gerichte-
ten, analog zu deren Apostrophierungen Aphrodites gestalteten Worte ebenfalls unge-

hort und unerwidert bleiben.

Die im Anschluss auf Eros als Erweiterung und Ergianzung der Macht Aphrodi-
tes ausgeweitete Darstellung zeichnete beispielhaft an Dionysios nach, wie die Liebe zu
Kallirhoe diejenigen mannlichen dramatis personae, bei denen es sich nicht um den einen
legitimen Partner — nidmlich Chaireas — handelt, in ein ethisch-moralisches Dilemma
stirzt, das ihr Selbst zutiefst erschiittert und ihre Wertvorstellungen allmahlich korrum-
piert. Insbesondere Dionysios und Artaxerxes gelingt es nicht, ihre Ideale und ihr
Selbstverstindnis als Tenoidevpévor gegen einen "Epowg @1rAdvikog zu behaupten, der
Besonnenheit und Sittsamkeit als Aybris auslegt. In Chaireas’ Fall ist die Liebe zu Kal-
lithoe zwar rechtmafig — er ist der von Eros vorhergesehene Partner —, dennoch fithrt
seine Leidenschaft zu Eifersucht und diese wiederum zu dem unbedachten Tritt, der das
Drama der Kallirhoe erst in Gang setzt. Stets finden die ménnlichen Figuren erst dann
wieder zu ihrem urspriinglichen Rollenverstindnis zuriick — oder erfinden sich, wie
Chaireas, neu —, wenn sie Kallirhoe endgtiltig verloren haben oder sie endgtiltig verloren

glauben.

Die Untersuchungen zu minnlicher Wahrnehmung gottlicher Wirkmachte wur-
de im Anschluss durch die Analyse des Begriffes dopwv abgerundet. Dieser ist schon
allein aufgrund der Haufigkeit seines Vorkommens von zentraler Bedeutung und verhilt
sich komplementir zum tOYN-Begriff. Diesem steht er an Bedeutungsbandbreite in
nichts nach und ist mit der personifizierten Gottheit auch in Hinblick auf Wesensartig-
keit, Wirkungsbereiche und Wahrnehmung durch die handelnden Personen verwandt.
Beide Begriffe werden zudem vom Erzihler als erzihltechnische Gestaltungsmittel ein-
gesetzt, zum Beispiel zum Zweck der Vorausschau und an Wendepunkten als scheinba-
re ,,BErklirung® fir unvermittelt eintretende Ereignisse, die der Erzihlung einen neuen

Antrieb verleihen.

Zu Beginn der Analyse wurde abermals eine lesechronologische Begriffser-
schlieBung durchgefiihrt. Die Auseinandersetzung mit der vorhandenen Literatur zu den
verschiedenen Begriffsinterpretationen und den entsprechenden Ubersetzungs-
moglichkeiten zeigte dabei die aullerordentliche Vielgestaltigkeit des Begriffs. Insbeson-
dere die Abgrenzung von daipov bzw. dem Plural daiipoveg zu Bedc/ Beot, so z.B.
auch im Fall der broxB4vior Beot und kdtw doipoveg, ist dabei stets problematisch

und kaum endgiiltig zu kliren. Relativ deutlich kristallisiert sich eine Gruppe von Un-
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terwelts-Oolipoveg heraus, die als Totenseelen zu verstehen sind und entweder im Be-
reich der Lebenden oder der Toten wirksam werden. Auch die kGt® dotpoveg kénnen
hier eingeordnet werden. Eine weitere — nicht immer klar von der Bedeutung 986@/ Oeotl
bzw. der Gruppe der Unterwelts-Ooipoveg trennbare — Kategorie ist die des dotpov
T1G, der fur alles Unerwartete und Unerklirbare als Ursache herangezogen werden kann.
Diesem Wirkungsbereich entsprechend findet sich dieser doipwv auch in Verbindung

mit negativen Adjektiven wie Bdokovog, kokdg und okANpOC.

Wie gezeigt werden konnte, begegnet der Erzahler dem Begriff und seinem Fa-
cettenreichtum durchaus spielerisch, z.B. wenn er unterschiedliche Bedeutungsnuancen
und Wahrnehmungen verschiedener Figuren zu einer einzigen, komischen Szene kom-
biniert, die nur vom Leser auch gewtrdigt werden kann (1,9,3; 1,9,4; 1,9,7). Ein weiteres
Beispiel ist die Abfolge der Passagen 5,1,7 und 5,7,10, in denen die gleiche Begriffsbe-
deutung — doipwv &yoBdg — zwar zunichst verschiedenen dramatis personae in den
Mund gelegt ist und in ganz unterschiedlichem Kontext verwendet bzw. bewusst in-
strumentalisiert wird, die spitere Stelle jedoch einen Verweis auf die frithere Stelle ent-
hilt, der nur dem Willen des Erzahlers, nicht aber des Sprechers geschuldet sein kann
(5,1,7; 5,7,10). Mithridates kann bei seiner Beschwérung @ovn0t, doipov dryodé: kohel
oe 1 on KaAlpon (5,7,10) nicht wissen, dass Kallirhoe Chaireas unmittelbar zuvor mit

eben diesen Worten — datpov dyoldé — angerufen hat.

Die Untersuchung der Verteilung des Begriffs auf die Figuren zeigte dabei so-
fort, dass dotpwv im Gegensatz zu TUyn eine fast ausschlieBlich minnliche Vorstellung
ist. Kallirhoe verwendet den Begriff bei insgesamt siebzehn Belegen nur zweimal; je-
weils einmal als Geleit-doipwv in die Unterwelt (1,9,3) und als Totenseele des Chaireas
(5,1,7). Die meisten Belege entfallen zu gleichen Teilen auf Dionysios (4) und Chaireas
(4). Wihrend Kallithoes Verwendungen alle der Kategorie der Unterwelts-doipoveg
zuzuordnen sind, kennen die mannlichen Handlungstrager diese zwar auch (Theron und
Mithridates sogar ausschlieB3lich: 1,9,7; 5,7,10), Chaireas und Dionysios scheinen jedoch
eine andere Vorstellung tendenziell zu bevorzugen, nimlich die des dopwv T1g. Wih-
rend Dionysios diesen mit dem Motiv der Tauschung (Gmotav) und der Form der Fra-
ge — dolpwv tig bzw. doudvev tig — verbindet (2,4,7; 3,1,4), bevorzugt Chaireas das
Motiv der Verfolgung und die Kombination mit einem Attribut (s.0. 6,2,9; 6,2,11; 8,6,1).
Kallirhoe, Chaireas und Dionysios zeigen somit jeweils einen ganz individuellen Um-
gang mit dem Begriff, der ihrem Charakter und ihrer Rolle in der Erziahlung entspricht.
Dionysios, Opfer einer List und selbst Mastermind hinter mehreren Tauschungen, ver-
mutet dementsprechend schnell den Hinterhalt durch einen daipwv. Chaireas, der wie

Kallirhoe von Schicksalsschligen gebeutelt wird, jedoch anders als sie die Schuld bei
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keiner bestimmten Gottheit zu sehen vermag, sieht sich den Nachstellungen einer bos-

willigen, aber namenslosen Macht ausgesetzt.

Der Leser kann hier erneut aktiv am Geschehen teilnehmen und zwischen ver-
schiedenen Stellen assoziieren, denn dieser dalpwv Packovog, kakdg oder auch
oKkANpO¢ dhnelt in seinem Wirken und in der Form, wie er von Chaireas beurteilt wird,
niemand anderem als TOyn, die durch den Erzihler u.a. auch daiipov genannt und als
Baokovog bezeichnet wird. Die Tendenz zu geschlechterspezifischer Sprache, wie sie
schon im Fall des toyn-Begriffs bei der Bedeutung ,,Lage®, ,,Situation beobachtet wet-
den konnte, setzt sich somit hier fort: dolpwv T1g ersetzt fiir Chaireas die Gottheit Ty-
che. Ein daipwv Pdoxovog, dessen Identitit nicht niher bestimmt wird, wird zudem
sowohl fir die Trennung von Kallirhoe und Chaireas als auch fiir die von Dionysios
und Kallithoe verantwortlich gemacht. Das Wirken dieses dotpwv Bdokavog iber-
schneidet sich mit demjenigen Aphrodites (2,2,8), die auch tiber den vépeoic-Gedanken
(7,5,3), zumindest einmalig in die Nihe des Begriffes dotpwv (3,4,10) geriickt wird. Im
Rickblick (oder bei wiederholtem Lesen) offenbar sich zudem zu Beginn des achten
Buches, dass es sich bei dem boswilligen daiwv, von dem sich Chaireas verfolgt sind,
eigentlich bzw. zugleich auch um Aphrodite handeln muss, Chaireas dies aber entspre-

chend seiner Naivitit in dieser Hinsicht (s.o.) nicht erkennt.

Damit ist doiipov bei Chariton nicht nur ein Begriff, der vom Erzihler auf ganz
unterschiedliche Art und Weise eingesetzt wird, um die Sichtweisen und Charaktere sei-
ner Figuren niaher zu erliutern, sondern auch ein bemerkenswertes Briickenglied zwi-
schen den dominanteren Wirkmichten TOxn und Aphrodite, dem mal die eine, mal die
andere Gottheit niher zu stehen scheint. Dartber hinaus fordert die Vielseitigkeit und
hohe Assoziierbarkeit des Begriffs den Leser zu einer aktiveren Teilnahme an der Er-
zihlung auf; manche Nennungen eines doiipwv fordern geradezu zum Mitritseln auf —
neben den bereits genannten Stellen u.a. auch der Verweis auf einen ,,Rachegeist Kal-
lithoes* (Solpwv Tig TipePOg KoAlipdng; 3,4,10), der Theron wegen seiner Uberre-
dungskunst zirnt. Zwar gibt es keinen direkten Hinweis, man kann sich jedoch kaum
gegen den Eindruck — oder die Hoffnung — wehren, dass es sich womdéglich um Aphro-

dite handeln konnte.

Um die Erlebniswelt der Figuren und ihre Positionierung in dieser von TOyn
und daiipwv beherrschten Welt noch detaillierter fassen zu kénnen, fuhr die Arbeit an-
schlieBend damit fort, die Komposita dieser Begriffe mit den Prifixen €0- und dvo-
und ihre Verwendung durch die dramatis personae in der Auseinandersetzung mit ihrem
Gliick oder auch Ungliick nidher zu untersuchen. Das subtile Vorkommen Tyches in

einer klagenden Anrufung Aphrodites tiber das Verb dvotuyelv (s.0.) oder auch die
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Vorauschau des Erzihlers, Chaireas werde mit Kallithoe e0tuy@®g nach Sizilien segeln,
wihrend dieser einen Hinterhalt eines daiipmv okAnpdg — Tyche? (s.0.) — fiirchtet, ldsst
vermuten, dass auch diese kleinen Worter in der Erzidhlung nicht beliebig und ginzlich

losgel6st von der jeweils enthaltenen Wirkmacht verwendet werden.

Sehr rasch zeigte sich, dass die Zusammensetzungen der Bestandteile €0- und
dvodaipnmv- kaum belegt und daher zu vernachlissigen sind. Nur gbdaipnmv, ov und
evdapovio. kommen iiberhaupt vor; sie dienen ausschlieSlich der Beschreibung von
finanziellem Wohlstand (1,11,5; 1,12,8; 3,3,9). Dies gilt auch fur die Stelle Charit. 2,10,4,
oft schlicht wie anderenorts evtuyilor mit ,,Gliick wiedergegeben (vgl. MECKELN-
BORG/SCHAFER 2006). Die verschiedenen Komposita von -tUy- sind dagegen zahlreich
und zeigen ein abwechslungsreiches Bild. Von 51 Belegstellen sind lediglich zwei weder
wortliche Rede der handelnden Figuren noch anderweitig intern fokalisiert. Trotz des
zunichst erstaunlichen Gleichgewichts zwischen Belegen fiir Komposita der Bestandtei-
le dvotvy- und evtuy- in den AuBerungen der leidgepriiften dramatis personae dient je-
doch auch die iiberwiltigende Mehrheit der Belegstellen fiir €0t~ in ihrem jeweiligen

Kontext zum Ausdruck des jeweils eigenen Leidens.

Die Komposita konnen dabei in kurzen Einzelbeobachtungen nur einer Figur
antithetisch in der Form ,,nicht e0Tvy-, sondern dvoTLY-* Zusammengestellt, aber auch
von zwei verschiedenen Figuren tiber einen lingeren Zeitraum hinweg gegeneinander
ausgespielt werden. Letzteres demonstrieren einmalig die Wortwechsel zwischen Kal-
lirhoe und Artaxates, in denen die Protagonistin den Lobgesingen des Eunuchen auf ihr
unglaubliches ,,Glick® immer wieder die Beteuerung ihres ,,Ungliicks® entgegensetzt.
Die Antithese wird somit zum Symbol einer von Kallithoe gewollt zum Scheitern ge-

brachten Kommunikation.

Ihr Ungliick betont die Protagonistin dartiber hinaus gerne auch mit Hilfe des
Komparativs e0Tuy€otepog. Thre Gegenwart stets als duotONuUo. begreifend, gibt sich
Kallirhoe dabei jedoch zukunftsorientiert und hoffnungsvoll fir sich und ihren Sohn.
Chaireas dagegen bedient sich zwar vor der Folie eines gegenwirtigen Schicksalsschlages
ebenso des Komparativs, erweist sich dabei aber mit seiner Vorliebe fiir den Irrealis der
Vergangenheit verhaftet und géinzlich ohne Hoffnung fir seine Zukunft. Auch hier un-
terstiitzen die Begrifflichkeiten und ihre Verwendung also letztendlich die Charakterisie-
rung der Figuren — Kallithoes Unterschitterlichkeit einerseits und Chaireas’ Neigung
zum Suizid andererseits. Die Verwendung der Komposita zeigt dabei einen dhnlichen
spielerisch-gewitzten Umgang, wie er im Zusammenhang mit dainmv beobachtet wet-

den konnte, gleichzeitig ergibt sich ebenso wie im Fall des tToyn-Begriffs die Wahrneh-
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mung Kallithoes und ihr Geschick als entscheidender Schauplatz: Die Mehrzahl der

Belege entfillt auf die Protagonistin.

Neben den Gesamtiberblick tber die Belegstellen fiir die verschiedenen Schick-
salsmichte und die Bedeutungsuntersuchung trat somit ein sprecherbezogener Ansatz,
der sich einerseits auf den Gebrauch der genannten Machte durch den Erzihler, ande-
rerseits auf thre Verwendung und Wahrnehmung durch die handelnden Personen kon-
zentriert. Die deutlich unterschiedlichen Beziehungen der Handlungstriger zu den zen-
tralen Schicksalsmichten und Liebesgottheiten wurden unter dem Gesichtspunkt der
Geschlechterdifferenz (Gender) untersucht. Hier zeigte sich, dass neben der individuel-
len Ausprigung jeder einzelnen Figur hinsichtlich Wahrnehmung und Umgang mit gott-
lichen Wirkmachten tibergeordnet noch eine allgemeine Trennlinie zwischen dem Erle-

ben Kallirhoes und dem der mannlichen dramatis personae verlauft.

Grundsitzlich sehen sich die weiblichen Figuren —Kallirhoe und auch Stateira —
in der Auseinandersetzung mit wesblichen Gottheiten: Auf der Suche nach der Ursache
und dem Sinn ihres Leidens stof3en sie auf Tyche und Aphrodite. Mannliche Figuren
dagegen sehen sich, wenn sie iiber ihr Ungliick reflektieren, in erster Linie als Opfer
mannlicher Gottheiten: des Eros — dies auch durch den Erzidhler erheblich forciert — und
der abstrakten Vorstellung eines doiipwv. Entsprechend dieser unterschiedlichen Inter-

pretation der personlichen Erlebnisse entsteht eine nach Geschlecht differenzierte Spra-

che.

Einzelne Ausnahmen mogen dieser grundlegenden Tendenz durchaus wider-
sprechen, jedoch machen haufig gerade diese Abweichungen, die tiberdies auch der Ver-
feinerung der individuellen Figurenzeichnung dienen, erst auf die tiblichere Anwendung
aufmerksam: Wenn also Mithridates Chaireas’ und Polycharmos’ Erlebnisse mit einer
boswilligen Tyche erklirt, fillt sofort auf, dass ausgerechnet die Figuren, die neben Kal-
lirhoe die grof3ten Schicksalsschlige erleiden, die Gottheit #ich? kennen. Das gleiche gilt
fir Kallithoe, deren daipov dyaBdg einer vollig anderen Bedeutungsgruppe angehort
als die mehrheitlich tiuschenden, béswilligen, verbrecherischen doipoveg der minnli-
chen dramatis personae. Indem der Erzihler Chaireas beim Opfer fiir Aphrodite zeigt und
dies in einen militirischen, auffillig mannlich gepragten Kontext einbindet, betont er in
erster Linie die Unterschiede, nicht die Gemeinsamkeiten in Chaireas’ und Kallithoes
Verstindnis der Liebesgottin. In dhnlicher Weise zeugt gerade die gemeinsame Tempel-
szene von Kallithoe und Dionysios von der Distanz zwischen beiden Ehepartnern und

Dionysios’ volligem Irrglauben, was die Absichten Aphrodites betrifft.

Die sprecherorientierte Analyse erdffnet also unter dem besonderen Aspekt

Gender eine neue Zugriffsmoglichkeit auf die Gotterwelt der Kallirhoe. Es konnte ge-
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zeigt werden, dass Chariton auch auf den ersten Blick austauschbar erscheinende Wirk-

michte nicht beliebig, sondern mit grofiter Sorgfalt und stindigem Blick auf die indivi-

duelle Prigung und Sichtweise seiner Figuren verwendet.
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