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1 Einleitung

Die vorliegende Arbeit ist eine Untersuchung der diskursiven Sprachverwendung der sozialen
Integration. Ahnlich wie die Zugewanderten in Deutschland bilden die Roma in Ungarn eine
zahlenmalig bedeutende Minderheit mit eigenen Traditionen und eigenem sozio-kulturellen
Hintergrund. Das Konzept fir das Zusammenleben mit diesen Minderheiten ist in beiden Ldndern
ihre ,soziale Integration”. Der Untersuchung liegt die Annahme zugrunde, dass die soziale Integration
— wie jedes gesellschaftlich relevante Thema — nicht lediglich ein politisches, wirtschaftliches oder
sozio-kulturelles, sondern auch ein sprachliches Phdnomen darstellt. Wegen ihrer hohen
gesellschaftlichen Relevanz wird Uber die Integration offentlich kontrovers diskutiert. In diesen
offentlichen Diskussionen wird Uber Inhalte debattiert und es werden Bedeutungen ausgehandelt.
Den Bezugsrahmen, in dem semantische Gehalte der Integration umkdampft werden, stellt der sog.

Integrationsdiskurs im Sinne von Michel Foucault dar.

Die Sprache, die im Diskurs verwendet wird, gewahrleistet demnach einen Zugang zum
Wissen und zur Denkweise, die im Kommunikations-, Wissens- und Handlungsraum des Diskurses
typischerweise zu erwarten sind. Da das mehr oder minder kollektiv geteilte Wissen einer
Sprachgemeinschaft sozio-kulturell bestimmt ist, werden der deutsche und der ungarische
Integrationsdiskurs darauf untersucht, inwiefern sie fir zwei vergleichbare Phdnomene, namlich die
Integration der Menschen mit Migrationshintergrund in Deutschland und die Integration der Roma-
Minderheit in Ungarn unterschiedliche Deutungsmuster aufweisen. Die soziale Integration wurde
bisher weder in Deutschland noch in Ungarn sprachwissenschaftlich untersucht, dementsprechend

war bislang auch eine vergleichende Analyse nicht méglich.

Diese Untersuchung ist eine sprach- und wissensbezogene Diskursanalyse: Den Gegenstand
bilden sprachliche Manifestierungen des zu erwartenden Wissens im deutschen und im ungarischen
Integrationsdiskurs. Aussagen Uber Integration, die ihre spezifischen Bedeutungen erst im Kontext
des Diskurses erhalten, werden mit Hilfe des Frame-Konzepts untersucht. Der Frame stellt ein
analytisches Instrument dar, mit dem Wissen jeder Abstraktionsstufe durch Sprache erfassbar wird.
Er ist ein Reprasentationsformat, mit dem sich das Wissen beschreiben ldsst. Der Frame verfiigt Gber
drei Konstitutionselemente: (1) konzeptuelle Leerstellen, d. h. Wissensaspekte, die in Form von
sinnvoll zu stellenden Fragen zu bestimmen sind, (2) konkrete Fiillwerte, ndmlich das konkret
Gesagte oder Geschriebene, die Antworten auf die gestellten Fragen geben und fiir konkrete
Wissenselemente stehen, (3) Standardwerte, d. h. Wissenselemente, die am haufigsten vorkommen
und somit das typisch erwartbare Wissen reprasentieren. Standardwerte sind Wissenselemente, die
Ublicherweise auch dann , mitgedacht” werden, wenn keine konkrete Versprachlichung vorkommt.
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Gemal der Strukturkonstituenten des Frames wird zuerst ein Fragenkatalog erstellt, dann werden
konkrete Aussagen wdhrend der Analyse eruiert und schlieRlich die gefundenen Fillwerte auf ihre

Auftretenshaufigkeit und somit ihr Potential zum Standardwert gepruft.

Das Untersuchungsmaterial besteht aus Texten des deutschen Magazins DER SPIEGEL und der
ungarischen Zeitschrift HETI VILAGGAZDASAG (HVG). Beide Nachrichtenmagazine sind meinungsbildende
Presseorgane, die sich mit einem breiten Spektrum von gesellschaftspolitischen Themen befassen.
Sie sind nicht auf eine Zielgruppe ausgerichtet. Zudem verfiigen beide liber eine groRe Reichweite.
Die SPIEGEL-Artikel stammen aus den Jahren 1998 und 2008, die HVG-Artikel aus den Jahren 1993 und
2008. Die Untersuchungszeitraume wurden nach besonderer Relevanz in der Ereignisgeschichte
ausgewahlt. Jeder Text des deutschen Korpus’ befasst sich mit dem Thema , Integration” und jeder

Artikel des ungarischen Korpus‘ mit dem Thema ,,Roma-Minderheit Ungarns”.

Die Untersuchungsmethode ist eine diskurslinguistische Frameanalyse. Das deutsche und das
ungarische Untersuchungsmaterial verlangen jedoch verschiedene Herangehensweisen. Der
deutsche Integrationsdiskurs wird diskursdeduktiv untersucht: Ausgangsbasis der Analyse ist der
Wissenskomplex des Frames INTEGRATION, nach dessen Spuren in den Korpustexten gesucht wird. Im
Gegensatz zum deutschen Integrationsdiskurs ist das Wissen zur gesellschaftlichen Teilnahme der
Roma-Minderheit in Ungarn nicht so dominant unter dem Frame INTEGRATION gebilndelt. Zum einen
hat das ungarische Wort ,integracid”, das den Frame INTEGRATION aufruft, Bezeichnungkonkurrenten.
Zum anderen sind in den Wissensbestanden des deutschen Frames vergleichbare Inhalte gestreut.
Aus diesem Grund wird das ungarische Untersuchungsmaterial diskursinduktiv untersucht:
Ausgangsbasis der Analyse bilden Aussagen zur Roma-Minderheit im Allgemeinen, wobei die
Ubergeordneten gesellschaftlichen Zusammenhange ermittelt werden. So wird das analytische

Verfahren der angenommenen thematischen Streuung gerecht.

Anhand des diskurslinguistischen Mehr-Ebenen-Analyse-Modells nach WARNKE/SPITZMULLER
(2008) werden beide Untersuchungsmaterialien auf der intratextuellen Analyseebene wort- und
propositionsorientiert und auf der transtextuellen Ebene wissensorientiert untersucht.
Wortorientiert wird nach Lexemen gesucht, die den Frame INTEGRATION, bzw. den Frame ROMA
aufrufen. In der propositionsorientierten Analyse werden die konkreten Aussagen zur Integration
bzw. zur Gruppe der Roma eruiert und schlielich wird anhand der gewonnenen Ergebnisse die
Wissensstruktur des Frames rekonstruiert. Zudem wird noch eine Akteursanalyse durchgefiihrt, um

die wesentlichen Akteure des Integrationsdiskurses zu erschlielRen.



Das Untersuchungsziel ist, die Wissensstruktur des deutschen und des ungarischen
Integrationsdiskurses zu rekonstruieren. Mit Hilfe des Frame-Konzepts werden die zu erwartenden
Wissensaspekte und -bestande erfasst. Zudem wird sowohl der deutsche als auch der ungarische
Integrationsdiskurs einer Progressionsanalyse unterzogen. Grundsatzlich wird der Frage
nachgegangen, wie sich die Frames des deutschen und des ungarischen Diskurses im Laufe der Zeit
entwickelten. Bei beiden diachronen interdiskursiven Vergleichen werden folgende Aspekte der

Diskursprogression in den Blick genommen:

e Progression der Ausdrucksseite des Frames
o Bezeichnungsstabilitat
o Bezeichnungskonkurrenz
e Progression der Inhaltsseite der Frames
o Wissensaspekte (konzeptuelle Leerstellen)

o Wissenselemente (Standardwerte)

Zudem werden noch der deutsche und der ungarische Integrationsframe zum Vergleich
herangezogen. Ahnlich wie beim intradiskursiven Vergleich werden auch hier die Ausdrucksseite und

die Inhaltsseite der beiden Frames verglichen.

Die vorliegende Arbeit besteht aus 11 Kapiteln. Nach diesen einleitenden Satzen bietet im
Vorfeld das Kapitel 2 eine erste Orientierung zum Integrationsprozess und zu seinen Mitspielern in
Deutschland und Ungarn, worauf im Kapitel 3 die Erlauterung des Forschungsstandes folgt. Im Kapitel
4 werden die theoretischen Grundlagen fir die sprachwissenschaftliche Erforschung der sozialen
Integration gesetzt. Nach der Definition der Begriffe Integration, Diskurs nach Foucault und
Integrationsdiskurs wird unter anderen Konzepten das Frame-Konzept dargestellt, mit dem
Wissensstrukturen von Diskursen durch ihre Sprachverwendung erfassbar werden. Nach der
theoretischen Fundierung folgt zuerst im Kapitel 5 die Vorstellung der Untersuchungskonzeption,
dann im Kapitel 6 die Beschreibung des deutschen und des ungarischen Untersuchungsmaterials. Im
Kapitel 7 und 8 werden die Ergebnisse der diskursdeduktiven und der diskursinduktiven
Frameanalyse prasentiert und ausgewertet. Die Kapitel 9 und 10 sind dem interdiskursiven Vergleich

gewidmet. Die Arbeit wird schlieBlich durch Schlussbetrachtungen abgerundet.



2 Uberblick iiber die Integration in Deutschland und Ungarn

Dieses Kapitel gibt als erste Orientierung zum Untersuchungsgegenstand einen Uberblick tiber die
Integration in Deutschland und Ungarn. In 2.1 und O wird die Integration in der Bundesrepublik
Deutschland und in Ungarn beschrieben. Dabei werden Parallelititen hervorgehoben, die einen
Vergleich erst moglich und sinnvoll machen. Die zwei Unterkapitel sind gleichermaBen aufgebaut:
Erstens wird die gesellschaftspolitische Konzeption , Integration” landesspezifisch definiert. Zweitens
werden die zu integrierenden Gruppen — in Deutschland die Menschen mit Migrationshintergrund, in
Ungarn die Roma-Minderheit — und ihre Geschichte in der jeweiligen Mehrheitsgesellschaft
vorgestellt. Drittens wird durch statistische Angaben ein Eindruck in ihren Integrationsbedarf
gegeben. Die Ahnlichkeiten und Unterschiede werden schlieBlich in 2.3 zusammengefasst und nach

ihrer Relevanz fur den anschlieenden frame-semantischen Diskursvergleich ausgewertet.

2.1 Integration in der Bundesrepublik Deutschland

Die gesellschaftliche Integration der Menschen mit Migrationshintergrund sei in Deutschland, wie
Bundeskanzlerin Angela MERKEL im Vorwort von Der Nationale Integrationsplan, Neue Wege — Neue
Chancen (2007: 7) betont, ,eine Schlisselaufgabe unserer Zeit”. Eine Schliisselaufgabe an der nicht
weniger liege — so die Bundeskanzlerin — als der ,gesellschaftliche[...] Zusammenhalt und die
wirtschaftliche Zukunft” von Deutschland. Um die grundsatzlichen Bedingungen einer erfolgreichen
Integration zu gewahren, wird von der deutschen Mehrheitsgesellschaft neben aktiver Mitwirkung
vor allem Toleranz und Offenheit und von den Zugewanderten , Anerkennung der Rechtsordnung
Deutschlands und der grundgesetzlich geschitzten Werte” sowie hinreichende Deutschkenntnisse
verlangt. Es liege demnach im Interesse der gesamten Gesellschaft Deutschlands — der Menschen
mit und ohne Migrationshintergrund —, ,die Fahigkeiten und Potenziale der Menschen aus

Zuwandererfamilien gezielt zu fordern”.

Der Nationale Integrationsplan (2007) als strategischer Plan wurde auf dem zweiten
Integrationsgipfel 2007 verabschiedet aber bereits im 2005 in Kraft getretenen Zuwanderungsgesetz
als Ziel gesetzt." Dem politischen Konsens iiber die Notwendigkeit der sozialen Integration von

Zuwanderern gingen jedoch etwa fiinfzig Jahre der deutschen Migrationsgeschichte’ und

! ,Das Bundesministerium des Innern oder die von ihm bestimmte Stelle entwickelt ein bundesweites
Integrationsprogramm, in dem insbesondere die bestehenden Integrationsangebote von Bund, Ldndern,
Kommunen und privaten Tragern flr Auslander und Spataussiedler festgestellt und Empfehlungen zur
Weiterentwicklung der Integrationsangebote vorgelegt werden.” (Zuwanderungsgesetz, Artikel 45)

? Deutschlands Migrationsgeschichte wird in Kap. 2.1.1 Menschen mit Migrationshintergrund beschrieben.
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Auslanderpolitik® voraus. Nach sechzehn Jahren Abwehr- und Riickférderungspolitik der Kohl-Ara,
nahm die Politik um die Jahrtausendwende einen neuen Kurs. 2000 wurde das
Staatsbiirgerschaftsgesetz reformiert, demgemaR die deutsche Staatsangehorigkeit nach dem
Territorialprinzip bedingt moglich wurde und das die doppelte Staatsbiirgerschaft bis zum 23.
Lebensjahr ermoglichte. 2004 wurde dann das Zuwanderungsgesetz verabschiedet, das nicht nur die
Einwanderung, sondern auch die Integration gesetzlich regelte. Seit 2006 fanden vier
Integrationsgipfel statt, auerdem soll ebenso seit 2006 die Deutsche Islamkonferenz den Dialog

zwischen der muslimischen und nicht-muslimischen Bevdlkerung Deutschlands férdern.

Der Nationale Integrationsplan (2007) hebt die = Mehrdimensionalitdit des
Integrationsprozesses hervor und bestimmt Schlisselbereiche und -mittel. Diese sind Bildung,
Sprache, Ausbildung und Erwerbsleben, Wissenschaft, Frauen und Maddchen, Integration vor Ort,
Kulturelle Integration, Sport, Medien und biirgerliches Engagement. Der Plan wurde in
Zusammenarbeit von der Bundesregierung, den Bundeslandern, den kommunalen Spitzenverbanden,
Vertretern der Zivilgesellschaft und der Medien, Wissenschaftlern und Migrantenorganisationen in

sechs Arbeitsgruppen in den folgenden zehn Themenfeldern erstell:

Integrationskurse® verbessern

Friihkindliche Bildung: von Anfang an deutsche Sprache férdern

Gute Bildung und Ausbildung sichern, Arbeitsmarktchancen erh6hen

Lebenssituation von Frauen und Mddchen verbessern, Gleichberechtigung verwirklichen
Integration vor Ort unterstiitzen

Integration durch biirgerschaftliches Engagement und gleichberechtigte Teilhabe stérken
Kulturelle Pluralitéit leben — interkulturelle Kompetenz stédrken

Integration durch Sport — Potenziale nutzen, Angebote ausbauen, Vernetzung erweitern

O o N O U A LN R

Medien — Vielfalt nutzen

10. Wissenschaft — weltoffen’

Diese Themenfelder bzw. Zielsetzungen der Integrationspolitik ergdnzen die anfangs angegebene

Definition der sozialen Integration Deutschlands, indem sie spezifizieren in welchen Bereichen und

* Zur Geschichte der deutschen Migrations- und Integrationspolitik siehe die diskursive Ereignisgeschichte in
Kapitel 6.1

* Der Integrationskurs ist Teil des Integrationskonzepts, das im Zuwanderungsgesetz (2005) erstellt wurde. Er
umfasst einen Sprachkurs und einen Orientierungskurs, in dem u.a. Themenbereiche wie ,Politik in der
Demokratie®, ,Geschichte und Verantwortung®, ,Mensch und Gesellschaft“ behandelt werden. Vgl.
http://www.bamf.de/DE/DasBAMF/Aufgaben/Integrationskurs/integrationskurs.html - 23.03.2011

> Der Nationale Integrationsplan (2007: 11)


http://www.bamf.de/DE/DasBAMF/Aufgaben/Integrationskurs/integrationskurs.html

wie ,die Fahigkeiten und Potenziale der Menschen aus Zuwandererfamilien” durch die
Mehrheitsgesellschaft gezielt geférdert werden. Anhand des Integrationsverstiandnisses des
Nationalen Integrationsplans (2007) kann die soziale Integration in Deutschland folgendermalen

modelliert werden:

INTEGRATION=Schlisselaufgabe

-> Ziel: gesellschaftlicher Zusammenhalt + wirtschaftliche Zukunft

Aufgaben:
MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND MEHRHEITSGESELLSCHAFT
e Anerkennung der Rechtsordnung und e Forderung der Potenziale und
der grundgesetzlich geschiitzten Werte Fahigkeiten von M.m.M.
e Deutschkenntnisse e Toleranz, Offenheit
Bereiche:

Bildung, Sprache, Ausbildung und Erwerbsleben, Wissenschaft, Frauen und Mddchen, Integration vor
Ort, Kulturelle Integration, Sport, Medien und biirgerliches Engagement

Abbildung 1: Integration im Sinne des deutschen Nationalen Integrationsplans (2007)

Dieses Integrationsverstandnis steht mit den Gemeinsamen Grundprinzipien fiir die Politik der
Integration von Einwanderern in der Europdischen Union im Einklang, Gber die der Europdische Rat
2004 entschied. Nachdem nun der deutsche Integrationsbegriff definiert wurde, wird im Folgenden
die zu integrierende Gruppe — namlich die Menschen mit Migrationshintergrund und ihre

Einwanderungsgeschichte — vorgestellt.

2.1.1 Menschen mit Migrationshintergrund

Da die deutsche Gesellschaft sich mit der Deutsch-Ausléander-Binaritat nicht mehr beschreiben lasst,
wurde der Begriff Mensch mit Migrationshintergrund zunachst in  wissenschaftlichen
Fachdiskussionen, spater allmahlich auch in 6ffentlichen Diskursen verwendet. Von 82 Millionen
Einwohnern haben in Deutschland etwa 15,6 Millionen einen sog. Migrationshintergrund, darunter
sind 8,3 Millionen deutsch. Im Sinne der Definition des Statistischen Bundesamts (2005: 6) gehoren

zur Gruppe der Menschen mit Migrationshintergrund:

1) alle nach 1949 auf das heutige Gebiet der Bundesrepublik Deutschland Zugewanderten
2) alle in Deutschland geborenen Auslander
3) alle in Deutschland als Deutsche Geborenen mit zumindest einem zugewanderten oder als

Auslander in Deutschland geborenen Elternteil




Seitdem das Statistische Bundesamt den Begriff im jlingsten Mikrozensus 2005 aufnahm, stehen
detaillierte statistische Daten nicht mehr nur zur Staatsbirgerschaft, sondern auch zum etwaigen
Migrationshintergrund der Bevolkerung Deutschlands zur Verfligung. So lassen sich
Integrationsprozesse auch nach dem Erlangen der deutschen Staatsbirgerschaft statistisch erfassen.
Die Menschen mit Migrationshintergrund unterscheiden sich jedoch nicht nur dadurch, ob sie
deutsche oder auslandische Staatsbiirger sind. Die Gruppe besteht aus mehreren Migrantengruppen,
die unterschiedliche Einwanderungsgeschichten und ethnisch-nationale, kulturelle sowie religiose
Hintergriinde haben. Die folgende Schilderung der Zusammensetzung und der Geschichte dieser
durchaus heterogenen Gruppe der deutschen Bevdlkerung basiert vorwiegend auf der Studie des
Berlin-Instituts (WOELLERT/KROHNERT/SIPPEL/KLINGHOLZ 2009), aber weitere geschichtliche Uberblicke

sind bei MEIER-BRAUN (2002), HERBERT (2001) und GEIRLER (2002) zu finden.

Die Einwanderung der verschiedenen Migrantengruppen nach Deutschland erfolgte in etwa
fiinf groBeren Schiiben. Mitte der 1950er Jahre gingen Deutschland — einerseits als Folge des Zweiten
Weltkrieges, andererseits wegen des Wirtschaftswunders — die Arbeitskrafte aus, folglich wurde
auslandische Arbeitskraft, die sog. , Gastarbeiter” angeworben. Dem ersten Anwerbeabkommen mit
Italien im Jahre 1955 folgten weitere mit Spanien, Griechenland, der Tiirkei, Marokko, Portugal,
Tunesien und Jugoslawien in den Jahren 1960 bis 1968. Bereits im Jahre 1956 wurden in Deutschland
82.000 auslandische Arbeiter beschaftigt. Die Zahl des jahrlichen Zuzugs erreichte 1965 das
Maximum von tber 716.000.° Die Arbeitsmigranten kamen haufig aus landlichen Verhaltnissen ohne
jegliche berufliche Qualifizierung. 1973 belief sich die Anzahl der Ausldander in Deutschland auf 3,9
Millionen, d.h. etwa 6,4 Prozent der Bevdlkerung hatten zu der Zeit eine ausldndische
Staatsbirgerschaft. Anfang der 1970er Jahre wurde die bis dahin groRte Migrantengruppe der

Italiener von den tlirkischen Einwanderern tUberholt.

Den sog. ,Gastarbeitern” folgte die zweite groRe Einwanderungswelle, als sie ihre Familien
nachholten. Als die Wirtschaftslage sich in den 70er Jahren verschlechterte, wurde es durch den
Anwerbestopp erschwert, als Ausldander in Deutschland eine Arbeitsgenehmigung zu bekommen. Da
viele beflirchteten, dass sie nach dem ,Anwerbestopp” nicht mehr zurtick nach Deutschland kommen
konnten, kehrten die Gastarbeiter nicht in ihre Heimatlander zuriick, sondern sie holten ihre Frauen
und Kinder nach Deutschland. Mit den Familiennachziigen entstand in dieser Zeit ,eine normale

Migrantenpopulation mit Frauen und Kindern“.”

® vgl. Ulrich (2001)

’ Woellert/Kréhnert/Sippel/Klingholz (2009: 13)



Als dritter Schub der Einwanderung gilt die Gruppe der Asylbewerber, deren Zahl in den
Jahren 1991 bis 1994 auf Uber eine Million stieg. Diese Zahl betrug zwischen den Jahren 1980 und
1990 nur etwa 70. 000 und zwischen 1953 und 1979 lediglich 8.600. In den 1980er Jahren waren es
vorwiegend die sog. ,Ostblockfliichtlinge”, die in der Bundesrepublik Deutschland Asyl beantragten.
In den 90ern stieg die Anzahl der europaischen Fliichtlinge, die vor allem vor dem Krieg aus dem
zerfallenden Jugoslawien nach Deutschland fliichteten. Seit der Einschrankung des Asylrechts im Juli
1993 ging die Zahl der Asylbewerber deutlich zurick. Im Jahre 2007 wurde nur noch 304 Menschen
das Recht auf Asyl in der Bundesrepublik Deutschland zugesprochen. Der Grof3teil der Asylbewerber

stammt heutzutage aus dem Nahen bzw. Fernen Osten und aus Afrika.?

7

Eine weitere bedeutende Einwanderungsgruppe bilden die sog. Aussiedler. Die , Aussiedler
oder ,Spataussiedler” gelten unabhangig von ihrer Staatsangehorigkeit als Deutsche. Neben der
deutschen Staatsbiirgerschaft ist — wie es im Grundgesetz (Artikel 116, Absatz 1) festgelegt ist — auch
die sog. , Volkszugehorigkeit” ein grundlegendes Kriterium dafiir, dass man im juristischen Sinne als
Deutscher gilt. Aussiedler haben Anspruch auf Einbirgerung und bekommen finanzielle und
anderweitige Hilfe vom deutschen Staat.’ ,, Damit sind sie als einzige Migrantengruppe von Anfang an

“% Bjs zum Jahre 1987 kamen etwa 1,4 Millionen

mit den Einheimischen rechtlich gleichgestellt.
Aussiedler in die Bundesrepublik Deutschland, vorwiegend aus Polen. lhre Anzahl belief sich
zwischen 1991 und 2006 auf ca. 1,9 Millionen, als die Deutschen, Deutschstammigen und ihre nicht-
deutschstammigen Familienangehorigen vornehmlich aus der ehemaligen Sowjetunion nach
Deutschland auswanderten. Die Zahl der Aussiedler sank allmahlich von Jahr zu Jahr und ihr

jahrlicher Zuzug liegt heute unter 6.000 Personen.™

Des Weiteren ist noch die Migration in die Deutsche Demokratische Republik zu erwdhnen.
Auch die DDR warb auslandische Arbeitskrdfte wegen Mangel an Arbeitern an, jedoch in viel
geringerem MaRe und nur aus kommunistischen bzw. mit der Sowjetunion verbundenen Landern.

Zur Zeit der politischen Wende lebten in der DDR etwa 190.000 auslandische Staatsbiirger, ein Drittel

8 Woellert/Krohnert/Sippel/Klingholz (2009: 14) und vgl. dazu die statistischen Daten vom Bundesamt fir
Migration und Flichtlinge ,, Aktuelle Zahlen zu Asyl“ (Juli 2011)

° Woellert/Krohnert/Sippel/Klingholz (2009: 15)
1% Woellert/Kréhnert/Sippel/Klingholz (2009: 15)

! Woellert/Kréhnert/Sippel/Klingholz (2009: 14-15)



davon aus Vietnam und ein Viertel aus Mosambik. Ein Nachzug der zu Hause gebliebenen

Familienangehdrigen wie in der Bundesrepublik Deutschland war in der DDR nicht méglich.™

Die EU-Biirger leisten zur Migration nach Deutschland einen weiteren bedeutenden Beitrag,
da sie sich im Sinne des Freiziigigkeitsgesetzes vom 30. Juli 2004 in den EU-Mitgliedstaaten frei

bewegen diirfen:

(1) Freiztigigkeitsberechtigte Unionsbirger und ihre Familienangehérigen haben das Recht auf Einreise
und Aufenthalt nach MalRgabe dieses Gesetzes.

(2) Gemeinschaftsrechtlich freiziigigkeitsberechtigt sind:

1. Unionsbirger, die sich als Arbeitnehmer, zur Arbeitssuche oder zur Berufsausbildung aufhalten
wollen,

2. Unionsbiirger, wenn sie zur Ausiibung einer selbstandigen Erwerbstatigkeit berechtigt sind
(niedergelassene selbstiandige Erwerbstatige),

3. Unionsbiirger, die, ohne sich niederzulassen, als selbstdndige Erwerbstatige Dienstleistungen im

Sinne des Artikels 50 des Vertrages zur Griindung der Europdischen Gemeinschaft erbringen

wollen (Erbringer von Dienstleistungen), wenn sie zur Erbringung der Dienstleistung berechtigt

sind,

Unionsbirger als Empfanger von Dienstleistungen,

nicht erwerbstatige Unionsbiirger unter den Voraussetzungen des § 4,

Familienangehorige unter den Voraussetzungen der §§ 3 und 4,

Unionsbiirger und ihre Familienangehdorigen, die ein Daueraufenthaltsrecht erworben haben.

Nouhs

Die Unionsbiirger sind in der Regel gut qualifiziert, bleiben aber oft nur voribergehend in
Deutschland, abhangig davon, ob sie gute Arbeitsmoglichkeiten haben. Rein zahlenmaRig gesehen
spielt die Einwanderung aus den EU-Mitgliedstaaten bei den jahrlichen Bilanzen jedoch keine grol3e

Rolle, da die jahrlichen Zuziige und Fortziige sich etwa ausgleichen.™

2.1.2 Statistik der Integration

Zur Evaluierung des Integrationsprozesses im Allgemeinen und zum Monitoring der konkreten
Malnahmen im Besonderen ist die Messbarkeit der Integration unerlasslich. Dariiber sind der
deutsche Nationale Integrationsplan (2007) und der Europdische Rat, der die Gemeinsamen
Grundprinzipien der Integration in der EU 2004 festlegte, einig. Die vorliegende Arbeit hat
keineswegs das Ziel, Integrationsmallnahmen und ihre Wirkung zu bewerten, jedoch wird lber die

unterschiedlichen Integrationserfolge der verschiedenen Migrantengruppen berichtet.

12 ,Frauen mussten sich im Fall einer Schwangerschaft fiir eine Abtreibung entscheiden oder das Land
verlassen.” (Woellert/Kréhnert/Sippel/Klingholz 2009: 15) und vgl. noch Bade/Oltmer (2004)

 Woellert/Kréhnert/Sippel/Klingholz (2009: 15)



Um den Integrationserfolg der verschiedenen Migrationsgruppen in Deutschland statistisch
messbar zu machen, entwickelte das Berlin-Institut fur Bevolkerung und Entwicklung'* 2009 — auf
Grund der Daten des Mikrozensus 2005 — einen Index zur Messung von Integration (IMI). Der Index

besteht aus 15 Indikatoren, die sich auf 5 Bereiche verteilen:

1) Assimilation™: deutsche Staatsbiirgerschaft und bikulturelle Ehen

2) Bildung: Bildungsniveau, das die Mitglieder der Migrantengruppen aufweisen

3) Erwerbsleben: Erfolg auf dem Arbeitsmarkt

4) Absicherung: ihre etwaige Abhangigkeit vom sozialen System

5) dynamische Indikatoren: ob und inwiefern die Nachkommen der Zugewanderten in den

verschiedenen Bereichen besser abschneiden als ihre Eltern

Die Daten des Mikrozensus 2005 und ihre Auswertung des Berlin-Instituts fiir Bevolkerung und
Entwicklung (2009) sind von besonderer Bedeutung, da man zum ersten Mal ein detailliertes Bild
vom Stand der Integration der einzelnen Gruppen von Migranten und deren Nachkommen bekommt.
In frtheren Untersuchungen wurden lediglich die Auslander, namlich die Menschen ohne deutschen
Pass betrachtet', die etwa nur die Halfte der 15 Millionen Menschen der gesamten Gruppe
ausmachen. Dadurch wurde die Gruppe der Aussiedler fast vollig ignoriert, aber auch andere
Eingeblirgerten, die teilweise sehr gut integriert waren, aber rechtlich und statistisch gesehen schon
als Deutsche galten. Nach dem Integrationsbericht der nordrhein-westfélischen Landesregierung
(2008) schneiden die Eingebirgerten in Nordrhein-Westfalen ahnlich, in manchen Bereichen sogar

etwas besser ab als die Einheimischen, wobei die Auslander deutlich schlechtere Werte haben.

Nach Ergebnissen der Studie des Berlin-Instituts (2009) sind die Biirger der Europdischen

Union ohne SUdeuropalg am besten integriert, da sie zum groRten Teil zu der sog. ,europaweiten

«19

Wanderungselite“™~ gehdren und im Durchschnitt sogar besser qualifiziert sind als die Einheimischen.

" Woellert/Kréhnert/Sippel/Klingholz (2009)

1 Woellert/Kréhnert/Sippel/Klingholz (2009: 91) verwenden den Terminus Assimilation nicht im Sinne von
Anpassung mit Aufgabe der eigenen Identitat, sondern als Teil des gesamten Integrationsprozesses, wobei eine
Anndherung der Zuwanderer und der Mehrheitsgesellschaft erfolgt. Die Einblrgerung stellt eine rechtliche, die
SchlieBung von bikulturellen Ehen eine personliche Annaherung dar.

16 statistisches Bundesamt (2006)

v Vgl. Einstellung der deutschen Bevolkerung zu ,Ausldndern” anhand von ALLBUS - Allgemeine
Bevolkerungsumfrage der Sozialwissenschaften (Dietrich 2007: 235-257)

'® Die Zuwanderer aus Sideuropa wurden in der Studie des Berlin-Instituts fiir Bevélkerung und Entwicklung
wegen ihrer Migrationsgeschichte als sog. ,,Gastarbeiter” separat behandelt.

¥ Woellert/Kréhnert/Sippel/Klingholz (2009: 7)
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Ebenfalls gute Integrationswerte haben die Aussiedler, die mit relativ hohem Bildungsstand nach
Deutschland kamen, dank ihrer deutschen Abstammung einen sofortigen Anspruch auf die deutsche
Staatsbirgerschaft hatten und teilweise schon vor ihrer Ankunft der deutschen Sprache auf einem
bestimmten Niveau machtig waren. Bei dieser Migrationsgruppe schneidet die Generation der Kinder

sogar deutlich besser ab als ihre eingewanderten Eltern.

Die Menschen mit siideuropdischem Migrationshintergrund sind trotz ihres eher schlechteren
Bildungsniveaus auf dem Arbeitsmarkt verhaltnismaRig aktiv. Ihre Integrationswerte werden jedoch
auch von den im Rahmen der EU-Elitenwanderung nach Deutschland kommenden Hochqualifizierten
deutlich verbessert. Menschen aus dem Nahen und Fernen Osten kommen aus unterschiedlichen
Landern mit sehr unterschiedlichem Bildungsniveau. Dementsprechend sind ihre Integrationswerte
auch sehr uneinheitlich. Wichtig ist es jedoch zu erwdhnen, dass sie im Schulsystem deutlich
erfolgreicher sind als im Erwerbsleben, was darauf hinweisen mag, dass die zweite Generation
bessere Integrationschancen hat. Deutlich schlechtere Werte weisen die Menschen mit
jugoslawischem und afrikanischem Migrationshintergrund auf. Die mit Abstand am schlechtesten
integrierte Migrantengruppe sind nach Ergebnissen des Berlin-Instituts die Tirken und

Tiirkischstammigen.”

Die Ergebnisse der oben erlduterten Untersuchung zeigen, wie schwer es ist, Uber diese
heterogene Gruppe der Menschen mit Migrationshintergrund etwas Giiltiges auszusagen. Manche
Behauptungen tun der einen Gruppe unrecht, manche treffen bei der anderen nicht zu. Die
Menschen mit unterschiedlichster Herkunft und differenziertem Bildungsniveau aus verschiedenen
Generationen schneiden bei der gesellschaftlichen Integration vollig unterschiedlich ab. Wenn man
Uber diese Menschen trotzdem als eine Gruppe sprechen will, dann haben sie im Durchschnitt ein
niedrigeres Bildungsniveau, auf dem Arbeitsmarkt geringeren Erfolg und infolgedessen sind sie auf
die Hilfe des Sozialstaates 6fter angewiesen und nehmen weniger am o6ffentlichen Leben teil als die

deutsche Mehrheitsgesellschaft.”

20 Woellert/Krohnert/Sippel/Klingholz (2009: 6, vgl. 36)
! Woellert/Kréhnert/Sippel/Klingholz (2009: 6)
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2.2 Integration in Ungarn

Ungarn erklarte zusammen mit weiteren ostmittel- und osteuropaischen Landern die Jahre zwischen
2005 und 2015 als Jahrzehnt der Roma-Integration. Von 29. Juni bis 1. Juli 2003 fand in Budapest eine
internationale Konferenz mit dem Titel Roma im erweiterten Europa, die zukiinftigen
Herausforderungen statt, an der die teilnehmenden Lander — Kroatien, Bulgarien, Rumanien,
Mazedonien, Tschechien, Serbien, Montenegro, die Slowakei und Ungarn — sich fir die
gesellschaftliche und wirtschaftliche Integration der Roma aussprachen. Die Erklarung wurde von den
Ministerprasidenten der Lander am 2. Februar 2005 in Sofia unterzeichnet. Im Sinne der Erklarung
erstellte das Ungarische Parlament 2007 einen mit dem deutschen Nationalen Integrationsplan

(2007) vergleichbaren strategischen Plan zur Integration der ungarischen Roma-Bevolkerung.

Der Strategische Plan zum Jahrzehnt der Roma-Integration (2007) [68/2007 (VI. 28) OGY
hatdrozat a Roma Integracié Evtizede Program Stratégiai Tervrdl] setzte sich das Ziel, die
Bedingungen fir die gesellschaftliche und wirtschaftliche Integration der Roma zu schaffen, ihre
Lebensumstande und ihren Zugang zu offentlichen Dienstleistungen zu verbessern und die
Unterschiede zwischen den Lebensbedingungen der Roma und Nicht-Roma zu verringern und
langfristig zu beseitigen. Integration sollte grundsatzlich in Bereichen wie Bildung, Beschdftigung,

Wohnumstéinde und Gesundheitsversorgung geférdert werden.

INTEGRATION=Bekampfung der Segregation

-> Ziel: Unterschiede zwischen Roma und Nicht-Roma zu verringern

Bereiche:

Bildung, Arbeitsmarkt, Wohnumstdnde, Gesundheitsversorgung, Chancengleichheit

Abbildung 2: Integration im Sinne des ungarischen Strategischen Plans fiir Roma-Integration (2007)

Die konkreten Zielsetzungen waren (1) die Ausweitung integrativer Bildung, Bekdmpfung der
Segregation” im o6ffentlichen Schulsystem und Erhdhung des Bildungsniveaus, (2) die Férderung der
Integration in den Arbeitsmarkt und Erhohung des Beschaftigungsniveaus, (3) die Verbesserung der
Wohnumsténde und Bekdmpfung der Segregation, (4) die Verbesserung des Gesundheitszustands,
Erhohung der Lebenserwartung bei der Geburt und Verbesserung des Zugangs zur

Gesundheitsversorgung und (5) Bekdmpfung von Diskriminierung und Foérderung der

2 ,Szegregacid” [Segregation] ist im ungarischen Sprachgebrauch in etwa als Gegenbegriff der ,Integration” zu
verstehen. Allgemein bezieht sich das Wort auf eine gesellschaftliche Trennung der Roma-Minderheit von der
Mehrheitsgesellschaft. Segregation im Schulsystem bedeutet dahingegen, dass die Roma-Kinder nicht mit den
Nicht-Roma-Kindern zusammen, sondern in getrennten Klassen oder Schulen unterrichtet werden. Siehe Kap.
4.1,
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Chancengleichheit.”> Dem Aktionsplan, in dem neben den genannten Zielen auch ganz konkrete
Aufgaben definiert wurden, gingen jedoch Meilensteine der ungarischen Geschichte voraus, wie die

politische Wende und der EU-Beitritt.

Die Forderung nach einer gleichberechtigten Teilhabe an der ungarischen Gesellschaft wurde
erst nach der politischen Wende 1989 deutlich. Nach Jahrzehnten der Assimilationsversuche und des
Abstreitens der ethnisch-nationalen Identitdt der Roma-Bevolkerung im Sozialismus wurde im
demokratisch neugestalteten Ungarn die dringende Notwendigkeit erkannt, Lésungen fir die
Probleme dieser Minderheit zu finden. In der ersten Halfte der 1990er Jahre wurde die rechtliche
Grundlage fir die spateren integrativen Programme geschaffen. Im Jahre 1993 wurde das
Minderheitengesetz verabschiedet, in dem die Roma-Bevolkerung — neben den auf dem Gebiet von
Ungarn lebenden nationalen Minderheiten, d.h. der bulgarischen, griechischen, kroatischen,
polnischen, deutschen, armenischen, rumanischen, ruthenischen, serbischen, slowakischen,
slowenischen und ukrainischen — als ethnische Minderheit anerkannt wird. Laut dem Gesetz sind

folgende Kriterien zu erfillen, um in Ungarn rechtmaRig als Minderheit anerkannt zu werden:

1) Es muR sich um eine Volksgruppe handeln, die sich im Vergleich zur Bevélkerung des
Staates in einer zahlenmdfigen Minderheit befindet.

2) Sie muR sich in objektiver Hinsicht durch eine eigene Sprache und Kultur sowie eigene
Traditionen von der Mehrheitsbevdlkerung unterscheiden.

3) In subjektiver Hinsicht muB sie ein BewuRBtsein der Zusammengehdrigkeit erkennen lassen,
das auf die Bewahrung der objektiven Identitditsmerkmale und die Wahrnehmung der
gemeinsamen Gruppeninteressen gerichtet ist.

4) Es muf sich um eine historisch entstandene, in Ungarn ansdssige Volksgruppe handeln,
wobei der Gesetzgeber als zeitliches Kriterium der Alteingesessenheit den Mindestzeitraum
von einem Jahrhundert festgelegt hat. (Original: Gesetz Nr. LXXVII/1993 1 § (2); Deutsche

Ubersetzung: Brunner/Kuepper 2004: 28, Hervorhebungen von M.K.)

Nach dem Gesetz sind die Sprache, Kultur, die historischen Traditionen und andere spezielle
Besonderheiten der nationalen und ethnischen Minderheiten Teil ihrer eigenen und kollektiven
Identitat. Sie sind als besondere Werte anerkannt. Sie zu bewahren, zu pflegen und zu bereichern, ist
nicht nur das grundlegende Recht der Minderheiten, sondern steht auch im Interesse der

ungarischen Mehrheitsgesellschaft. Neben der Sicherung der grundlegenden Rechte der nationalen

2 Strategischer Plan zum Jahrzehnt der Roma-Integration (2007: 3) [68/2007 (VI. 28) OGY hatarozat a Roma
Integracié Evtizede Program Stratégiai Tervrél]. Ubersetzung von M.K.
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und ethnischen Minderheiten ist das groRte Verdienst des Gesetzes, dass es den Minderheiten durch

Selbstverwaltung auf Landes- und kommunaler Ebene kulturelle Autonomie gewahrleistet.”*

Ein weiterer Wendepunkt in Ungarns Geschichte und in seiner Minderheitenpolitik war der

Beitritt in die Europaische Union. Als Beitrittskandidat musste Ungarn die sog. Kopenhagener

Kriterien erfiillen, um Mitglied der Europdischen Union zu werden. Diese wurden 1993 auf einem EU-

Gipfel in Kopenhagen in Vorbereitung auf die EU-Osterweiterung festgelegt und beinhalten unter
anderem den Schutz von Minderheiten.

Als Voraussetzung fiir die Mitgliedschaft muss der Beitrittskandidat eine institutionelle

Stabilitdt als Garantie fiir demokratische und rechtsstaatliche Ordnung, fiir die Wahrung der

Menschenrechte sowie die Achtung und den Schutz von Minderheiten verwirklicht haben [...]
(Europdischer Rat Kopenhagen 21-22. Juni 1993)

In diesem Sinne musste Ungarn als Beitrittskandidat vor allem Fortschritte bei der Verbesserung der
Situation der Roma-Bevodlkerung vorweisen. Nach dem Beitritt hatte Ungarn als EU-Mitglied die
europdischen Richtlinien in seine nationalen Gesetze umzusetzen. Grundlegend ist die Richtlinie
2000/43/EG DES RATES zur Anwendung des Gleichbehandlungsgrundsatzes ohne Unterschied der
Rasse oder der ethnischen Herkunft, die 2003 im ungarischen Gesetz zur Gleichbehandlung und
Forderung der Chancengleichheit Eingang fand. 2005 wurde das Amt fiir Gleichbehandlung [Egyenl6
Banasmdd Hatdsag] gegriindet. Seit dem Inkrafttreten des Lissabon-Vertrags 2009 regelt die sog.
Grundrechtecharta die Menschenrechte, somit auch den Schutz der Minderheiten. Zudem erstellt die

Europaische Union eine gemeinsame Roma-Strategie.

2.2.1 Die Roma-Minderheit Ungarns

Es stellt sich nun die Frage, wer zur Minderheit der Roma gehort. In Ungarn lebten 190.046 Roma
laut Daten des letzten ungarischen Makrozensus [Népszamlalas] (2001: 4), somit bilden sie die grofte
Minderheit Ungarns. Ihnen folgt die Minderheit der Deutschen mit 62.233, die der Slowaken mit
17.692 und die der Kroaten mit 15.620. Die Anzahl der Menschen, die sich zu weiteren nationalen
oder ethnischen Minderheiten gehorig fihlten, betrug jeweils weniger als 8.000. Die Anzahl der
Roma-Bevoélkerung Ungarns ist jedoch statistisch sehr schwer zu erheben. Das Forschungsinstitut fir
ethnische und nationale Minderheiten der Ungarischen Akademie der Wissenschaften [Etnikai-
Nemzeti Kisebbsegkutatd Intézet, Magyar Tudomdanyos Akadémia] schatzt die Anzahl der Roma in

Ungarn 2003 etwa auf das dreifache, namlich auf 600.000, was in etwa 6 % der ungarischen

** vgl. Kéllai (2005) und Barany (2002)
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Bevdlkerung ausmacht.?> Laut BARANY (2002: 158-159) sei es unter den osteuropaischen Roma eine
allgemeine Tendenz, dass sie sich als Mitglied einer anderen ethnischen Gruppe identifizieren, um zu

vermeiden, dass sie in der Gesellschaft als ,Zigeuner” stigmatisiert werden.?

Eine kurze Skizze der Geschichte der Roma in Ungarn bis zur politischen Wende soll einen
Einblick vermitteln, wer sie sind, aus welchen Gruppen sie sich zusammensetzen und seit wann sie in
Ungarn leben.” Die allmahliche Zuwanderung der Roma nach Ungarn reicht bis in die Zeit des
Spatmittelalters zuriick. Die ethnisch miteinander verwandten Roma-Volksgruppen verlieBen Indien
wahrend der Voélkerwanderungszeit, etwa im 6-10. Jahrhundert und gelangten in mehreren Schiiben
Uber Persien und Byzanz im 14. Jahrhundert nach Europa. Die ersten Gruppen, die im 14-15.
Jahrhundert auch Ungarn erreichten, wanderten weiter Richtung West-Europa und erst nachdem sie
in immer mehr westeuropdischen Staaten unwillkommen waren und ihre Dienste uUberfliissig

wurden, wurden sie ins Karpatenbecken zuriickgedrangt.

Die Roma fassten in Ungarn wahrend der langen Zeit der Kampfe gegen das Osmanische
Reich das erste Mal FuR, da ihre handwerklichen Fahigkeiten — bei Bauarbeiten, Waffenherstellung
und -reparatur — und ihre anderweitigen Dienste — Postdienst und Pferdehandel — dringend bendtigt
und dementsprechend geschatzt waren. Bestimmte Roma-Gruppen bekamen von den Konigen
Sigmund und Matthias Privilegien. Sie wurden von ihren fiinf Anfliihrern, den sog. , Vajdak” vertreten,
bezahlten dem Konig Steuern und einigen wurde sogar der gesellschaftliche Aufstieg moglich. In der
Hoffnung, die Privilegien und das sichere Einkommen behalten zu kénnen, machten sich viele

GroRfamilien zu dieser Zeit in Ungarn sesshaft.

Dieser hinsichtlich der gesellschaftlichen Eingliederung relativ erfolgreichen Periode folgte
der erste Versuch, die Roma in die Gesellschaft zu assimilieren. Nach der Kriegszeit wurden die friiher
so hoch geschatzten Handwerker nicht mehr gebraucht und nur noch als ,faule Nichtsnutze”
betrachtet. Sie isolierten sich allmahlich wieder vollig vom Rest der Gesellschaft. Die Habsburger
Monarchen Maria Theresia und ihr Sohn Josef Il. wollten Mitte des 18. Jahrhunderts das , Zigeuner-
Problem“ 16sen und versuchten die Roma im Namen des aufgeklarten Absolutismus zwangsweise zu
assimilieren. Da nach den aufklarerischen Idealen alle Menschen gleich sind, wollten die Habsburger

Regenten die Roma dem Rest der Bevolkerung angleichen. Die erste Assimilationsmallnahme zeigt,

%> Kemény/Janky (2003: 7)

2 Vgl. dazu Silverman (1988): Negotiating ,, Gypsiness”: Strategy in Context

%’ Die im Folgenden geschilderte Vorgeschichte der Roma-Integration basiert auf sozialwissenschaftlichen
Arbeiten, die, dahnlich wie die vorliegende Arbeit, ihren Forschungsgegenstand in einen historischen Kontext
setzten: Postma (1996): 38-45, Kallai (2005): 9-22, Barany (2002): 8-15 und vgl. auch Fraser (1995).
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wie sehr schon Maria Theresia an die wirklichkeitskonstituierende Kraft der Sprache glaubte. Sie
verbot namlich die Volksbezeichnung ,Zigeuner” und ordnete stattdessen die Bezeichnung
,Neuungarn” an. Der Pferdehandel als Beruf war nicht mehr gestattet, die Roma durften nur noch
unter Einschrankungen untereinander heiraten, die Kinder wurden ihnen oft weggenommen und
ungarischen Biirger- oder Bauernfamilien gegeben. Ihr Selbstverwaltungssystem mit den ,Vajda“ an
der Spitze wurde abgeschafft, und schlielllich verbot Josef Il. 1783 auch ihre Muttersprache, die
Romani. Dieser Assimilationsversuch war — wie KALLAI (2005: 11) betont — in der ungarischen
Geschichte das erste bedeutende Beispiel fir die institutionalisierte Diskriminierung der Roma-

Bevolkerung.

Trotz ihres Widerstandes wurden die Roma bis ins 19. Jh. assimiliert. Die meisten von ihnen
gaben ihre Traditionen und ihre Sprache auf oder vergaRRen sie und lebten sesshaft. In Folge der
Verbote wechselten sie ihre ausgeilibten Berufe. Ende des 19. Jahrhunderts konnte sich ein
bedeutender Teil der Roma-Bevolkerung seinen Lebensunterhalt z. B. als Schmied sichern und
andere machten als Musiker Karriere. Zur Zeit der ungarischen Romantik wurde ein neues
Musikgenre, das sog. ,verbunkos” besonders populdr, und die Anzahl der ,,Zigeuner-Musiker” stieg
vom Ende des 18. Jahrhunderts von 1600 registrierten Musikern in hundert Jahren auf 17.000. Die
»Zigeuner-Musiker” sind als die erfolgreichsten und am meist geschatzten und beliebten Roma in die
ungarische Geschichte eingegangen — und sind es bis heute. Es entstand eine Roma-Elite, die ihren

Wohlstand und sozialen Status bis zur zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts bewahren konnte.”®

Die Roma-Migration nach Ungarn setzte sich im 19. Jahrhundert in einer zweiten Phase fort.
Ein neuer Schub kam in der zweiten Halfte des Jahrhunderts aus Rumdnien und demzufolge
verdoppelte sich beinahe die Roma-Bevoélkerung. Laut der Volkszahlung im Jahre 1893 lebten in
Ungarn damals zusammen mit den Neugekommenen insgesamt etwa 280 Tausend Roma.”’ Die erste
Gruppe, die schon seit Jahrhunderten in Ungarn lebte, sich weitgehend assimiliert hatte und kein
Romani mehr beherrschte, nennt sich ungarische Zigeuner/Roma oder Romungo. Die
Selbstbezeichnung Romungo bedeutet ,ungarische Menschen” auf Romani, was eindeutig auf den
Willen der Zugehorigkeit und die gemeinsame Geschichte hinweist. Die Angehdrigen der zweiten
groRen Gruppe, die erst im 19. Jahrhundert einwanderten und damals noch ihre eigene Sprache

sprachen, werden auf Grund ihres , Herkunftslandes” ,0l6h“° oder rumdnische Zigeuner/Roma

28 K4llai (2005: 12) und vgl. Postma (1996)

? Kallai (2005: 12). Auf dem Gebiet des heutigen Ungarns — mit den Grenzen, die im Friedensvertrag von
Trianon 1920 festgelegt wurden — war diese Zahl 65 Tausend (Kemény/Janky/Lengyel 2004: 132).

30 . . . . .. -
,0lah” ist eine eher abwertende Bezeichnung flr rumanisch.
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genannt. Neben diesen zwei Gruppen gibt es im Sidwesten Ungarns eine kleine Roma-Gruppe, die

eine archaische Variante der rumanischen Sprache spricht und sich , beas” nennt.

Die Romungo wollten sich von den neugekommenen Roma von Anfang an abgrenzen, weil
sie beflrchteten, diese konnten ihrem Ruf und ihrer relativen Akzeptanz in der ungarischen
Gesellschaft schaden. Die Angste der ungarischen Roma waren nicht unbegriindet. Die groRe Anzahl
der rumadanischen Roma, die ihre Sprache und Traditionen noch pflegten, l6sten vorwiegend
Intoleranz bei der ungarischen Bevolkerung aus und die negativen Gefilihle breiteten sich auch auf
die schon assimilierten Roma aus, die aufgrund der Hautfarbe weiterhin ziemlich eindeutig als

1

,Zigeuner” identifiziert werden konnten.*! Die Abgrenzung zwischen den ungarischen und

rumanischen Roma ist heute noch spiirbar.

Nach dem wirtschaftlichen Aufschwung und dem relativen Liberalismus der Osterreich-
Ungarn-Monarchie kamen die stiirmischen Jahrzehnte der Weltkriege, die auch fiir die Roma in
Ungarn in Volkermord miindeten. Nach dem Einmarsch der deutschen Armee deportierten die Nazis
und die ungarischen Nationalsozialisten, die Pfeilkreuzler, ganze Roma Dérfer in Konzentrationslager.
Die Geschichtswissenschaftler sind sich bis heute nicht einig, wie viele dem ,,Porajmos”, dem Roma-

Holocaust zum Opfer fielen. Die Schatzungen schwanken zwischen 5.000 und 30.000.%

Im Sozialismus wurde — dhnlich wie zur Zeit des aufgeklarten Absolutismus — wiederum im
Namen des Gleichheitsprinzips gehandelt und man fiihrte den zweiten groRen Assimilationsversuch
mit den Roma durch. Die sog. ,Zigeuner-Frage” wurde zunehmend als ein soziales und weniger als
ethnisch-kulturelles Phanomen aufgefasst und dementsprechend wurden Antworten und Lésungen
gesucht. 1961 hat die Ungarische Sozialistische Arbeiterpartei [Magyar Szocialista Munkaspart
(MSZMP)] in einem Beschluss festgelegt, dass die Roma trotz ihrer ethnisch-kulturellen Merkmale
keine ethnische Minderheit bilden. In diesem Sinne sei die Politik vollig verfehlt, die die Roma als
eine ethnisch sowie kulturell zusammengehdrige einheitliche Volksgruppe innerhalb von Ungarn
sieht und die Forderung und Aufbewahrung der Roma-Sprache und Griindung von Roma-Schulen
usw. beflirwortet. Diese Sichtweise sei nicht nur falsch, sondern sogar schadlich fir die Roma-
Bevolkerung, da ihre Segregation dadurch konserviert und ihre Eingliederung in die Gesellschaft

gehemmt oder behindert wird.>* Zum Wohl der ,Zigeuner” sollte sich die Parteifiihrung also darum

1 Kéllai (2005: 12). Zur Identifizierbarkeit der Roma auf Grund ihrer duBeren Erscheinung und der dadurch
hervorgerufenen Stereotype und Vorurteile vgl. Kende (2002): Sikertelen testek, testlikkel megjel6lt csoportok
[,Erfolglose” Kdrper, durch ihre Kérper markierte Gruppen] — Ubersetzung von M.K.

2 Kallai (2005) halt die Studie von Karsai (1992) fur am zuverlassigsten, die die Anzahl der ermordeten Roma
auf 5.000 schatzt.

% Vgl. Mezey/Pomogyi/Tauber (1986: 240)
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bemiihen, dass die sozialen Verhiltnisse, d.h. die Wohnumstiande und ihre Teilnahme am

Arbeitsmarkt, sich verbessern.

Nach den Jahrzehnten des Sozialismus folgte die politische Systemwende, die auch in der
Minderheitenpolitik einen Paradigmenwechsel mit sich brachte. Wie eingangs schon erlautert,
wurden die Minderheiten Ungarns in einem Minderheitengesetzt 1993 rechtlich anerkannt. Nach
dem EU-Beitritt 2004 hat Ungarn auBerdem die Richtlinie 2000/43/EG DES RATES zur Anwendung des
Gleichbehandlungsgrundsatzes ohne Unterschied der Rasse oder der ethnischen Herkunft zu
befolgen, die 2003 im ungarischen Gesetz zur Gleichbehandlung und Férderung der
Chancengleichheit umgesetzt wurde. Die rechtlichen Fortschritte waren nicht die einzigen
Veranderungen, die die Wende fiir die Roma zu Folge hatte: die Roma waren von Arbeitslosigkeit
besonders stark betroffen. Dies flihrte zu weiterer Marginalisierung der Gruppe. Im Anschluss sollen
statistische Daten einen Eindruck dariiber vermitteln, wie grofl der Nachholbedarf der Roma im

Bereich Erwerbstatigkeit und in weiteren gesellschaftlichen Bereichen ist.

2.2.2 Statistik

Die Situation der Roma-Bevolkerung Ungarns ist statistisch nur sehr schwer erfassbar. Da ihre Anzahl
Schatzungen zu Folge das Mehrfache betrdgt als im Makrozensus angegeben, gibt es keine exakten
Daten dariber, wie viele zur Minderheit der Roma gehéren. Bedauerlicherweise steht somit auch
keine Studie zur Verfligung, die ein umfassendes Bild Gber den Integrationsbedarf oder -erfolg der
Roma liefern kénnte. Aus diesem Grund werden hier die Kategorien des Index zur Messung der
Integration® in Deutschland herangezogen: Assimilation — im Sinne von rechtlichen und ehelichen
Anndherungen —, Bildung, Erwerbstitigkeit und Absicherung, d.h. Beziehung von Sozialhilfe. Zu
dynamischen Indikatoren, die zeigen kdnnten, inwiefern sich die jlingeren Generationen besser

integrieren als die alteren, stehen keine Daten zur Verfliigung.

Hinsichtlich des Kriteriums Assimilation — als Kategorie des gesamten Integrationsprozesses>"
— sind bei der Roma-Minderheit sowohl rechtliche als auch persoénliche Anndaherungen zwischen den
Roma und der Mehrheitsgesellschaft zu verzeichnen. Da es sich bei den Roma in Ungarn um eine
ethnische Minderheit handelt, die teilweise schon Jahrhunderte, aber oft mindestens hundert Jahre
in Ungarn lebt und es — im Gegensatz zu Deutschland — nicht um eine moderne Migration geht, sind
die Roma ungarische Staatsbirger. Zudem ist auch die Aufbewahrung ihrer eigenen ethnisch-

kulturellen Identitdt im Minderheitengesetz (1993) gesichert. Was die bikulturellen bzw.

3 Vgl. Kap. 2.1.2 Statistik der Integration
*> Woellert/Kréhnert/Sippel/Klingholz (2009: 91)
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biethnischen Ehen betrifft, hat man zwar keine reprasentativen Daten, es sei an dieser Stelle jedoch
auf KALLAIs (2005: 65-68) Untersuchungen hingewiesen: Eine schwerwiegende Erkenntnis ist, dass die
Ehen zwischen Ungarn und Roma — die keine Seltenheiten sind — in der Regel keine Anndherung an
die Mehrheitsgesellschaft zu bedeuten scheinen. Die Familie, in der ein Elternteil zur ethnischen
Minderheit der Roma gehort, wird von der Gesellschaft meist als Roma-Familie gesehen. AuRerdem
ist noch eine sprachliche Anndherung zu beobachten: Im Laufe der Geschichte wuchs die Zahl der
Roma, die Ungarisch als Muttersprache beherrschten immer mehr. 2003 sprachen etwa 87 Prozent

Ungarisch als Muttersprache.*

Im Bereich Bildung schneiden die Roma-Kinder — nach Auskunft des Strategischen Plans zum
Jahrzehnt der Roma-Integration (2007) — wesentlich schlechter ab als die Nicht-Roma-Kinder. 2003
schlossen 82,5 Prozent der Roma-Schiiler die Grundschule ab — die in Ungarn 8 Jahre lang, in der
Regel bis zum 14. Lebensjahr besucht wird. Abitur machten 2001 insgesamt etwa 54,5 Prozent der
18jahrigen, 2002 waren es bei den Roma-Schiilern lediglich 5 Prozent. Die Anzahl der studierenden

Roma-Jugendlichen ist noch geringer: etwa 1,2 Prozent.

Als Folge der unterdurchschnittlichen Leistung im Schulsystem haben die Roma auch auf dem
Arbeitsmarkt wesentlich schlechte Chancen als die Nicht-Roma-Bevélkerung. AuBerdem waren sie
durch die grolRe Arbeitslosigkeit, die der Wende folgte wesentlich mehr betroffen als die
Mehrheitsgesellschaft: Zwischen 1971 und 1993 sank die Anzahl der erwerbstdtigen Roma von 85 auf

29 Prozent, bei den Nicht-Roma von 87 auf 64 Prozent.”’

Dies blieb bis heute splirbar. 2003 waren
auch nur etwa 21 Prozent der Roma erwerbstatig, ca. 28 Prozent der Manner und 15 Prozent der
Frauen. Dementsprechend schneiden sie beim Kriterium Absicherung auch deutlich schlechter ab als
die Mehrheitsgesellschaft und sind in groBer Zahl auf Leistungen des Sozialsystems angewiesen.
Zusammenfassend ist also — trotz des Mangels einer umfassenden Studie mit reprasentativen Daten
— festzustellen, dass die Roma im Durchschnitt schlechter gebildet, 6fter arbeitslos und haufiger auf

Sozialhilfe angewisen sind als die Mehrheitsgesellschaft und somit um einen erheblichen

Integrationsbedarf verfiigen.

*® Kemény/Janky/Lengyel (2004: 39)
> Kemény (1997)
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2.3 Ahnlichkeiten und Unterschiede

Die interdiskursive Vergleichbarkeit der deutschen und der ungarischen Integration wird durch ihre
thematischen Parallelitaten sichergestellt. Die vorangegangene Darstellung des politischen
Integrationskonzepts, der zu intergierenden Menschen und Gruppen und ihres Integrationsbedarfs
sowohl in Deutschland als auch in Ungarn hatte das Ziel, die Ahnlichkeiten aufweisen zu kénnen, die

der anschlieenden vergleichenden frame-semantischen Diskursanalyse zu Grunde liegen.

Obgleich die zwei Lénder sich durch ihre Geschichte weitgehend unterscheiden, haben sie
gemeinsam, dass sie einen politischen Konsens Uber die Notwendigkeit der gesellschaftlichen
Integration haben, dem jedoch in beiden Landern eine lange Abwehrphase voranging. In Deutschland
folgte der Auslanderpolitik der Kohl-Ara auch erst um die Jahrtausendwende ein Paradigmenwechsel,
der 2004 zu einem Zuwanderungsgesetz fihrte und die Integration gesetzlich regelte. Im
sozialistischen Ungarn war die Roma-Minderheit bis zur politischen Wende nicht als eine
zusammengehorige Minderheit mit gemeinsamen ethnisch-kulturellen Wurzeln anerkannt. lhre
marginalisierte Lage wurde als ein nur soziales Problem aufgefasst und Assimilationspolitik wurde
gefiihrt. Beide Lander sind Mitglieder der Europaischen-Union und haben sich somit an die
Richtlinien der EU zu halten, wobei insbesondere die Grundrechtcharta des Vertrags von Lissabon
(2009), die Gemeinsamen Grundprinzipien fiir die Politik der Integration von Einwanderern in der
Europaischen Union (2004) und die Roma-Strategie der EU zu erwdhnen sind. AuRerdem erstellte
sowohl Deutschland als auch Ungarn im Jahr 2007 einen Integrationsplan: den deutschen Nationalen

Integrationsplan und den ungarischen Strategischen Plan zum Jahrzehnt der Roma-Integration.

Die zu integrierenden Menschen der zwei Lander weichen voneinander zwar in dem Sinne ab,
dass es sich in Deutschland um Zuwanderer und in Ungarn um eine ethnische Minderheit handelt,
jedoch dhneln sie sich in vielen Hinsichten. Sowohl die Menschen mit Migrationshintergrund in
Deutschland als auch die Roma in Ungarn bilden eine zahlenmaRig bedeutende Minderheit der
Gesamtbevodlkerung. In Deutschland haben etwa 15 Prozent einen Migrationshintergrund und in
Ungarn gehoren zur Roma-Minderheit Schatzungen nach 6 Prozent der Bevdlkerung. Die zu
integrierenden Menschen haben in beiden Lindern teilweise eine eigene Sprache, Kultur, eigene
Traditionen und ein Zugehorigkeitsgefiihl (Identitat) zu der eigenen Gruppe. Dies kann allerdings von
Person zu Person unterschiedlich sein und sowohl die Zuwanderer in Deutschland als auch die Roma
in Ungarn stellen eine durchaus heterogene Gruppe dar. Zudem schneiden beide Gruppen im
Schulsystem und auf dem Arbeitsmarkt durchschnittlich schlechter ab als die Mehrheitsgesellschaft

und sind somit ofter arbeitslos und nehmen die Hilfe des Sozialstaates h&ufiger in Anspruch.

20



Zusammenfassend sind also sowohl die Menschen mit Migrationshintergrund in Deutschland als

auch die Roma Ungarns zahlenmaRig bedeutende Minderheiten, die einen Integrationsbedarf haben.

Das Integrationsversténdnis von Deutschland und Ungarn ist zwar etwas unterschiedlich
akzentuiert, aber grundsatzliche Parallelititen sind zu entdecken. In Deutschland wird die
Sprachférderung, in Ungarn vielmehr die Verbesserung der Wohnumstdnde und die des
Gesundheitszustandes sowie die Bekdmpfung der Segregation und der Diskriminierung starker
hervorgehoben. Beide Lander haben jedoch gemeinsam, dass sie die Bildung und die Erhéhung der
Arbeitsmarktchancen als Grundsteine der sozialen Integration auffassen. Zudem wurde in beiden

Landern die Relevanz der Medien, des Sports und der kulturellen Pluralitat erkannt.®®

Die gesellschaftliche Integration der Menschen mit Migrationshintergrund in Deutschland
und die der Roma-Minderheit in Ungarn weisen zwar Unterschiede auf, diese sind fir die
anschlieRende diskurslinguistische Untersuchung jedoch nicht relevant. Sowohl Deutschland als auch
Ungarn hat eine bedeutende Minderheit, die durchschnittlich schlechter abschneidet als die
Mehrheitsgesellschaft. In beiden Liandern wurde der Integrationsbedarf von diesen Menschen
erkannt und es gibt einen politischen Konsens lber die Notwendigkeit ihrer Integration. Zudem
verstehen die zwei Ldnder die soziale Integration und ihre Teilbereiche durchaus ahnlich. Diese
Parallelititen machen m. E. einen interdiskursiven Vergleich der deutschen und ungarischen
Integration moglich und sinnvoll. Bevor die theoretischen Grundlagen einer sprachwissenschaftlichen
Untersuchung der sozialen Integration erldutert werden, wird zundchst im Kapitel 3 auf den

Forschungsstand ndher eingegangen.

% Vgl. Abbildung 1: Integration im Sinne des deutschen Nationalen Integrationsplans (2007) und Abbildung 2:
Integration im Sinne des ungarischen Strategischen Plans fiir Roma-Integration (2007)
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3 Zum Forschungsstand

Die vorliegende sprachwissenschaftliche Untersuchung der Sozialintegration steht in der Tradition
einerseits der sog. Integrationsforschung, andererseits der Diskurslinguistik nach Foucault. Die
Integrationsforschung ist ein relativ junges, aber stets wachsendes Gebiet, das von zahlreichen
Wissenschaften, jedoch bisher nicht von der Sprachwissenschaft erforscht wird. Die Diskurslinguistik
nach Foucault ist eine ebenfalls verhaltnismaRig junge Forschungstradition, die die Sprache nicht als
System, sondern als sozio-kulturell und historisch determinierte GroRe untersucht. Im Sinne der
Diskuslinguistik ermdoglicht daher die Analyse der zeittypischen Sprachverwendung, epistemische
Strukturen, d.h. das zeittypische Denken bzw. Wissen lber gesellschaftlich relevante Phdnomene
freizulegen. Dementsprechend erscheint mir die Diskursanalyse nach Foucault als eine geeignete

Methode, die soziale Integration sprachwissenschaftlich zu erforschen.

Die Integrationsforschung bezieht sich allgemein auf den Forschungsgegenstand des
gesellschaftlichen Phdanomens der sozialen Integration und umfasst alle Disziplinen und
Teildisziplinen, die sich mit der Thematik befassen. Die Erforschung der gesellschaftlichen Integration
von Menschen mit Migrationshintergrund begann in Deutschland in den 70er Jahren als Zweig der
Migrationsforschung. Sie gewann jedoch erst in den letzten Jahrzehnten enorm an gesellschaftlicher
Relevanz und somit auch an wissenschaftlichem Interesse. Der gesellschaftspolitische Stellenwert
und die dringende und stets steigende Nachfrage nach Losungsvorschlagen fiir Herausforderungen
der Integration fiihrten zur Etablierung einer eigenstdndigen Integrationsforschung. Das
Forschungsfeld Integration weist einen beachtlichen Grad von Heterogenitat auf, was nicht zuletzt
der Komplexitat des Gegenstandsbereichs zu verdanken ist. Der Gegenstand tangiert die Disziplinen
Soziologie®, Politologie®, Psychologie®, Padagogik* und Medienwissenschaften®, wobei auch

zahllose interdisziplindre BerUhrungspunkte zu erkennen sind.

% Bereits in den 70er Jahren begann sich in Deutschland eine Migrationssoziologie zu etablieren und gilt somit
als Vorreiter des Forschungsfeldes. Die deutsche Migrationssoziologie (vgl. Orth/Schwietring/Wei 2003) und
Oswald 2007) steht in der Tradition der klassischen Arbeiten der US-amerikanischen Chicago-School (vgl.
Schubert 2007) und wurde von einflussreichen Soziologen wie Hans-Joachim Hoffmann-Nowotny (1970, 1973),
Hartmut Esser (1980, 1990, 2000a, 2000b), Friedrich Heckmann (1981, 1992) oder Bernhard Nauck (1985)
grundlegend gepragt. Zu neuester soziologischer Integrationsforschung vgl. die Reihe Analysen zu
gesellschaftlicher Integration und Desintegration (Heitmeyer/Imbusch 2004) und (Imbusch/Heitmeyer 2008)
und das Sonderheft 48/2008 der Kolner Zeitschrift fur Soziologie und Sozialpsychologie Migration und
Integration (Kalter 2008).

%0 Vgl. die Sammelbande Politische Steuerung von Integrationsprozessen (Baringhorst/Hunger/Schénwalder
2006) und Migrations- und Integrationsprozesse in Europa (Hunger/Aybek/Ette/Michalowski 2008).
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Im Gegensatz zur Forschungstradition in Deutschland kann in Ungarn von einem
Forschungsparadigma der , Integration” (noch) nicht die Rede sein. Dennoch etablierte sich auch in
Ungarn in den 1970er Jahren, aber spatestens nach der politischen Wende 1989/90 die sog.
Romaforschung, die die Roma und deren Situation in der ungarischen Gesellschaft erforscht und auf
dringende gesellschaftspolitische Fragen Antworten bzw. Vorschlage zu geben versucht. Durch die
veranderten politischen Umstande und die daraus resultierende Intensivierung der politisch-
offentlichen Diskussion Uber die sog. ,Roma-Frage” erlebt die Thematik einen bedeutenden Zuwachs
an Relevanz und wissenschaftlichem Interesse. War die Romaforschung in ihren Anfingen durch
Ethnologie/Ethnographie™ bzw. Kulturanthropologie gepragt, ist sie seit den 1970er Jahren durch die
Soziologie™ dominiert. Zudem wird die Thematik im letzten Jahrzehnt in weiteren Disziplinen wie
Geschichtswissenschaft, Wirtschaftswissenschaft, Kriminalistik, Paddagogik und Kommunikations- und
Medienwissenschaft®® erforscht. Die Sprachwissenschaft befasste sich bisher in diesem

Zusammenhang vorwiegend mit dem Romani, der Sprache der Roma.

*! Die sog. Migrationspsychologie ist bemiiht, ein umfassendes Bild von den psychologischen Aspekten der
Migration und deren Folgen zu geben — vgl. Cropley/Ruddat/Dehn/Lucassen (1994), Fuhrer/Uslucan (2005).

*? Im Fokus des Interesses liegen unter anderem institutionelle und professionelle Bedingungen, vor allem aber
spezielle Bildungs- und Lernprozesse der Menschen mit Migrationshintergrund. Vgl. die Sammelbande Bildung
fur  die  Einwanderungsgesellschaft ~ (Hormel/Scherr ~ 2004) und  Migration  und  Bildung
(Hamburger/Badawia/Hummrich 2005). Zur Spracherwerbsforschung und Fremdsprachendidaktik vgl. Deutsch
als Zweitsprache (Kniffka/Siebert-Ott 2009).

3 Obgleich das durch die Medien vermittelte Bild des , Auslanders” u. a. von Delgado (1972), Merten (1986)
und Ruhrmann/Kollmer (1987) schon seit den 1970er Jahren erforscht wurde, ist ein steigendes
Forschungsinteresse nach der moglichen Rolle, Funktion und Potential der Medien im Integrationsprozess erst
seit dem Jahrtausendwechsel zu verzeichnen. Vgl. den Sammelband Migranten und Medien. Neue
Herausforderungen an die Integrationsfunktion von Presse und Rundfunk (Schatz/Holtz-Bacha/Nieland 2000),
Ruhrmann (1997), Ruhrmann/Demren (2000), Goéttlich (2000), GeiBler (2000, 2002, 2005a, 2005b), Thomas
(2003), Pottker (2005), Hentges (2006), Butterwege (2006)

* Zur Ethnographie vgl. Stewart (1989, 1994)

** Die soziologische Romaforschung war in den 1970er Jahren von der sog. Kemény-Schule dominiert. Zur
soziologischen Romaforschung vgl. Sz(ics (2003) und Kemény/Janky/Lengyel (2004)

*® vgl. Lendvay (1977), Heged(s T. (1987), Bernath/Messing (1998)
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Der vorliegende Beitrag zur sprachwissenschaftlichen Erforschung der gesellschaftlichen
Integration knlipft an diskurslinguistische Theorien und Arbeiten an. Die soziale Integration wird als
sprachliches Phanomen erforscht, wobei die Sprache als diskursive Sprachverwendung aufgefasst
wird. Fir diese Arbeit ist die diskurslinguistische Erforschung des Migrationsdiskurses der sog.
Disseldorfer Schule sowohl thematisch als auch methodisch von besonderer Bedeutung. Der
Sammelband Die Sprache des Migrationsdiskurses, Das Reden (iber ,Ausldnder” in Medien, Politik
und Alltag?”’ prasentiert neben Problemaufrissen und theoretischen Uberlegungen auch
Analyseergebnisse der wort-, metapher- und argumentationsorientierten Analyseebenen. Zur
Schllisselwortanalyse vgl. JUNG (1997), zur Metaphernanalyse BOKE (1996, 1997) und zur
Argumentationsanalyse WENGELER (1997, 2000, 2003, 2005).

Grundlegend fur die neuere diskurslinguistische Forschung sind die Sammelbande
Diskurslinguistik nach Foucault, Theorie und Gegenstéinde, herausgegeben von WARNKE (2007a), und
Methoden der Diskurslinguistik, Sprachwissenschaftliche Zugédnge zur transtextuellen Ebene,
herausgegeben von WARNKE/SPITZMULLER (2008a). In diesen zwei Sammelbinden wird der
Diskursbegriff, der Gegenstand und Methodologie einer linguistischen Diskursanalyse prazisiert.
Demnach ist eine sprachwissenschaftliche Diskursanalyse sowohl sprach- als auch wissensbezogen.
Wissen wird durch diskursive Sprachverwendung erfasst. So betrachtet ist die Diskursanalyse eine
sprachwissenschaftliche Wissensanalyse, deren Umrisse im Sammelband Wissen durch Sprache,
Theorie, Praxis und Erkenntnisinteresse des Forschungsnetzwerkes ,Sprache und Wissen”
herausgegeben von FELDER/MULLER (2009) dargestellt werden. Berlihrungspunkte hat dieses Gebiet
mit der wissenssoziologischen Diskursanalyse nach KELLER (2008), der in Anlehnung an

BERGER/LUCKMANN (1969) die soziale Konstruktion des Wissens betont.

Die diskurslinguistische Erforschung des Wissens zur gesellschaftlichen Integration erfolgt mit
Hilfe des sog. Frame-Konzepts. Der Terminus des Frames in Anlehnung an MINsky (1975) und Fillmore
(1982)* wurde in die Diskurslinguistik nach Foucault von ZiEm (2005, 2008a, 2008b, 2009a, 2009b)
eingefiihrt. Das diskurslinguistische Interesse an Wissensbestdnden und -strukturen bzw.
Denkgewohnheiten und Dispositionen ist dagegen schon seit den Anfangszeiten der deutschen
Diskurslinguistik ~ prasent. HERMANNS (1995) pladierte fiir eine Sprachgeschichte als
Mentalitatsgeschichte, wobei durch die Sprache — vor allem durch Lexeme — die kollektiven

Denkgewohnheiten einer sozialen Gruppe zu einer bestimmten Zeit zu erfassen waren. KONERDING

v Jung/Wengeler/Boke (1997)

*® Charles J. Fillmore ist Leiter des FrameNet-Projekts an der University of California, Berkeley. Zum FrameNet-
Projekt vgl. http://framenet.icsi.berkeley.edu und Boas (2005)
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(1993) priufte den Frame als Wissensreprasentationsformat in Frames und lexikalisches
Bedeutungswissen fiir lexikographische Anwendungen und erstellte einen Katalog von sog.
Matrixframes, der auch in der vorliegenden Arbeit aufgegriffen wurde. In seinen spateren Ansatzen
pladiert KONERDING (2005, 2007, 2008) fir die diskurslinguistische Anwendung des Frames. Zudem ist
hier noch der Ansatz von Busst (2008) zu erwahnen, der anstatt des Frames fiir den Terminus des
Wissensrahmens argumentiert. Als empirische Frameanalyse ist fiir die vorliegende Arbeit die
Untersuchung von FRAAS (1996) Gebrauchswandel und Bedeutungsvarianz in Textnetzen, Die

Konzepte IDENTITAT und DEUTSCHE im Diskurs zur Deutschen Einheit von Bedeutung.

Die vorliegende Untersuchung ist eine vergleichende Diskursanalyse, wobei Wissensbestande
des deutschen und des ungarischen Integrationsdiskurses verglichen werden. Als Vergleich von
semantischen Strukturen von zwei Sprachen gehort sie zu vergleichender Semantik bzw.
interkultureller Linguistik — dazu vgl. Interkulturelle Linguistik im Handbuch interkulturelle
Germanistik, herausgegeben von WIERLACHER/BOGNER (2003). Zur Theorie und Methodik des
Diskursvergleichs sei hier noch auf Vergleichende Diskurslinguistik. Uberlegungen zur Analyse
internationaler und intralingualer Textkorpora von BOKE/JUNG/NIEHR/WENGELER (2000) und auf

Migration im europdischen Diskursvergleich von JUNG (1996b) hingewiesen.

Das Neue an der vorliegenden Dissertation ist in erster Linie, dass sie sich das Ziel setzt, die
soziale Integration sprachwissenschaftlich analysierbar zu machen. Weder die gesellschaftliche
Integration der Menschen mit Migrationshintergrund in Deutschland noch die der Roma-Minderheit
Ungarns wurde bisher mit diskurslinguistischen Methoden erforscht. Somit war bislang ein Vergleich
des deutschen und des ungarischen Integrationsdiskurses und die in ihren Bezugsrahmen
konstituierten und vermittelten Wissensbestande auch nicht méglich. Diese Forschungsliicken sollen

durch die anschlieBende vergleichende Diskursanalyse gefiillt werden.
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4 Theoretische Grundlagen der sprachwissenschaftlichen
Erforschung der sozialen Integration

In diesem Kapitel wird das theoretische Fundament fir die anschlieBende sprachwissenschaftliche
Untersuchung der sozialen Integration in Deutschland und Ungarn gelegt. Die Sprachwissenschaft
kann zur Erforschung der sozialen Integration von Zuwanderern oder ethnischen Minderheiten m. E.
beitragen, indem sie die Sprache der Integration untersucht. Die Sprache der Integration, im Sinne
der landesspezifisch, sozio-kulturell und historisch determinierten Sprachverwendung eines
Integrationsdiskurses. Dementsprechend wird erstens in 4.1 der Untersuchungsgegenstand selbst,
namlich die gesellschaftliche Integration und ihre Sprachverwendung definiert, wobei das
sozialwissenschaftliche Integrationsmodell von ESSER (1980, 2000b) herangezogen wird. In 4.2
Diskurslinguistik nach Foucault folgt nach einer forschungsgeschichtlichen Skizze zum einen 4.2.1
Foucaults Diskursbegriff zum anderen 4.2.2 Der linguistische Diskursbegriff nach Foucault.
AnschlieBend wird anhand dieser der Begriff Integrationsdiskurs in 4.2.3 fir die Zwecke der Arbeit
operationalisiert.  Schlieflich werden die moglichen analytischen Instrumente einer
sprachwissenschaftlichen Diskursanalyse als Sprach- und Wissensanalyse in 4.3 in Erwagung gezogen,
wobei auf Mentalitdtenbegriffe von HERMANNS (1995) und SCHARLOTH (2005), auf Busses (1997)
Konzept der diskurssemantischen Grundfiguren und den Frame-Begriff nach ZiEm (2008a, 2008b,
2009a, 2009b) eingegangen wird.

4.1 Integration

Um die sprachwissenschaftliche Erfassung der sozialen Integration in Deutschland und Ungarn im
Anschluss theoretisch fundieren zu konnen, ist eine wissenschaftliche Definition des
Integrationsbegriffs unabdingbar.*® Das bildungssprachliche Wort Integration, das in den 6ffentlichen
Sprachgebrauch in Deutschland in Verbindung mit Zugewanderten und in Ungarn im Hinblick auf die
ethnische Minderheit der Roma Uber die letzten Jahrzehnte allmahlich Eingang fand, wurde in die
Soziologie als wissenschaftlicher Terminus bereits von den frilhen Theoretikern wie SPENSER (1857)
oder DURKHEIM (1893) eingefiihrt. Grundsétzlich bedeutet die soziale Integration einen ,Prozess zur
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Herausbildung von ,Ganzheiten’ aus Teilen oder ,Zusammenhalt von Teilen in einem

,systemischen’ Ganzen“.”® Diese Definitionen sind zu allgemein. Eine umfassende, explizite

* zur Integrationsdefinition des deutschen Nationalen Integrationsplans (2007) und des ungarischen
Strategischen Plans zur Roma-Integration (2007) siehe Kap. 2.1 und 2.2

>0 Imbusch/Heitmeyer (2008: 29)

> Esser (2000a: 261)
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Begriffsbestimmung ist aber durchaus problematisch, weil sie mit der Definition von sozialen
Systemen und seinen Teilsystemen sowie Ebenen — Mikro-, Meso- und Makroebenen — Elementen,
Rollen, Funktionen und Institutionen eng verbunden ist.>> Bezieht sich das ,Ganze“ oder die
»,Ganzheit” in den allgemeinen Definitionen auf das soziale System einer Gesellschaft, gelangt man
bei der grundlegenden Fragestellung der Soziologie, namlich ,Was halt die Gesellschaft
zusammen?“>®, Die Frage nach der Integration einer Gesellschaft sei nach EsSER (2000a: 261) die
Frage nach der sozialen Ordnung schlechthin. Dies verdeutlicht wiederum die Komplexitdt der

Thematik.

4.1.1 System- und Sozialintegration

FRIEDRICHS/JAGODZINSKI (1999)  unterscheiden  zwischen absoluten und relationalen
Integrationsbegriffen. Demnach bezieht sich ein absoluter Integrationsbegriff auf das ,,Ganze” und
wie ihre Teile — Systeme und Elemente — darin integriert sind. Relational ist ein Integrationsbegriff
dahingegen, wenn ein bestimmtes Element und seine Integration in eine groRBere Einheit im
Mittelpunkt stehen. Die Differenzierung zwischen Systemintegration und Sozialintegration zeigt auch
eine dhnliche logische Herangehensweise: Die Systemintegration bezieht sich auf ein soziales System

als Einheit, wahrend die Sozialintegration auf den Akteur als ,,Element” des Systems.

ESSER (2000a: 286) definiert die Systemintegration in Anlehnung an LockwoobD (1964) als
»Zusammenhalt und das relativ gleichgewichtige Funktionieren eines gesellschaftlichen Verbandes”.
Die Sozialintegration ist dahingegen das Einbeziehen des Akteurs ins soziale System. Auch HABERMAS
(1981) unterscheidet zwischen Steuerungsleistung des Systems und der ,Vergesellschaftung
sprechender und handelnder Subjekte im symbolisch strukturierten soziokulturellen Bereich“**. Bei
MUNCH (1995: 5) sind es ,die einzelnen Individuen als Mitglieder der Gesellschaft, die Familien,
Stande, Gruppen, Klassen, Schichten, Verbande, Vereinigungen und Parteien” einerseits und ,die
Teilsysteme [...] der Wirtschaft, der Medizin, der Massenmedien oder der Religion” andererseits, die

als Teile in einer Gesellschaft zusammengefiigt werden.

>%Vgl. Friedrichs/Jagodzinski (1999: 95) und Imbusch/Heitmeyer (2008: 29)
>3 Vgl. Heitmeyer (1997) und Imbusch/Heitmeyer (2008: 29)
>* Restorff (1997: 24)
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Wichtig ist zu betonen, dass die Differenzierung vor allem definitorische Bedeutung hat, die
zwei Formen der sozialen Integration voneinander jedoch nicht zu trennen sind. Die Integration der
Akteure ist nur mit einem gewissen Grad der Integration des sozialen Systems denkbar und die
Sozialintegration von einer gewissen Menge von Individuen ist wiederum Bedingung der
Systemintegration.” Diese Bedingtheit von System- und Sozialintegration wurde auch im deutschen
Integrationsplan (2007) deutlich gemacht, indem betont wurde, dass an der Integration von
zugewanderten Menschen nicht weniger liege als der gesellschaftliche Zusammenhalt und die
wirtschaftliche Zukunft. Die Sozialintegration der Menschen mit Migrationshintergrund ist also von
besonderer Bedeutung, weil ihre Desintegration die Systemintegration der deutschen Gesellschaft

gefahrdete.

4.1.2 Dimensionen der Sozialintegration

Auch eine Differenzierung zwischen den Termini Integration und Inklusion ist n6tig, weil sie ahnlich
verwendet werden: Beide bedeuten das Einbeziehen der Akteur in gesellschaftliche Systeme. Nach
LUHMANN (1985) und NAsSeHI (1999) soll bei der Teilhabe an der Gesellschaft statt Integration
vielmehr (ber Inklusion in die Teilsysteme die Rede sein. ESSER (2000a: 234) betont jedoch, dass es
bei der Inklusion lediglich um ein ,funktionales” Einbeziehen handelt: ,Uber die Prozesse der
Inklusion und Exklusion treten die individuellen Akteure mit den sozialen Systemen systematisch in
Beziehung.” Fir die Zugehorigkeit zu einer Gemeinschaft sei aber neben der funktionalen Teilhabe
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auch die ,affektive Einbindung“*® oder ein , ‘Kollektiv‘-Bewusstsein“>’ ausschlaggebend.

Dementsprechend baut ESSER (2000a: ) in sein mehrdimensionales Integrationsmodell auch
die Dimension Identifikation mit ein. Neben ldentifikation unterscheidet er noch zwischen drei
weiteren Dimensionen: Kulturation, Platzierung und Interaktion. Diese vier Dimensionen sind

miteinander eng verbunden und bauen aufeinander auf:

> Vgl. Esser (2000a) und Lockwood (1964)
*® Imbusch (2005: 14)
57

Esser (2000: 263)
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IDENTIFIKATION
Zugehorigkeitsgefuhl, WIR-Identitat

P PLATZIERUNG

Besetzung einer gesellschaftlichen Position
(im Bildungssystem, auf dem Arbeitsmarkt etc.) $INTERAKTION

2 KULTURATION Soziales Handeln (in der Schule, auf dem
Arbeitsmarkt, in der Nachbarschaft, im Verein etc.)

Aneignung von Wissen und Kompetenzen
(Sprache, Schulbildung, Berufsausbildung, soziales
und kulturelles Wissen etc.)

Abbildung 3: Dimensionen der Sozialintegration nach Esser (2000a, 2000b)

Bei der kognitiv-kulturellen Dimension der sog. Kulturation, eignet sich der Akteur Wissen und
Kompetenzen an, die fir die Teilnahme in der Gesellschaft notig sind. Zu dieser Dimension gehoéren
u.a. der Spracherwerb, die schulische Bildung aber auch das Erlernen von sozio-kulturellem Wissen.
Die Platzierung bezieht sich auf eine Positionierung in erster Linie auf dem Arbeitsmarkt und setzt
eine erfolgreiche Kulturation voraus. Die Dimension der Interaktion steht fiir soziales Handeln mit der
Mehrheitsgesellschaft und erfolgt — im Idealfall — parallel zur Kulturation und Platzierung. Im Sinne
der Identifikation kann schlieRlich auf der obersten Ebene der sozialen Integration ein Gefiihl der

Zusammengehorigkeit, eine Wir-ldentitat entstehen.

ESSERs (2000a, 2000b) Modell scheint mir geeignet zu sein, sowohl die soziale Integration der
Menschen mit Migrationshintergrund in Deutschland als auch die Integration der Roma-Minderheit
in Ungarn abzubilden. Obgleich ESSER das mehrdimensionale Modell fiir Eingliederungsprozesse von
Zuwanderern erstellte, ist es auch fiir die gesellschaftliche Integration einer ethnischen Minderheit
wie die Roma in Ungarn gut verwendbar. Wie auch in den Integrationsplanen betont, bilden sowohl
bei den Menschen mit Migrationshintergrund in Deutschland als auch bei den Roma in Ungarn die
Bildung und Beschéaftigung die zwei Grundsteine einer erfolgreichen Integration, die im Idealfall
zugleich auch eine gleichberechtigte Interaktion mit der Mehrheitsgesellschaft bedeutete. Bei beiden
Gruppen kann schlieBlich neben der eigenen ethnisch-nationalen, religiosen oder kulturellen

Identitat eine gewisse Identifikation mit der Gesamtgesellschaft erfolgen.

Das groRte Verdienst von ESSERs (2000a, 2000b) Integrationsmodell ist, dass das hochst
komplexe Phanomen der Integration als die Gesamtheit von verschiedenen Dimensionen,
Teilbereichen bzw. Integrationsschritten dargestellt wird, die kognitiv-kulturelle, strukturelle, soziale
und emotionale Aspekte hat. Das Modell hat jedoch den Nachteil, dass es die Akteure, ihre Aufgaben

und Verantwortung nicht deutlich genug hervorhebt. In EsSERs (2000a, 2000b) Modell steht das
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Handeln der zu integrierenden Person im Vordergrund, die sich Wissen aneignet, sich platziert,
interagiert und sich identifiziert. Die Integration ist jedoch ohne die aktiv férdernde Rolle der
Mehrheitsgesellschaft nicht mehr vorstellbar. Die Kulturation, Platzierung, Interaktion und
Identifikation der Menschen mit Migrationshintergrund kann nur dann gelingen — wie das auch im
deutschen Nationalen Integrationsplan (2007) betont wird — wenn die Mehrheitsgesellschaft den zu
integrierenden Menschen eine gleichberechtigte Teilhabe in den jeweiligen Bereichen sichert und

ihre Potentiale fordert.

4.1.3 Formen der Sozialintegration

Bei der Sozialintegration von Zugewanderten oder ethnischen Minderheiten kommen mindestens
zwei oder drei soziale Systeme in Frage: die Aufnahmegesellschaft, die ethnische Gemeinschaft
innerhalb  der Aufnahmegesellschaft und das Herkunftsland. Bei den Menschen mit
Migrationshintergrund in Deutschland haben durchaus alle drei eine Relevanz, wahrend die Roma-
Minderheit in Ungarn kein Herkunftsland im Sinne eines Nationalstaates hat. Darum sollen die
unterschiedlichen Formen der Sozialintegration anhand von den zwei Kategorien der
Aufnahmegesellschaft und der eigenen ethnischen Gemeinschaft differenziert werden. Auf Grund
dessen, in welchem sozialen ,,System” man integriert ist und in welchem nicht, lassen sich nach ESSER
(2000a) vier verschiedene Typen der Sozialintegration unterscheiden: (Mehrfach-)Integration,

Assimilation, Segmentation und Marginalitat.

SOZIALINTEGRATION in die Aufnahmegesellschaft
ja nein
o ) ) ja (Mehrfach-)integration Segmentation
in die eigene ethnische Gemeinschaft
nein Assimilation Marginalitét

Tabelle 1: Formen der Sozialintegration

Wird die Integration also allgemein als Sozialintegration von Akteuren in gesellschaftliche Systeme
aufgefasst, ist die Assimilation eine spezielle Form von ihr, wobei der Akteur nur in der
Aufnahmegesellschaft integriert ist, in seiner eigenen ethnischen Gemeinschaft jedoch nicht. Das
Wort Integration bezieht sich aber auch auf eine andere spezielle Form der Sozialintegration, wobei
der Akteur mehrfach integriert ist: sowohl in der Aufnahmegesellschaft als auch in der eigenen
ethnischen Gruppe. Im Fall der Segmentation erfolgt die Sozialintegration nur in die eigene ethnische

Gemeinschaft. Dieses Phdnomen wird auch Separation oder Segregation genannt. Marginalitit oder
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Marginalisierung bezieht sich auf einen Zustand, in dem der Akteur in kein soziales System

einbezogen wird.*®

Die Integration wird in der vorliegenden Arbeit demnach als ein komplexes gesellschaftliches
Phianomen definiert, dass kognitiv-kulturelle, strukturelle, soziale und emotionale Dimensionen
aufweist, bei dem der Zugewanderte oder der Mitglied einer ethnischen Minderheit zu einem
gewissen Grad sowohl in der Aufnahmegesellschaft als auch in der eigenen ethnischen Gemeinschaft
integriert ist und bei dem sowohl die zu integrierenden Menschen als auch die Mehrheitsgesellschaft
eine grundlegende Rolle spielen. Meines Erachtens kann die Sprachwissenschaft wesentlich zur
Erforschung dieses komplexen Phianomens beitragen, indem sie ,die Sprache der Integration®,
praziser formuliert ,,das Sprechen (iber die Integration” untersucht. Sowohl in Deutschland als auch
in Ungarn ist die soziale Integration ein gesellschaftspolitisch hochstrelevantes Thema, Uber das
offentlich diskutiert wird. Im Rahmen einer 6ffentlichen, kommunikativen Auseinandersetzung mit
dem Phdanomen werden mit Hilfe der Sprache Inhalte, Bedeutungen ausgehandelt. Die 6ffentliche
Sprachverwendung, die im Bezugsrahmen des sog. Integrationsdiskurses steht, gewahrleistet einen

Zugang zu kollektiven Denkgewohnheiten bzw. Wissensbestanden.

*% vgl. Akkulturationsstrategien nach Berry (1997)
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4.2 Diskurslinguistik nach Foucault

Da die Zielsetzung der vorliegenden Arbeit darin besteht, die Wissensbestinde der
Integrationsdiskurse in Deutschland und Ungarn zu vergleichen, muss der Begriff Integrationsdiskurs
definiert und fir die Zwecke der empirischen Untersuchung operationalisiert werden. Fir die
Operationalisierung des Konzepts Integrationsdiskurs ist jedoch unabdingbar, vorerst den
Diskursbegriff naher zu explizieren. Die diskursanalytische Untersuchung der sozialen Integration von
Migranten bzw. ethnischen Minderheiten wirft die Frage auf: Was ist ein Diskurs? Die fundamentale
Frage wurde im Laufe der Zeit aus verschiedenen Perspektiven unterschiedlich beantwortet. Die Fiille
an Definitionen fiihrte zur Unklarheit® und starker Mehrdeutigkeit®® des Terminus. Zudem ist und
war der Diskurs(begriff) nicht lediglich Gegenstand des linguistischen Forschungsinteresses, sondern
ist mit zahlreichen anderen wissenschaftlichen Bereichen und Forschungstraditionen verbunden — u.
a. mit  der  Philosophie®, Historiographie,  Soziologie®’,  den Literatur-**  und
Kommunikationswissenschaften. Bevor der linguistische Diskursbegriff nach FoucAuLT und
anschlieRend der Integrationsbegriff definiert und fir Zwecke der vorliegenden Arbeit
operationalisiert werden, wird an dieser Stelle auf die Etablierung des Diskurses in der

germanistischen Linguistik ndher eingegangen.

Das Wort Diskurs erfuhr — wie WARNKE (2007b: 3) erklart — im Laufe der Jahrhunderte
allmahlich Bedeutungsdnderungen. Im frihen 16. Jahrhundert wurde das Nomen als Lehnwort aus
dem Mittelfranzésischen (discours) mit der Bedeutung ,Verkehr, Umgang, Gesprach” ibernommen.
Das Wort wurde im Deutschen — sowie im Franzdsischen — zundchst im Sinne eines
wissenschaftlichen Gesprachs bzw. einer Abhandlung verwendet. Dies belegen Titel wie Discours de
la methode (1637) von DESCARTES oder Diskurs iber die medizinische Polizei (1786) von Zacharias
HURTYS. Im 17. Jahrhundert taucht die Bedeutung , Konversation” als Bedeutungskonkurrent auf. Seit
dem 20. Jahrhundert wird der Diskurs nicht lediglich in der allgemeinen Bildungssprache benutzt: Er

fand in den Geisteswissenschaften als wissenschaftlicher Terminus Anwendung.

> ,Mit Diskurs ist ein Begriff gegeben, dessen Differenziertheit und damit verbundene Unklarheit kaum gréRer
sein konnte.” (Warnke 2007b: 3)

60 »,Das Wort Diskurs [ist] [...] storend polysem” (Hermanns 1995: 87)

ot Vgl. Habermas (1981) Diskursbegriff im Gegensatz zu dem an Foucault orientierten Diskursbegriff der

Philosophie: Gans (1993), Privitera (1990)

62 Vgl. dazu Handbuch der Sozialwissenschaftlichen Diskursanalyse (Keller/Hirseland/Schneider/Viehofer 2006/
2004) und Wissenssoziologische Diskursanalyse: Grundlegung eines Forschungsprogramms (Keller 2008)

% In der Literaturwissenschaft wurde der Foucault’sche Diskursbegriff bereits in den 1970ern benutzt: vgl. dazu
Kaiser/Kittler (1978); Fohrmann/Miiller (1988) und Kammler (1986, 2008)

32



Obwohl der Diskursbegriff und die Diskurstheorie nach Michel Foucault in anderen Bereichen
der deutschen Geistes- und Kulturwissenschaften sowie in der Linguistik u. a. des romanischen und
angelsachsischen Sprachraums schon lange rezipiert wurde, klagten BUSSE und TEUBERT im Jahr 1994
noch Uber eine starke Abneigung der germanistischen Linguistik gegenliber dem Diskurs im
Foucault‘schen Sinne. ,[I]n Deutschland scheint die Diskursanalyse und der Begriff , Diskurs” selbst

w64 Der

noch immer nicht in der [..] germanistischen Sprachwissenschaft angekommen zu sein.
Terminus Diskurs wurde in der Sprachwissenschaft jedoch schon vor dem Erscheinen der
einflussreichen Werke FoucauLTs® vom amerikanischen Strukturalismus eingefiihrt. HARRIS (1952)
setzt den Diskurs im Bezug auf die Konzeption des ,,connected speech” quasi mit dem Text gleich.®® In
den 1980er und Anfang der 1990er Jahren wurde der Diskurs in der germanistischen
Sprachwissenschaft — trotz einer allgemeinen breiten Rezeption der postmodernen Diskurs-

Konzeption in anderen wissenschaftlichen Bereichen — noch im Sinne der englischen , discourse

analysis“ als ,gesprochene Alltagssprache“®’ definiert und erforscht.

1994 geben BUSSE und TEUBERT einem methodologischen Aufsatz (iber die entscheidende
Frage den Titel: Ist Diskurs ein sprachwissenschaftliches Objekt? — wobei der Diskurs im Sinne von
FOUCAULT schon als eine textiibergreifende Struktur aufgefasst wird. Busse (1987) entwickelte bereits
im Vorfeld sein Programm der Historischen Semantik, das die Bedeutungen der Woérter in einen
geschichtlichen Kontext setzt und wortsemantische Analysen als Beitrag zu einer Diskursgeschichte
sieht. BUsSSE und TEUBERT (1994) definieren den Diskurs im oben erwahnten Aufsatz aus einer
forschungspraktischen Perspektive als virtuelles Korpus von Texten, deren Zugehorigkeit priméar durch
inhaltliche Kriterien festgelegt werden kann.®® HERMANNS (1995) bezieht sich in seinen Uberlegungen
zu Sinn und Form und Gegenstand historischer Semantik auf BuUsse (1987) und somit indirekt auf

FoucauLT®®, wenn er fiir eine linguistische Mentalitatsgeschichte als Diskursgeschichte pladiert’”® und

® Busse/Teubert (1994: 10)

® Die Ordnung der Dinge ist bereits 1966 (Foucault 1997c) verdffentlicht worden. Archéologie des Wissens
(Foucault 1997b/1969), Die Ordnung des Diskurses (Foucault 1997a/1971), zum Foucaults Werk vgl. Kammler
(2008)

% zum textbezogenen Diskursbegriff vgl. Warnke (2007b: 3-4) und Vitacolonna (1988)
 Warnke (2007b: 4) und vgl. dazu Ehlich (1994)
% Busse/Teubert (1994: 14)

% Das ,Programm einer Begriffsgeschichte als Diskursgeschichte, wie es in der deutschen Linguistik erstmals
Busse (1987, 221ff.) formuliert hat, der sich damit Stierle (1978) sowie Giinther (1979) anschliefRt, die sich
ihrerseits auf Barthes und auf Foucault beziehen. Demnach ware das Programm der Sprachgeschichte als
Mentalitéitsgeschichte als Programm einer Begriffsgeschichte als Diskursgeschichte engzufiihren und zu
prazisieren.” (Hermanns 1995: 86)

7% 7u Mentalititen und Mentalitatsgeschichte von Hermanns siehe Kap. 4.3.1
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betrachtet den Diskurs erstens auch als ein Textkorpus — namlich als ein ,imaginires Korpus“’*,

«72 w73

zweitens als , Textgeflecht“’* und drittens als ,,Dialog zu einem Thema“”>.

Etwa zeitgleich wird Anfang der 1990er Jahre ein anderes an FOUCAULT orientiertes Programm
ins Leben gerufen: das Programm der Kritischen Diskursanalyse. Sie hat — im Gegensatz zum rein
deskriptiv-analytischen Erkenntnisinteresse der Historischen Semantik — ideologiekritische Ziele. Die
Kritische Diskursanalyse steht in der Tradition der sog. Kritischen Theorie, vertreten von der
Frankfurter Schule™, und wurde zusitzlich vom ebenfalls ideologiekritischen Werk ALTHUSSERs bzw.
GRAMSCIs sowie der linguistischen Ideologie-Theorie BATHKINS grundlegend inspiriert. Die Kritische
Diskursanalyse versteht unter dem Diskurs eine Form der sozialen Praxis” und geht von einer
wechselseitigen Wirkung zwischen Diskursen und sozialer Wirklichkeit aus. Mit einem
gesellschaftskritisch gerichteten Blick wird die 6ffentliche Kommunikation zu politisch aktuellen,
brisanten Themen® ,unter die Lupe” genommen. Im Fokus des Interesses stehen Machtverhaltnisse,
bzw. die diskursiv erzeugte Normalitdt und Wahrheit. Beziglich der Kritischen Diskursanalyse der
deutschen Germanistik ist hier Siegfried JAGER (2001/1993) und sein programmatisches Werk

Kritische Diskursanalyse zu erwahnen.”

Dass der Diskurs sich als sprachwissenschaftlicher Terminus in der zweiten Halfte der 1990er
Jahre in der Germanistischen Linguistik schlielich etablieren kann, ist in erster Linie der Historischen
Semantik zu verdanken. Die sog. Diisseldorfer Schule baut auf den Arbeiten von BusSE/TEUBERT (1994)
sowie HERMANNS (1995) auf und setzt sich zum Ziel, den Diskursbegriff zu prazisieren und fiir
empirische Analysen zu operationalisieren. STOTzEL, der als Griinder der Diisseldorfer Schule gilt,
befasst sich mit der Sprachgeschichte nach 1945 und bekennt sich im Sammelband Kontroverse

«78

Begriffe zu einer Sprachgeschichte als , Geschichte offentlicher Diskursthemen“’®, ohne jedoch sein

" Vgl. dazu virtuelles und konkretes Korpus (Hermanns 1995: 89-90)
> Hermanns (1995: 87)
7 Hermanns (1994: 87)

" Die Kritische Theorie der Frankfurter Schule basiert auf der Marx‘schen Gesellschafttheorie. Wichtige
Vertreter sind Max Horkheimer, Theodor Adorno, Herbert Marcuse und Jirgen Habermas. (vgl.
Bluhm/Deisler/Scharloth/Stukenbrock (2000)

7> ,,Critical Discourse Analysis sees discourse, language use in speech and writing, as a form of ‘social practice’
[...]. That is discourse is socially constituted as well as socially conditioned.” (Wodak 1996: 5)

’® Zum Beispiel Rassismus, vgl. Jager (1992)

77 Weitere programmatische Werke sind Prinziples of Critical Discourse Analysis von van Dijk (1993) und
Disorders of Discourse von Wodak (1996). Warnke (2007a) wirft der Kritischen Diskursanalyse nicht gentigendes
linguistisches Interesse vor und bezeichnet sie als Hilfsdisziplin fiir andere Wissenschaftsbereiche.

78 stotzel/Wengeler (1995: 14)
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Diskurs-Verstandnis naher zu erldutern. Im Rahmen des Forschungsprojekts Die
Einwanderungsdiskussion im &ffentlichen Sprachgebrauch nach 1945. Eine Diskursgeschichte im
internationalen Kontext”® entwickelt die Forschungsgruppe — JUNG, WENGELER, BOKE und NIER — unter
der Leitung STOTZELs den Diskurs-Terminus weiter und tragt wesentlich zu einer Methodologie bei,
die dem sprachwissenschaftlichen Anspruch an die Diskursanalyse gerecht werden kann. WENGELER
(1996, 1997, 2003, 2007) macht die Argumentationsanalyse fir die Diskurslinguistik nutzbar, BOKE
(1996, 1997) entwirft die Grundlagen einer diskursgeschichtlich orientierten Metaphernanalyse, die

sich auch in einer empirischen Untersuchung bewahrt.

Fiir die neuere diskurslinguistische Forschung sind die zwei Sammelbande Diskurslinguistik
nach Foucault herausgegeben von WARNKE (2007a) und Methoden der Diskurslinguistik
herausgegeben von WARNKE/SPITZMULLER (2008a) grundlegend. Im ersten Band wird der
Diskursbegriff und die Theorie einer germanistischen Diskurslinguistik nach FOUCAULT von GARDT
(2007), ANGERMULLER (2007), BusSE (2007), KONERDING (2007), BuscH (2007), WENGELER (2007) und
HERMANNS (2007) prazisiert. Zudem enthalt der Sammelband noch zwei empirische Diskursanalysen
von STUKENBROCK (2007) und FAULSTICH (2007), die die deutsche Sprachnation als Gegenstand haben.
Im zweiten Band werden methodische Herangehensweisen der Diskurslinguistik nach FOucAuLT
gebiindelt dargestellt.®® AuRerdem erstellten WARNKE und SPITZMULLER (2008a) ein Modell fir die
diskurslinguistische Mehr-Ebenen-Analyse®, das auch in der Analyse der vorliegenden Arbeit
herangezogen wird. Zunichst wird der Diskursbegriff nach Michel FoucAuLT erldutert, um
anschlieRend den Diskurs der germanistischen Linguistik und den Integrationsdiskurs der

anschlieenden empirischen Untersuchung definieren zu kénnen.

7 Vgl. Die Sprache des Migrationsdiskurses (Jung/Wengeler/Boke 1997)

8 7u Epistemen und Schemata vgl. Busse (2008), Ziem (2008b), Konerding (2008) und Albert (2008), zu
Aussagen und Argumentationen vgl. Angermiiller (2008), Wengeler (2008) und Spiel8 (2008), zu Multimodalitdit
und Interaktivitdt vgl. Meier (2008), Fraas/Pentholz (2008) und Roth (2008), zu Ideologie und Macht vgl.

Milani/Johnson (2008) und Fix (2008) und schlieBlich zu Korpus und Mustern vgl. Bubenhofer (2008).
8 Vgl. in der vorliegenden Arbeit die Tabelle 3 Layout der diskurslinguistischen Mehr-Ebenen-Analyse
(DIMEAN) (Warnke/Spitzmdller 2008b)
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4.2.1 Foucaults Diskursbegriff

Eine Diskurslinguistik nach FOUCAULT — so WARNKE (2007b: 10) — ist ,[e]ine Diskurslinguistik die sich im
Kern ihres Selbstverstandnisses an Foucault orientiert”. Diese fundamentale Orientierung an
Foucault manifestiert sich in erster Linie dadurch, dass der Diskurs fiir diskurslinguistische Zwecke im
Sinne von Foucault definiert wird. Die Problematik der Orientierung an FoucAuLTs Diskursbegriff
besteht allerdings darin, dass FOUCAULT nicht so sehr eine exakte Nominaldefinition, sondern
vielmehr eine substantielle liefert. FoucAuLTs Diskursverstandnis — ganzlich im Sinne der
poststrukturalistischen Tradition® — kann lediglich aufgrund von Merkmalen, die in seinen Werken
zerstreut zu finden sind, wie ein Mosaik zusammengesetzt werden. FOUCAULT (1997b: 116) selbst

verweist auf die ,,schwimmende Bedeutung des Wortes Diskurs”.

Ein Diskurs ist nach FoucauLT (1997b: 156) eine ,Menge von sprachlichen Performanzen”
bzw. eine ,,Menge von Formulierungsakten, eine Folge von Satzen oder Propositionen” oder wie er es
an einer anderen Stelle praziser formuliert: ,eine Menge von Aussagen, die einem gleichen
Formationssystem zugehoren”. Die Formationssysteme fungieren als Referenzrahmen fir die
Aussagen. In diesem Sinne bildet bei FoucAuLT beispielsweise das sog. ,psychiatrische”
Formationssystem den Bezugsraum fiir die Aussagen des psychiatrischen Diskurses®’, wobei es sich
um eine bestimmte Regularitdt von Objekten, Aussagetypen, Konzepten und Thematiken handelt.
Das Verhaltnis zwischen Aussagen und Formationssystemen, denen sie zugehoren, wird zudem
weiter erklart. Demnach gehoren Aussagen ,,zu einer diskursiven Formation, wie ein Satz zu einem
Text und eine Proposition zu einer deduktiven Gesamtheit gehort“.®* Mit dieser Definition ist die
Quintessenz eines Diskurses allerdings noch nicht vollstéandig erfasst. An anderen Stellen werden
noch weitere fundamentale Merkmale angefiihrt: und zwar das Historische und das Soziale. Der
Diskurs ist ndmlich ein durchaus historisches Phanomen. Er ist ,keine ideale zeitlose Form [...]. Er ist
durch und durch historisch.“®® Ebenfalls charakteristisch ist die soziale Dimension eines Diskurses und

dass die diskursive Praxis mit bestimmten Regeln organisiert wird:

Sie ist eine Gesamtheit von anonymen, historischen, stets im Raum und in der Zeit
determinierten Regeln, die in einer gegebenen Epoche und fiir eine gegebene soziale, 6konomische,
geographische oder sprachliche Umgebung die Wirkungsbedingungen der Aussagefunktion definiert
haben. (Foucault 1997b: 171)

8 vgl. Warnke (2007b: 11)

8 ,und so werde ich von dem klinischen Diskurs, von dem 6konomischen Diskurs, von dem Diskurs der
Naturgeschichte, vom psychiatrischen Diskurs sprechen kdnnen.” (Foucault 1997b: 156)

# Foucault (1997b: 170)
# Foucault (1997b: 170)
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Zusammenfassend ist also festzuhalten, dass FOUCAULT unter einem Diskurs eine Menge von
Aussagen versteht, die eine Regularitdt, eine bestimmte Zerstreuung von Gegenstianden, Themen
bzw. Konzepten aufweist und somit einem Formationssystem zugehort. Das Formationssystem
unterliegt jedoch wiederum einem Regelsystem, das bestimmt, was in einer gegebenen Epoche in

einer Gesellschaft sagbar ist, was als kollektives Wissen zugénglich ist.®

4.2.2 Der linguistische Diskursbegriff nach Foucault

Der Foucault’sche Diskursbegriff wurde seit Mitte der 1990er Jahre in der germanistischen Linguistik
vielfach rezipiert. Die relative Unscharfe des Begriffes lieR jedoch ein ziemlich breites Spektrum der
sprachwissenschaftlichen Diskurs-Definitionen zu. Je nach Erkenntnisinteresse wurden bestimmte
Aspekte hervorgehoben und starker akzentuiert. Im Folgenden sollen die wichtigsten Aspekte eines
linguistischen Diskursbegriffes wie das gemeinsame Thema, die Aussage, Wissenskonstituierung im
Diskurs und die historischen und sozialen Dimensionen des Diskurses vorgestellt werden, um
anschlieRend eine fir das Erkenntnisinteresse der vorliegenden Arbeit nutzbare Definition zu

erstellen.

4.2.2.1 Das gemeinsame Thema

FoucAuLT (1997b: 156) definiert den Diskurs als Menge von Aussagen eines Formationssystems. Das
sog. Formationssystem diene als Bezugsraum der zugehdrigen Aussagen. Dieser Bezugsraum — der
sich in einer gewissen Regularitdt von Gegenstdnden bzw. Konzepten manifestiert — wird in der an
FOucAuLT orientierten Diskurslinguistik als Thema® begriffen.®® Fir sprachwissenschaftliche
Forschungsinteressen konnte die Foucault’'sche Diskursdefinition demnach folgendermaRen
umformuliert werden: Ein Diskurs ist eine Menge von Texten, Gesprachen, Text- bzw.
Gesprachsteilen, die einem gleichen Thema zugehéren. Busse/TEUBERT (1994) bestimmen in ihrer
spater oft zitierten, kritisierten und z. T. weiterentwickelten Definition die Zugehdrigkeit von Texten

zu einem Diskurs grundsatzlich aufgrund eines gemeinsamen Themas. Demnach sollen die Texte

8 Zum Foucault’schen Diskursbegriff vgl. Auer (1999: 232-239), Busch (2004: 49-51) und Warnke (2007b: 10-
15)

8 Das Thema — so Busse (1997: 18) — darf jedoch ,nicht zu sehr in jenem oberflichensemantischen Sinne
verstanden werden, in dem er etwa in der Textlinguistik verwendet wird. Gemeint sein kénnen damit eben
auch  bestimmte Teilbedeutungen, Konnotationslinien, analytisch-tiefensemantisch  bestimmbare
Bedeutungsmerkmale oder epistemische Moglichkeitsbedingungen fiir solche Teilbedeutungen, Konnotationen
oder Bedeutungsmerkmale [...].“ Zum Begriff Thema vgl. noch Konerding (2007)

# Siehe Kap. 4.2.1 Foucaults Diskursbegriff
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— sich mit einem als Forschungsgegenstand gewdhlten Gegenstand, Thema, Wissenskomplex oder
Konzept befassen, untereinander semantische Beziehungen aufweisen und/oder in einem
gemeinsamen Aussage-, Kommunikations-, Funktions- oder Zweckzusammenhang stehen [...]

— und durch explizite oder implizite (text- oder kontextsemantisch erschlieBbare) Verweisungen
aufeinander Bezug nehmen bzw. einen intertextuellen Zusammenhang bilden. (Busse/Teubert 1994:

14)
Es stellt sich allerdings die Frage, ob Zugehorigkeitskriterien von Busse und Teubert, wie semantische
Beziehungen, Aussagenzusammenhdnge bzw. Intertextualitét in dem Kriterium gemeinsames Thema
nicht gleich mit eingeschlossen waren. JUNG (1996a) wirft BussSE und TEUBERTS (1994) Definition starke
Uberlappungen vor und stellt fest, dass ein gemeinsames Thema zugleich auch schon die weiteren

Kriterien voraussetzt. Sie seien schlechthin Gberflissig:

De facto ist das Verweiskriterium fir die Zugehorigkeit von Texten zu einem Diskurs
aquivalent mit dem Kriterium ,,gemeinsames Thema®“. Das gilt insbesondere im Sprachgebrauch der
Print-Medien, in denen Texte in einem weitgehend identischen ,Funktions- und
Zweckzusammenhang” stehen und durch deren offentlicher Charakter die Vernetzung mit anderen
Texten auch unausgesprochen garantiert ist. (Jung 1996a: 456)

HERMANNS (1995: 88) versteht den Diskurs als , Dialog zu einem Thema” und schreibt den zu dem
Diskurs zugehorigen Texten ebenfalls thematische bzw. intertextuelle Zusammenhange zu. Die
spateren Diskursdefinitionen mogen in vielen Aspekten unterschiedlich sein, die geteilte Thematik
blieb jedoch ein konstitutives Merkmal fir die linguistische Diskursdefinition. Ein Diskurs besteht also
— 50 BOKE/JUNG/NIEHR/WENGELER (2000: 248) — aus ,thematisch zusammengehdrigen Aussagen”, er ist

bei BuscH (2004: 12) ,thematisch definiert, bei WICHTER (2005: 308) ,thematisch bestimmt“ und

auch bei GARDT (2007: 30) sei der Diskurs , die Auseinandersetzung mit einem Thema“.

Die thematische Bestimmtheit ist dementsprechend auch ein grundsatzliches Merkmal des
Diskursbegriffs der vorliegenden Arbeit. Die Diskurse, die anschlieBend analysiert werden, stellen
eine Menge von Aussagen dar, die sich auf das Thema bzw. Wissenskomplex , Integration” oder

allgemeiner ,das Zusammenleben von Mehrheit und Minderheit” beziehen.
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4.2.2.2 Aussage

Ein weiterer fundamentaler Aspekt des sprachwissenschaftlichen Diskursbegriffes ist der sogenannte

89

kommunikative Charakter. Der Diskurs wird als ein ,kommunikatives Phanomen“®, als

,,GeselIschaftsgespréch”9°, bzw. als ,,Zeitgespréch”91 aufgefasst. Er stellt sowohl die Form von als auch
den Raum fiir die ,6ffentliche[n] Kommunikation“ dar®>. HERMANNS (1995: 88) schreibt dem Diskurs
als ,einel[...] Art Gesprach” das Merkmal der Quasi-Dialogizitdt zu, die durch die thematische bzw.
intertextuelle Bezugnahme gewadhrleistet wird. WICHTER (1999) stellt Analogien zwischen den
Kommunikationsarten Gesprach im Sinne von Mikrogesprach und Diskurs als Gesellschaftsgesprach™
fest und erstellt ein Drei-Ebenen-Modell der gesellschaftlichen Kommunikation als linguistischer
Gegenstand. Die mittlere Ebene bilden die Gesprachs-, Text- und Mischkommunikate, die aus

Subkommunikaten — sowie Teilgesprdachen und -texten, d.h. Sprechakten, Satzen usw. — bestehen

(untere Ebene). Die hochste Ebene bilden die Superkommunikate, die WICHTER (2005: 194) Reihen®

nennt. Der Diskurs ist demnach eine Reihe ,von sehr hoher Ordnung, von &duRerst grolRem

«95

Umfang“”.

FOUCAULT (1997b: 156) selbst beschreibt den Diskurs als eine ,Menge von sprachlichen

Performanzen®, ,von Formulierungsakten, eine Folge von Satzen oder Propositionen” bzw. als ,eine

«96

Menge von Aussagen“”. Eine diskursive Aussage im Sinne von FOUCAULT ist jedoch nicht mit einer

«97

,'Satzaussage’ einer Proposition gleichzusetzen. Eine énoncé (Aussage) ist vielmehr ein

«98

,'materialistischer’ Diskursakt, der in einem bestimmten Modus existiert“”". Die Problematik, den

Foucault’schen énoncé Begriff fir die Sprachwissenschaft zu operationalisieren, besteht unter

¥ Busch (2004: 145)

% Wichter (1999: 274)

! Hermanns (1995: 88)

%2 Busch (2007: 142) und Busch (2004: 12)

% Zu den Analogien vgl. Wichter (1999: 274-275)

% »Eine Reihe ist [...] eine Kommunikationseinheit: Sie ist ein Ensemble von Elementen, deren Beziehung
zueinander vor allem durch ihre funktionale Positionierung und durch ihre zeitliche Abfolge bestimmt sind und
deren Aufgabe darin besteht, zur Konstruktion einer zweckbestimmten und thematischen Ganzheit
beizutragen, und zwar im Rahmen der wechselseitigen, interaktiven Vermittlung von Inhalten zwischen
Personen.” (Wichter 2005: 199, Hervorhebung im Original) — Jeder Diskurs ist demnach eine Reihe, aber nicht
jede Reihe ist ein Diskurs.

% Wichter (2005: 308)

% Foucault (1997: 170)
%7 Jung (1996a: 461)

% Angermiiller (2007: 60)
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anderem darin, dass der Diskurs — wie WARNKE/SPITZMULLER (2008b: 5) betonen — ,lUber das
Sprachliche weit hinausgeht: Macht, Verhalten, Visualitat, Stimme sind im Diskurs ebenso umfasst,
wie alles, was man Aussagen nennen kann®. Die reine Existenz der Diskurslinguistik beruht allerdings
auf der grundsatzlichen Annahme, dass der Diskurs Uber das Sprachliche — wenn auch nicht in seiner
vollen GroRe — erfassbar ist. Die Frage ist nur wie? Oder anders formuliert: Was sind die konstitutiven
Elemente eines als kommunikatives Phanomen aufgefassten Diskurses? Bei BUSSE/TEUBERT (1994: 14)
und bei HERMANNS (1999: 86-91) sind es — allerdings im forschungspraktischen Sinne — Texte. Der

Diskurs wird von ihnen als Textkorpus definiert.

Diskurse als Textkorpora wurden zunachst vielfach kritisiert. JUNG (1996a: 461) zufolge sei der
Text — trotz der Logik der Reihung Laut — Wort — Satz — Text — Diskurs — lediglich ,eine notwendige
Zwischenetappe” mit ,Kontextualisierungsfunktion” und nicht der tatsachliche
Untersuchungsgegenstand einer Diskursanalyse. Da Texte neben einem Hauptkonzept in der Regel
auch Subthemen behandeln und sich so zu mehreren Diskursen zuordnen lassen, bildeten die
Aussagen den wahren Gegenstand diskurslinguistischer Untersuchungen. Allerdings weist der
Jung’sche Aussagebegriff bedauerlicherweise eine dhnliche Unscharfe auf wie der von Foucault. Eine
Aussage ist nach JUNG (1996a: 461) ,eine bestimmte thematisch definierte Behauptung”, die
sprachlich vielerlei Gestalt annehmen kann. , Aussagen” seien demnach sowohl auf der Wort- und
Satzebene als auch auf der Textebene zu finden. lhre Formen reichten von Komposita oder
Metaphern bis zu Textabschnitten. Ahnlich wie Jung findet auch Jiger den Text als konstitutives
Element eines Diskurses ungeeignet. JAGER (2001: 120) schlagt den Begriff ,Diskursfragment” vor,
erstens weil Texte in der Regel eine thematische Heterogenitdt aufweisen und ,daher Elemente
verschiedener Diskursstrange [...] transportieren konnen”, zweitens weil der Begriff alltagssprachlich
an schriftliche AuRerungen gebunden sei. Im Gegensatz zu Jung und Jager fasst BuscH (2004: 13) den
Text durchaus als konstitutives Element eines Diskurses auf, und zwar im Sinne von ,sprachliche[r]
Erscheinungsform von Diskurshandlungen®. Er fordert jedoch ,eine strikte heuristische und

terminologische Trennung zwischen Diskurs und Korpus“®’.

In der vorliegenden Arbeit wird der Diskurs als ein kommunikatives Phdnomen aufgefasst,
das Uber das Sprachliche hinausgeht, jedoch durch die Sprache — auch wenn nur partiell — erfassbar
ist. Der Zugang zu den Aussagen des Integrationsdiskurses wird durch den Text gewahrleistet. Das

Textkorpus ist allerdings keineswegs mit dem gesamten Diskurs oder mit der gesamten Menge von

% Busch (2004: 145)
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sprachlichen Diskurshandlungen gleichzusetzen. Es stellt lediglich eine nach dem Forschungsinteresse

ausgewdhlte Menge von Texten dar.'®

4.2.2.3 Wissenskonstituierung in der Gesellschaft durch die Zeit

Neben dem gemeinsamen Thema und dem kommunikativen Charakter gibt es noch weitere drei
Merkmale wie die historischen bzw. die sozialen Dimensionen und die grundlegende Rolle der
Wissenskonstituierung, die fir den Diskurs konstitutiv sind. Diese drei Merkmale sind so eng
verbunden, dass sie im Folgenden zusammen dargestellt werden. Im Bezugsrahmen eines Diskurses
wird das kollektiv zugdngliche Wissen ausgehandelt, dieses Wissen ist jedoch sowohl historisch als

auch sozial determiniert.

«101

Der Diskurs ist namlich keine stabile Entitat, sondern ,eine diachrone GroRe“""". Der Diskurs

hulOZ

ist ein ,Zeitgesprac , weil er den kommunikativen Raum fiir das Sagbare und Denkbare in einer

bestimmten historischen Epoche unter bestimmten Machtverhiltnissen bietet.'® Der Diskurs ist

h «104

zudem auch sozial determiniert. Er ist ,gesellschaftsna , er wird namlich von sozialen Gruppen

195 per Diskurs stellt den Raum fiir eine gesellschaftliche Kommunikation dar und spiegelt

getragen.
die mehr oder minder kollektiven Wahrnehmungen gesellschaftlich relevanter Themen, Konzepte
und Wissenskomplexe wider. Zugleich hat der Diskurs auch eine fundamentale Auswirkung auf die

Wahrnehmung und gestaltet somit die gesellschaftliche Wirklichkeit mit.**

Ein weiteres fundamentales Merkmal des Diskurses ist, dass er das kollektive oder — praziser
formuliert — das fiir bestimmte Gruppen zugdngliche Wissen organisiert. JAGER (2001: 129) definiert
den Diskurs als ,Fluss von ,Wissen durch die Zeit”, an einer anderen Stelle beschreibt er

ausfihrlicher, inwiefern der Diskurs als ,, Wissensvorrat” der Gesellschaft aufgefasst werden soll:

Ich verstehe Diskurse also als soziale Wissensvorrate, die sich die Menschen erarbeitet haben
und die von Menschen zu Menschen, von Generation zu Generation und im Austausch zwischen den
Kulturen, also diachron und synchron in vielfidltigen Gemengelagen, weitergegeben und aufgrund
neuer Kdmpfe untereinander und neuer Lern- und Arbeitsprozesse verandert werden. (Jager 1997: 73)

1% pas Diskurskorpus wird in Kap. 6 beschrieben.

191 Busse/Teubert (1994: 24)

1% Hermanns (1995: 88)

1% pas Programm einer Diskursgeschichte setzt sich das Ziel, die Bedeutungs- bzw. Bezeichnungsanderungen

durch die Zeit zu erforschen. Vgl. Hermanns (1995), Busse/Teubert (1994), Wengeler (2003)

1%% Wichter (2005: 308)

1% vgl. Gardt (2007: 30)
1% v/gl. Gardt (2007: 28)
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BuUsCH (2004: 12) definiert den Diskurs ebenfalls als ,Wissensraum®, in dem das Wissen auch vertikal
— im Sinne von Experten- und Laien-Wissensniveaus — organisiert wird. Es wird also durch den bzw.
im Diskurs bestimmt, wer in einer Gesellschaft was weil bzw. was wissen kann. Das Wissen wird
dabei als eine dynamische Grofle aufgefasst, die intersubjektiv durch die Sprache konstituiert und in
der Gesellschaft stets umkampft wird. Sachverhalte der 6ffentlichen Kommunikation, so wie die

“17 Die Konkurrenz der Diskurse

jeglicher Fachdomane sind ,Resultat[e] von agonalen Diskursen
zeigt sich durch die Sprache, in Form von einem semantischen Kampf.'® Und letztlich wird das
Wissen ,vermittels der Durchsetzung von sprachlichen, genauer begrifflichen Fixierung von

“% |In  diesem Sinne ist die linguistische Diskursanalyse — laut

Erkenntnis akzeptiert
WARNKE/SPITZMULLER (2008b) — sowohl sprach- als auch wissensbezogen. Die Analyse der diskursiven
Sprachverwendung gewahrleistet namlich einen Zugang zu transtextuellen, d.h. diskursiven

Wissensstrukturen.

Zusammenfassend wird der Diskurs im Rahmen der vorliegenden Arbeit als Kommunikations-
und Wissensraum aufgefasst, in dem sich die sprachlichen Diskurshandlungen sowohl auf der Wort-
als auch auf der Satz- und Textebene manifestieren. Durch die sprachlichen Manifestierungen von
diskursiven Aussagen wird die Erforschung von Wissensstrukturen und -bestanden moglich. Der
Zugang zu den diskursiven Aussagen wird durch den Text gewadhrleistet, daher besteht das
Diskurskorpus aus Texten, die jedoch nicht mit dem Gesamtdiskurs gleichzusetzen sind. Das Korpus™®
stellt lediglich eine nach Forschungsinteresse ausgewdhlte Menge von Texten dar. Die ausgewahlten

Texte konnen aufgrund ihrer thematischen Vielfaltigkeit zugleich zu mehreren diskursiven

Formationssystemen oder Subsystemen gehdren.

4.2.3 Der Integrationsdiskurs

Der Integrationsdiskurs ist eine Menge von Aussagen zum gemeinsamen Thema Integration. Im
Bezugsrahmen des Integrationsdiskurses wird das gesellschaftlich relevante, mehr oder minder
kollektiv geteilte Wissen Uber die Integration und die Betroffenen umkampft und ausgehandelt. Zu
diesem Wissenskomplex, der historisch und sozial bestimmt ist, bietet die Sprache, d. h. die
diskursive Sprachverwendung einen Zugang. Da die Integration ein dynamischer, gegenseitiger

gesellschaftlicher Entwicklungsprozess ist, der zeitgleich in verschiedenen sozialen Bereichen

7 Warnke (2009a: 114), vgl. Ziem (2009a)

1% vgl. Felder (2006)

19 Warnke (2009: 114)

"9 gjehe Kap. 6 Diskurskorpus
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stattfindet, baut sich auch der Integrationsdiskurs auf gewissen Themenfeldern auf. Diese sind in
Anlehnung an ESSERs (2000a, 2000b) sozialwissenschaftlicher Definition Kulturation, Platzierung,

Interaktion und Identifikation.™*

Unter Kulturation ist in erster Linie der Teilbereich Bildung und
Spracherwerb zu verstehen. Die Platzierung bezieht sich vornehmlich auf die Beschdiftigung oder die
etwaige Inanspruchnahme von Sozialhilfe. Das Themenfeld Interaktion umfasst sowohl das
gelungene soziale Handeln zwischen Mehrheitsgesellschaft und den zu integrierenden Menschen als
auch deviantes Verhalten von beiden Seiten, wie z. B. Ehrenmord oder Zwangsheirat bzw.
Fremdenfeindlichkeit. Das Themenfeld Identifikation bezieht sich schlieflich auf die etwaige

kommunikative Vermittlung eines Wir-Gefiihls, einer gemeinsamen Identitat.'”

Da die ganzliche Erfassung des deutschen und des ungarischen Integrationsdiskurses
forschungspraktisch unmoglich ist, wird in der anschlieBenden Diskursanalyse nur ein Teil des
Gesamtdiskurses untersucht. Die Untersuchung ist lediglich auf sprachliche Diskurshandlungen
ausgerichtet', die im Kommunikationsbereich der Printmedien analysiert werden. AuBerdem wird
in den zwei untersuchten Wochenzeitschriften — DER SPIEGEL und die HVG [WOCHENTLICHE
WELTWIRTSCHAFT] — vornehmlich die Perspektive der Diskursgemeinschaft der Mehrheitsgesellschaft
reprasentiert.  Die  Ausklammerung der nicht-sprachlichen  Diskurshandlungen, der
Kommunikationsbereiche der audio-visuellen Medien und des Internets sowie die der
intrakulturellen diskursiven Auseinandersetzung der Minderheiten mit ihrem Integrationsprozess
werden bei der Auswertung der Befunde beachtet. Im Folgenden wird darauf eingegangen, mit
welcher diskurslinguistischen Methode das Wissen und die Denkgewohnheiten zur sozialen

Integration in Deutschland und Ungarn untersucht werden kénnen.

! Siehe 4.1.2 Dimensionen der Sozialintegration

2 bje jeweiligen Themenfelder und deren Subthemen sind mit anderen Diskursen und deren Diskursstrangen
eng verbunden und verflochten. So gehort ein Text, der sich auf die schulische Laufbahn von Migrantenkindern
bzw. Roma bezieht, sowohl zu einem sog. allgemeinen Bildungsdiskurs als auch zum Integrationsdiskurs.
Ahnlich weisen die Texte eine doppelte oder u. U. eine mehrfache Diskurszugehdrigkeit auf, wenn sie z. B. zum
Thema Kriminalitat oder Sozialhilfe auch Aspekte bezlglich ethnischer Minderheiten beleuchten.

3 vgl. Warnke/Spitzmiiller (2008b: 9-10)
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4.3 Kollektive Denkgewohnheiten - diskurslinguistische Wissensanalyse

Da der Diskurs den Raum fiir Wissenskonstituierung darstellt, stellte sich den Diskurslinguisten schon
frih die berechtigte Frage, wie das Denken bzw. Wissen einer Sprachgemeinschaft in einer
bestimmten Epoche mit sprachwissenschaftlichen Methoden zu erfassen sei. Die jeweiligen
Perspektiven und das genaue Forschungsziel durften zwar unterschiedlich sein, eine Fille an

Begriffen  wie  ,Denkgewohnheiten“*®, , Denkfiguren“*”®>, ,Bewusstseinsstrukturen“**¢,

,Denkmuster*”’,  Denkweisen und Denkinhalte“*®, , formale, kategorial-epistemische und

substanzielle Mentalitaten“*®, »epistemisch-kognitive Grundausstattung der Produzenten“®,

«121 «l22

,Schemata““", ,Elemente bzw. Formate des verstehensrelevanten Wissens“ %, ,Wissensrahmen
oder Frames“®® deutet jedoch auf das besondere diskurslinguistische Forschungsinteresse an

kollektiven epistemisch-kognitiven Strukturen und Inhalten hin.

Auffallig ist, dass mal das Denken, mal das Wissen in den Mittelpunkt geriickt wird, was auf
die enge Verbundenheit der zwei Begriffe zuriickzufiihren ist. Das Denken scheint erst auf Basis von
vorhandenen Wissenselementen moglich zu sein. Beim Denken werden neu aufgenommene
Informationen verarbeitet und in die schon vorhandenen Wissensbestiande eingeordnet. Das
Verarbeiten neuen Wissens geschieht anhand von gewissen RegelmaRigkeiten, die nicht nur von den

kognitiven Prozessen her, sondern auch gesellschaftlich bestimmt, quasi vorprogrammiert sind.

Dieser Auffassung liegt nahe, die Sprache als ,ein aus dem Sozialen hervorgehendes und ins

«“124 74 erfassen. Dabei handelt es sich

Soziale hineinwirkendes Medium der menschlichen Erkenntnis
jedoch nicht lediglich um die Vermittlung, sondern auch um Konstitution und Evaluation des Wissens.
Die Wissenskonstituierung, -evaluierung, -kategorisierung und -schematisierung sind wiederum

Denkprozesse. Die Sprache ist eine unumgangliche Grundbedingung fir Wissen und Denken und

"% Hermanns (1995)

13 Busse (1997), Scharloth (2005)

116 Bske/Jung/Niehr/Wengeler (2000)

17 Boke (1996), Wengeler (2003)

"8 Dinzelbacher (1993), vgl. Wengeler (2003), Scharloth (2005)

19 5charloth (2005)

129 Busse (1997), Scharloth (2005)

121 Vgl. Konerding (1993), Scharloth (2005)

122 Busse (2008)

123 Nach Fillmore (1982), Ziem (2008a, 2008b), Busse (2008)

2% Felder/Miiller (2009: 2)
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zugleich auch ein ,Bindeglied zwischen Kognition und Gesellschaftlichkeit des Menschen“!®.

Demnach kann die Sprachwissenschaft — im Zusammenspiel mit den Kognitions- und
Sozialwissenschaften — einen Beitrag zu Erforschung von gesellschaftlichem Wissen und kollektiven
Denkmustern leisten. Sprachliche Manifestierungen von Wissen gewadhrleisten einen Zugang zu
gesellschaftlich relevanten Wissensbestdanden, somit kann eine sprachbezogene Wissensanalyse zur

Erforschung der Denkgewohnheiten einer Gesellschaft beitragen.

Der Sprachwissenschaft kommt hier die Kompetenz zu, die Struktur und die kommunikative
Hervorbringung der Sprache als Leitmedium der gesellschaftlichen Existenz von Wissen mit den im
Fach erarbeiteten Methoden untersuchen und beschreiben zu kénnen. (Felder/Mdller 2009: 2)

Da die an Foucault orientierte Diskurslinguistik von der Pramisse ausgeht, dass gesellschaftlich
relevantes Wissen im Diskurs konstituiert, definiert und organisiert wird, erscheint eine linguistische
Diskursanalyse als geeignete Methode, das gesellschaftlich relevante Wissen zur sozialen Integration

zu erforschen.'?®

WARNKE/SPITZMULLER (2008b: 16) heben in Methoden der Diskurslinguistik hervor,
dass in der Diskurslinguistik nach Foucault die ,Sprache als Teil sozialer Praktiken der Wissensgenese
und Wissensformation” untersucht wird. Eine sprachwissenschaftliche Diskursanalyse sei
dementsprechend sprach- und wissensbezogen. Ins Mehr-Ebenen-Analyse-Modell (DIMEAN)™’
integrierten sie dementsprechend Konzepte, mit denen das Wissen im Diskurs zu erfassen sei. Im
DIMEAN sind u. a. die Konzepte der Mentalitit, der diskurssemantischen Grundfiguren und des
Frames zu finden. Im Folgenden soll daher erstens auf die anfdanglichen diskurslinguistischen
Uberlegungen zu Wissensbestinden und Denkmustern — namlich auf das Mentalitits-Konzept
HERMANNS (1995) erganzt durch das Mentalitats-Konzept von SCHARLOTH (2005) und die diskursiven

Grundfiguren von BUsSE (1997) — ndher eingegangen werden. Zweitens wird das Konzept der Frame-

Analyse nach ZiEm (2008a, 2008b, 2009a, 2009b) erlautert.

12> Felder/Miiller (2009: 2)

126 vgl. Warnke (2009a), Ziem (2009a)

27 Siehe Tabelle 3 in Kap. 5.1 Untersuchungskonzeption
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4.3.1 Mentalitaten

Im diskurslinguistischen Mehr-Ebenen-Analyse-Modell (DIMEAN) von WARNKE/SPITZMULLER (2008b) ist
das Konzept der Mentalitidt als mogliches analytisches Instrument zur Erfassung des
gesellschaftlichen Wissens durch seine sprachlichen Manifestierungen angegeben. Im Folgenden
wird daher geprift, ob und inwiefern Mentalitdt im Sinne von kollektivem Denken, Fihlen und
Wollen nach HERMANNS (1995) sich fur die Erforschung von Denkgewohnheiten bzw.

Wissensstrukturen eines Integrationsdiskurses operationalisieren lasst.

HERMANNS (1995) forderte schon in den Anfangen der Germanistischen Diskurslinguistik eine
Diskursgeschichte als Mentalitdatsgeschichte, wobei im Rahmen der historisch, d.h.
kulturgeschichtlich, sozial, 6konomisch und politisch zusammenhdngenden Diskurse
Denkgewohnheiten einer sozialen Gruppe erforscht werden sollten. Hermanns versteht unter
Sprachgeschichte eine Gesellschafts- bzw. Sozialgeschichte und schreibt der Sprache — im Gegensatz
zum strukturalistischen Ansatz — einen sozialen Charakter zu. In Anlehnung an Busses (1987) Konzept
pladiert HERMANNS (1995) fir eine historische Semantik, die anhand des Sprachgebrauchs einer
gesellschaftlichen Gruppe zu einer bestimmten Zeit auf das Denken der jeweiligen Gruppe schlieRen
lasst und somit auch den historischen Wandel des Denkens erfassen kann. Zwischen Sprache und
Denken oder genauer formuliert zwischen Sprach- und Denkgebrauch besteht eine Wechselwirkung.

HERMANNS (1995) stellt fest,

daR sich in ihrem Sprachgebrauch, in ihrer Sprache zeigt, wie Menschen in verschiedenen
historischen Epochen und verschiedenen sozialen Gruppen unterschiedlich denken, fiihlen, wollen;
und wie umgekehrt der Sprachgebrauch ihr Denken wie ihr Flhlen und ihr Wollen mitpragt;
(Hermanns 1995: 71)128

Diese Kognitionen, Emotionen und Intentionen, die der Sprachgebrauch sowohl widerspiegelt als

129

auch aktiv mitpragt, nennt Hermanns Mentalitét im Sinne einer linguistischen

130

Mentalitatsgeschichte Eine Mentalitdt — namlich die ,Gesamtheit von Gewohnheiten bzw.

128 Vgl. dazu die Indikator- und Faktorfunktion der Sprache bei Koselleck (1979)

2% Der franzésische, sozial-historische und Hermanns sprachwissenschaftlicher Mentalitdtsbegriff sind vom

alltagssprachlichen Mentalitatsverstandnis strikt zu trennen. Im Gegensatz zum fachsprachlichen Begriff wird
Mentalitat im nicht-fachsprachlichen deutschen bzw. ungarischen Sprachgebrauch vielmehr als Gemitsart, als
Temperament aufgefasst. ,Wie dies hat Mentalitat ganz offensichtlich die Funktion, dal} damit Menschen ganz
bestimmte, wohlbekannte Eigenschaften zugeschrieben werden und sie damit typologisch eingeordnet
werden; und zwar durch Zuordnung zu einem Stereotyp.” (Hermanns 1995: 73)

130 Sprachgeschichte als Mentalitdtsgeschichte zu betreiben ist — wie Hermanns (1995: 69-70) betont — nicht

etwas ganz Neues. Bei der Entwicklung des Konzepts Sprachgeschichte als Mentalitétsgeschichte lehnt sich

Hermanns (1995) an die Erkenntnisse der Geschichtswissenschaft an, die nicht nur theoretisch sondern auch

forschungspraktisch als Vorreiter unter den Geisteswissenschaften gilt. Seine Uberlegungen basieren auf
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“131 _ist das

Dispositionen des Denkens des Fiihlens und des Wollens oder Sollens in sozialen Gruppen
in der jeweiligen Sprach- bzw. Kommunikationsgemeinschaft kollektiv und habituell Gedachte,
Gefilihlte und Gewollte. Die Denkgewohnheiten — inklusive Emotionen und Intentionen — sind usuell,

generell und seriell. Sie sind allgemein verbreitet und somit auch selbstverstandlich fir die Gruppe.

HERMANNS (1995) betont ausdrticklich, dass Denken von affektiven (emotiven) und volitiven
Dispositionen kaum zu trennen ist, da sie zusammen einen Komplex bilden, der mit den
sozialpsychologischen Begriffen Einstellung oder Attitiide vergleichbar ist*2. HERMANNS (1995: 84)
hebt hervor, ,dall ein Wort, das scheinbar Gegenstande oder Sachverhalte einfach nur beschreibt
beziiglich ihres Seins, zugleich auch dazu dienen kann, ein Sollen auszudriicken”. Bedauerlicherweise
liefert HERMANNS keine eigenen Beispiele, ist aber bemiiht, den praskriptiven oder deontischen
Charakter eines Wortes mit einem Beispiel aus den ,Geschichtlichen Grundbegriffen“** zu
prasentieren. HERMANNS (1995: 83) stuft die Koselleck’sche Begriffsgeschichte namlich bedingt als
Mentalitatsgeschichte ein, da sie ,ihrem eigenen Programm zufolge Wandlungen im Denken der
historischen Subjekte darstellt”. Als Beleg fiir die deontische (Teil-)Bedeutung gelten Begriffe™**, die
von KOSELLECK (1979: 111-124) als ,,Zukunfts-, Ziel- bzw. Erwartungsbegriffe” klassifiziert werden. Der
historische Begriff Staatsbilirger z.B. galt nach KOSELLECK (1979) friiher noch als Zukunfts- bzw.
Zielbegriff, als er sich noch auf ein Verfassungsmodell bezog, das zukinftig zu verwirklichen war.
Demzufolge hatte der Begriff nicht lediglich eine deskriptive Wortbedeutung, sondern drickte

zugleich auch das mentalitdtsgeschichtlich verstandene kollektive Sollen bzw. Wollen aus.

Andererseits ist ein historisch so bedeutender Begriff ebenfalls mit groRen Emotionen beladen.

Der Anteil an emotiven und volitiven Dispositionen kann jedoch von Wort zu Wort
unterschiedlich sein. Betrachtet man die kollektiven Bezeichnungen fiir ethnische Gruppen des
deutschen Integrationsdiskurses, kénnte man behaupten, dass die nicht-fachsprachliche — d.h. nicht-
juristische — Benutzung des Wortes Ausldnder auf jeden Fall Emotionen hervorruft und bei
verschiedenen sozialen bzw. politischen Gruppen u. U. kollektive Intentionen beinhaltet. Dahingegen

steht der Ausdruck Menschen oder Deutsche mit Migrationshintergrund in erster Linie eher fiir das

folgenden mentalitatsgeschichtlichen Publikationen: Burke (1991): Offene Geschichte. Die Schule der ,Annales’,
Raulff (1987): Mentalitaten-Geschichte. Zur historischen Rekonstruktion geistiger Prozesse, Reichardt (1978):
Histoire des Mentalités und Sellin (1985): Mentalitat und Mentalitdtsgeschichte.

B! Hermanns (1995: 77, kursiv im Original)

132 Allerdings ist eine Einstellung ein sozial- und individualpsychologisches Konstrukt, wohingegen eine

Mentalitat immer kollektiv ist. Vgl. dazu Reichardt (1978: 133), Hermanns (1995: 78), Wengeler (2003: 62),
Scharloth (2005: 120)

133 Koselleck (1979)

3% Begriffe sind fiir Koselleck Wérter mit historischer Bedeutung. Vgl. Koselleck (1979: 119)
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kollektive Sollen und Wollen, und zwar fiir die Zugehorigkeit der Migranten und deren Nachkommen

zur deutschen Gesellschaft. Er hat aber auch einen nicht unbedeutenden emotionalen Aspekt.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass es durchaus HERMANNS’ Verdienst ist, dass er im
Sinne seines Konzepts Sprachgeschichte als Mentalitdtsgeschichte fiir die diskursanalytische
Erforschung kollektiver Denkgewohnheiten bzw. Dispositionen pladiert. Aufgrund der
Wechselwirkung zwischen Denk- und Sprachgebrauch Ildsst sich das im Diskurs manifeste,
gesellschaftlich relevante Denken mittels Diskursanalyse erfassen. Den theoretischen Uberlegungen
folgte jedoch bedauerlicherweise kein Vorschlag zur methodischen Herangehensweise. Es bleibt auch
weitgehend ungeklart, was genau eine Denkgewohnheit ist und wie sie sich linguistisch erfassen
lasst. In Anlehnung an die Kosellek‘sche Begriffsgeschichte bezeichnet Hermanns Worter als ,Vehikel

von Gedanken“**®

und definiert den Gegenstand einer linguistischen Mentalitdatsgeschichte
dementsprechend auch als ,Wandel und Konstanz von Sprachgebrauch — besonders
Wortgebrauch“***. Ob Mentalititen nun lediglich in Form von Woértern zu erfassen wéren oder
kollektive Denkgewohnheiten sich auch in anderen sprachlichen Formen sowie in Satzen oder

Textteilen™’ manifestieren konnen, bleibt bei HERMANNS (1995) unbeantwortet.

4.3.2 Formale und substantielle Mentalitiaten

SCHARLOTH (2005) entwickelt das Konzept der Mentalitéit weiter und schlagt eine Differenzierung
zwischen formalen und substanziellen Mentalitéiten vor. Er wirft HERMANNS’ (1995) Mentalitatsbegriff
bemerkenswerte Vagheit vor: In HERMANNS® Definition bleibe es ungekldrt, ob Mentalitdten Inhalte
seien oder ob sie eher eine Art und Weise des kulturell und historisch bestimmten gesellschaftlichen

Denkens darstellen. In Anlehnung an DINZELBACHERs (1993) Unterscheidung zwischen Denkweisen™*®

5 Hermanns (1995: 82)

3% Hermanns (1995: 93, kursiv im Original)

7 Hier sei in erster Linie auf die Argumentationsmuster nach Wengeler (2003) hingewiesen. Wengeler (2003)

stuft seine Untersuchung als eine mentalitdtsgeschichtliche Arbeit ein, da Topoi verallgemeinertes
gesellschaftliches Wissen und somit kollektive Denkgewohnheiten darstellen, allerdings sind sie auf der
Satzebene zu erfassen. Ahnlich definiert Dagbrowska (1999) Stereotype als Denkmuster, die aber sowohl wort-
als auch textbezogen sein konnen. (vgl. Zybatow 1991)

3% ‘Denkweise’ soll die zeit- und gruppenspezifische Art des bewussten Umgangs mit Informationen

bezeichnen [...]. Denkweisen kénnen etwa primar kausallogisch oder eher assoziativ, primar induktiv oder eher
deduktiv schliefend sein, kénnen sich primar einer Abstraktionssprache oder eher bildlicher Darstellung
bedienen.” (Dinzelbacher 1993: XXII)
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und Denkinhalten'® pladiert ScCHARLOTH (2005) einerseits fiir einen engeren, kategorial-
epistemischen, andererseits flir einen weiteren, substanziell interessierten Mentalitatsbegriff. Eine
formale, kategorial-epistemische Mentalitatsanalyse zielt auf Formen der Wissensverarbeitung und -
organisation ab. ,lhr Erkenntnisinteresse gilt den historischen Epistemen, jenen Kategorien oder
Schemata der Wahrnehmung, Wissensverarbeitung und -produktion, die in einer Zeit als

“140 Buysses (1997) diskurssemantische Grundfiguren lieRen sich daher —

selbstverstandlich gelten.
meint SCHARLOTH (2005) — in sein dichotomes Mentalitdtskonzept als Komponente einer kategorial-
epistemischen Mentalitat integrieren. Analysekategorien substanzieller Mentalitaten, mit denen
kollektive Wissensbestdnde erfasst werden sollten, seien Leitvokabeln, Schlag- und Schlisselworter,
Metaphern und Argumentationsmuster. SCHARLOTH (2005) zahlt die Vertreter der Disseldorfer Schule

— JUNG (1997, 2000), BOKE (1996, 1997) und WENGELER (1997, 2000, 2003)'** — dazu.

4.3.3 Diskurssemantische Grundfiguren

Busse (1997) pladierte fir den sozial-historischen Charakter der Sprache und die
wirklichkeitskonstituierende Funktion des Diskurses: Die AuBerung eines Sprachteilhabers sei nicht
lediglich Produkt der personlichen Intentionalitat, sondern greift auf Elemente zuriick, die die

epistemisch-kognitive Grundausstattung“**?

des Produzenten bilden. Vergleichbar mit den
Denkgewohnheiten von HERMANNS’ (1995) Mentalitdtskonzept hebt auch Busse (1997) eine

historisch-gesellschaftliche Tradition des Denkens hervor:

So gesehen ,spricht” aus einem Text oder Textbestandteil nicht nur das textproduzierende

Subjekt, sondern es spricht eine Tradition des Denkens, ,Fihlens”, Meinens oder Redens, in welcher

das einzelne Subjekt nur die konkret-verwirklichende Instanz einer ,Aussage” (enoncé bei Foucault) ist,

welche historisch gesehen vielmals vorformuliert, vorgedacht und ,vorgefiihlt” ist. (Busse 1997: 17-18)

Die Einbettung der AuRerung bzw. des Textes in eine Denktradition sei dem Sprachteilhaber in der

Regel jedoch nicht bewusst. Eine Diskurssemantik — die Bedeutungen, d.h. das Sagbare und Denkbare

im Foucault’schen Sinne untersucht — soll daher nicht nur die semantische , Oberflache”, sondern

3% 7u den ,Denkinhalten’ zihlen die in einer Kultur allgemein geltenden Grundiiberzeugungen, ideologische,

politische, religiose, ethische, dsthetische ... Konzepte [...]. Sie sind prinzipiell verbalisierbar und Gegenstand
diskursiver Reflexion.” (Dinzelbacher 1993: XXIII)

%9 Scharloth (2005: 122)

m Wengeler (2003: 64) stuft seine argumentationsanalytische Analyse selbst als eine mentalitdtsgeschichtliche
Untersuchung ein: ,Auf der Ebene der bewussten Einstellung zu einem Thema bewegt sich die hier vorgelegte
Untersuchung. Daher ldsst sie sich als Bewusstseins- oder Wissensgeschichte bezeichnen, aber auch als
Mentalitatsgeschichte, wenn man zum einen zugesteht, dass Mentalitaten auch sozial verbreitete bewusste
Inhalte haben und zum zweiten nicht in ihrer ,,Gesamtheit” zu erfassen sind.”

%2 Busse (1997: 19)
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auch die unbewusste Tiefenebene, die epistemischen Tiefenstromungen als Gegenstand haben. Auf
der Tiefenebene seien Diskurse namlich von sog. diskursiven Grundfiguren geordnet und strukturiert.
Busse nennt sie Grundfiguren, weil sie zwar textinhaltliche Elemente des Diskurses ordnen, jedoch
nicht an einem einzigen Diskurs gebunden seien. Sie stellten vielmehr eine ,Grundstruktur

«143

diskurslbergreifender  epistemischer Zusammenhange dar. Die diskurssemantischen

Grundfiguren hatten vielfdltige Erscheinungsformen. Sie kdnnten ,einzelne semantische Merkmale,

w144

historische Isotopie-Ketten oder Prasuppositionen sein, ,argumentationsanalytisch zu den

«145

Stutzungselementen einer textbasierenden SchluRregel gehdren”™™, sie kénnten sich jedoch auch

«6  yerstecken. Die

hinter ,Namen, [..] Personen, [..] Sachverhalten, Gedankenkomplexen
Grundfiguren koénnten aber auch nicht nur durch Begriffsworter, sondern auch durch

Funktionsworter — so BUSSE (1997) — ausgedriickt werden.

BUSSE (1997: 27-30) demonstriert sein Konzept durch das Beispiel des antonymischen
Wortpaares das Eigene und das Fremde und zeigt anhand von Gustav FREYTAGs (1855) Roman Soll und
Haben, wie die Grundfigur zum deutschen nationalen Identitatsbildungsprozess beitrug und welche
Funktion sie dabei hatte. Sie sei eine Grundfigur, weil sie zugleich verschiedene Diskursstromungen
steuert, in denen sie unterschiedliche Gestalt annimmt. Sie ,bestimmen eine innere Struktur des

“7 \wie das sowohl im deutschen nationalen Identititsdiskurs des 19. Jahrhunderts als

Diskurses
auch im Migrationsdiskurs oder aber in dem zum Gegenstand der vorliegenden Arbeit gewdahlten

Integrationsdiskurs der Fall ist.

Busst (1997) nennt bedauerlicherweise nur das Beispiel der Grundfigur das Eigene und das
Fremde und sieht selbst ein, dass es sich hier um eine semantische Figur handelt, die grundsatzlich
die Wahrnehmung des Menschen bestimmt. Ohne sie sei keine Wahrnehmung von Gruppen,
gegensatzlichen Positionen oder iberhaupt dem ,Anderen” denkbar. Dementsprechend sei sie so
gut wie in jedem Diskurs zu finden. BUsse (1997) scheint dies durchaus bewusst zu sein und stellt

selbst fest:

Moglicherweise (und sogar wahrscheinlicherweise) handelt es sich bei der Grundfigur des
,Eigenen und Fremden” um ein Phdnomen, welches durch anthropologische Determinationen
ebensosehr gespeist wird wie durch kulturell determinierte epistemische Stromungen, was die
Konstanz erklaren wiirde, mit der sich diese Grundfigur Uber die gesamte diskursive

3 Busse (1997: 20)

1 Busse (1997: 20)

%> Busse (1997: 20)

%8 Busse (1997: 21)

%7 Busse (1997: 20)
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Menschheitsgeschichte (mit durchaus realen auRerdiskursiven Folgen) nachweisen ldsst. (Busse 1997:
22)

Die Kategorie Grundfigur bleibt also sehr unprazise. Bis zu welchem Abstraktionsgrad semantische
GroRen als diskurssemantische Grundfiguren gelten und wie diese zu ermitteln waren, wird weder
von BUSSE (1997) noch von SCHARLOTH (2005) beantwortet. So erscheint es mir durchaus
problematisch, einen Trennstrich zwischen semantischen Kategorien zu ziehen, die auf der einen
Seite die Wissensverarbeitung und -organisation steuern, und auf der anderen Seite als
diskursspezifische Wissensbestande gelten. Busse (2007, 2008) erkennt diese Problematik in seinen
spateren Werken selbst und pladiert daher anstelle diskursiver Grundfiguren fir das Konzept der
Wissensrahmen, das jede Stufe der Wissenselemente umfasst und somit auch die schwer

definierbaren Grundfiguren in sich integriert.

Die zentrale Rolle der Wissensrahmen fir jede Art von Semantik (und damit auch fur die
historische Semantik und eine linguistische Diskursanalyse nach Foucault) liegt nun darin, dass
buchstablich jedes einzelne Wissenselement, das die Bedeutung eines Wortes, Satzes,
Textbestandteils ausmacht und fir deren Verstehen relevant und unabdingbare Voraussetzung ist, nur
durch seine Position in einem Wissensrahmen seine bedeutungskonstitutive Funktion erhalt. Zudem
bildet auch das kleinste in einem Rahmen positionierte Wissenselement selbst letztlich wieder eine Art
Rahmen niedrigerer Organisationsstufe. (Busse 2008: 71)

Busse (2007, 2008) vermeidet den englischen Terminus Frame (,Rahmen®) und schlagt daher einen
deutschen, den Wissensrahmen vor, er steht aber zweifellos in der Tradition der sog. Frame-
Semantik nach dem amerikanischen Linguisten FILLMORE (1982). Mir erscheint der deutsche Begriff
durchaus treffend, zumal die Ubersetzung und Verwendung des deutschen Begriffs keine Defizite mit
sich zu bringen scheint — wie das etwa beim deutschen Terminus Mentalitdt und dem franzdsischen
Begriff mentalité der Fall war.**® Der Frame etablierte sich dennoch in der Diskurslinguistik, was nicht
zuletzt KONERDING (2005, 2007, 2008) und ZIEm (2008a, 2008b, 2009a, 2009b) zu verdanken ist.'*’ Im
Folgenden wird daher der Frame definiert und anschliefend wird darauf ndaher eingegangen, wie der

Frame sich fir diskurslinguistische Untersuchungen operationalisieren lasst.

8 Hermanns (1995)

%% vgl. dazu DIMEAN (Warnke/Spitzmiiller 2008b)
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4.3.4 Frame (Wissensrahmen)

Das Frame-Konzept wurde — in Anlehnung an den Schema-Begriff des Psychologen und
Gedachtnisforschers BARTLETT (1932) — von dem Kognitionswissenschaftler und Forscher der
Kinstlichen Intelligenz MiNsKY (1975) und dem amerikanischen Sprachwissenschaftler FILLMORE

(1982) etwa zeitgleich voneinander unabhingig entwickelt. Laut MiNsky (1975) sind Frames

u150. S

modalitatsunspezifische ,Reprdsentationsformate fiir [..] verschiedene[...] Wissensformen ie

sind kulturell und historisch bestimmt, weisen dennoch einen bestimmten Grad an Variabilitat auf. In

«151

Frames wird ,prastabilisiertes und schematisches Erfahrungswissen organisiert und gespeichert,

das in spezifischen Sinnzusammenhangen kognitiv abrufbar ist.

Ein Frame erklart, wie es moglich ist, auf der schmalen Basis gegebener (Sinnes-)Daten eine
duBerst detailreiche und in sich differenzierte ,Veranschaulichung’ des Gesamtsettings zu haben. [...]
Gemeinsam ist allen Frames, dass sie (visuelle, auditive usw.) Wahrnehmungsdaten epistemisch
anreichern, indem sie Angaben dariber bereitstellen, wie und mit welchen Inhaltselementen diese
Anreicherung abzulaufen hat. (Ziem 2008b: 93)

Die epistemische Anreicherung der Wahrnehmungsdaten erfolgt durch normalerweise zu
erwartende Antworten auf sinnvoll zu stellende Fragen (Wissensliicken). Die Fragen sind sog.
konzeptuelle Leerstellen (,slots’) und die typisch erwartbaren Antworten sind Standardwerte
(,default-values’). Dazu kommt als drittes Strukturelement des Frames der konkrete Fillwert
(,fillers’). Konkrete Flllwerte entsprechen ,,der Menge der in der gegebenen Datenbasis enthaltenen

“152 sowohl die konkreten

Informationseinheiten (das Gesagte, das Gesehene, das Gehorte)
Flllwerte, als auch die Standardwerte bilden weitere Frames, und somit entsteht eine netzwerkartige

Struktur.™

FRAME

Konzeptuelle Leerstellen
Konkrete Fiillwerte
Standardwerte

Abbildung 4: Strukturelemente des Frames

3% ziem (2008b: 93)

1 Ziem (2008b: 95)

132 Ziem (2008b: 98)

>3 Minsky (1975), Fillmore (1982)
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Frames bilden ein grolRes Netzwerk von Wissenselementen. Es ist ,,a huge network of learned

w154

symbolic information“™". Frames sind sowohl horizontal als auch vertikal miteinander verbunden.

Die horizontale Verbundenheit betrifft ,die Verschrankung von Frames entlang der syntagmatischen

Organisation sprachlicher Einheiten“*>>.

Nimmt man MINsKYs (1975) oft zitiertes Beispiel der
GEBURTSTAGSFEIER, bedeutet das etwa eine Beziehung zwischen den Frames GESCHENKE AUSPACKEN,
KERZEN AUSBLASEN, LIMONADE, KUCHEN, usw. Was die vertikale Verbundenheit anbelangt, handelt es sich

156 .
“=° Ein

um das ,paradigmatische [..] Beziehungsgeflige zu Uber- und untergeordneten Frames
Ubergeordneter Frame bestimmt, welche Informationen in einem bestimmten Sinnzusammenhang
zu welchem Frame gehoren konnen. Der Frame zu GEBURTSTAGSFEIER beispielsweise beinhaltet
weitere Frames, die ihre Bedeutungen erst im Zusammenhang mit diesem Ubergeordneten Frame
erhalten. Der durch das Wort ,Geschenk” aufgerufene Frame hat also bei einem Ulbergeordneten
Frame GEBURTSTAGSFEIER den Informationsgehalt, dass eine Person einer Anderen anlasslich des
Geburtstages etwas schenkt. Handelt es sich jedoch nicht um ein Geburtstagsgeschenk, sondern um
ein Staatsgeschenk, Wiedergutmachungsgeschenk oder aber um ein Geschenk Gottes, wird durch

das Wort ,,Geschenk” ein anderer Frame evoziert, weil er von einem anderen libergeordneten Frame

determiniert wird.’

Im Gegensatz zu den diskurssemantischen Grundfiguren Busses (1997) oder dem dichotomen
Mentalitdtskonzept SCHARLOTHs (2005) lasst sich durch das Frame-Konzept jede Abstraktionsstufe des
Wissens erfassen. Somit auch das Wissen, das im Diskurs konstituiert wird. Frames sind namlich
,kognitive Konzepte, [...] die in Sprachverstehensprozessen als Format zur Wissensreprasentation

und -organisation wirksam werden“**®

und in Diskursen definiert, organisiert, strukturiert und
umkampft werden. Anhand der Strukturkonstituente des Frames kollektive Leerstelle, Fiillwert und
Standardwert liel3e sich also das gesellschaftlich relevante Wissen analysieren, indem auf sinnvoll zu
stellende Fragen Antworten aufgesplirt werden. Wie sind nun diese sinnvoll zu stellenden Fragen zu

bestimmen?

KONERDING (1993) operationalisierte das Frame-Konzept fir linguistische Zwecke und erstellte

durch Hyperonymreduktion eine Liste von sog. Matrixframes. KONERDING (1993) verfolgte

% Minsky (1975: 214)

133 Ziem (2008b: 101)

1% Ziem (2008b: 101)

57 Ziem (2008b: 94)

% Ziem (2008a: 101)
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Hyperonymen von einzelnen Wortern solange, bis kein weiteres Hyperonym mehr zu finden war und

bekam so zwolf Kategorien, die er Matrixframes nannte:

Matrixframes

Gegenstand-Nat. Art

Gegenstand-Artefakt

Organismus

Person

Soziale Gruppe/Institution

Ereignis

Handlung

Zustand/Eigenschaft

Teil

Gesamtheit/Ganzes

Tabelle 2: Matrixframes nach Konerding (1993)

Zu jedem Matrixframe erstellte KONERDING (1993) einen Katalog von sinnvoll zu stellenden Fragen.
Dementsprechend muss lediglich das Hyperonym fir das Konzept des Forschungsinteresses
gefunden werden und es steht ein Fragenkatalog zur Verfligung, mit dem die wichtigsten
Wissensaspekte aufzudecken sind. In der vorliegenden Arbeit wird die soziale Integration demnach
als eine Art gesellschaftliche Handlung eingestuft, in der zwei soziale Gruppen wirksam sind: die

Mehrheitsgesellschaft und die zu integrierenden Menschen.

In Kapitel 4 wurde die theoretische Grundlage entwickelt, die die sprachwissenschaftliche
Erfassung der gesellschaftlichen Integration ermoglicht: Fiir die anschlieBende empirische
Untersuchung wurden grundlegende Begriffe wie Integration, Diskurs und Frame fiir die Zwecke der
Arbeit definiert und operationalisiert. Die soziale Integration wird als ein komplexes
mehrdimensionales gesellschaftliches Phdanomen aufgefasst. Das Wissen lber das Phdanomen der
Integration selbst und Uber die beteiligten Mitspieler wird im Kommunikations- und Wissensraum
ausgehandelt, den der sog. Integrationsdiskurs darstellt. Es ist der Frame, der als
Reprasentationsformat dieses Wissen durch seine sprachlichen Manifestierungen erfassbar macht.
Die Integration wird also sprachwissenschaftlich, genauer gesagt diskurslinguistisch analysierbar,

indem ihre Wissensformationen durch ihre diskursive Sprachverwendung aufgedeckt werden.
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5 Eine diskurslinguistische Frameanalyse der sozialen Integration

Die Einwanderung und ihre Folgeerscheinungen erregten in Deutschland bereits in den
Anfangszeiten der Diskurslinguistik die Aufmerksamkeit von Sprachwissenschaftlern. Die
diskurslinguistisch orientierte Auseinandersetzung mit dem Reden iber ,Auslénder” in Medien,
160

Politik und Alltag™® begriindete JUNG (1997) — Vertreter der folgenreichen Diisseldorfer Schule in

den 1990er Jahren folgendermalien:

Migration ist [...] ein sprachliches Phdanomen. [...] die gesellschaftlichen Umwalzungen, die
durch Einwanderung in groRerer Zahl ausgelost werden, [werden] immer auch kommunikativ
verarbeitet, und zwar sowohl interkulturell, also zwischen Migrantenpopulationen und
Majoritatsgesellschaft als auch intrakulturell, d. h. innerhalb der jeweiligen Kulturen. Die diskursive
Bewiltigung von Migrationsphdnomenen erfolgt gleichzeitig in individuellen Gesprachen auf der

Alltagsebene und in der 6ffentlichen Sphare, sei es in politischen Institutionen wie dem Bundestag
oder in den Medien. (Jung 1997: 9, Hervorhebungen von M. K.)

Die vorliegende Arbeit knlpft an diese Tradition an, wenn sie die soziale Integration auch als
sprachliches Phanomen auffasst und zum Gegenstand einer diskurslinguistischen Untersuchung
macht. Die gesellschaftlichen Umwalzungen, die die Migration mit sich brachte, halten an und
werden weiterhin kommunikativ verarbeitet. Allerdings steht im Mittelpunkt der diskursiven
Auseinandersetzung in Deutschland nicht mehr die Einwanderung selbst, vielmehr das
Zusammenleben mit den Eingewanderten. Ahnlich ist in Ungarn eine gemeinsprachliche
Auseinandersetzung des Zusammenlebens der ungarischen Mehrheitsgesellschaft und der Roma-

Minderheit zu verzeichnen.

Das ,Reden liber Auslander” wird in Deutschland fortgefiihrt: Die 6ffentliche politisch-
gesellschaftliche Diskussion lber die Eingewanderten ist nicht zu Gberhéren. Das liber die Migranten
Gesagte ist jedoch vornehmlich nicht mehr in den Kommunikations- und Wissensraum des
Migrationsdiskurses eingebettet. Der dominante Bezugsraum, in dem Uber Eingewanderte Aussagen
getroffen und rezipiert werden, ist nun vielmehr der 6ffentliche Diskurs zu ihrer Integration in die
deutsche Mehrheitsgesellschaft. Aussagen zur Integration haben ihre Bedeutung namlich erst durch
die Einbindung in den sog. Integrationsdiskurs, denn — wie WARNKE (2007b: 12) betont — ,Bedeutung
ist [...] nicht eine vorgangige Eigenschaft sprachlicher Ausdriicke, sondern eine Folge ihrer Stellung im

diskursiven Feld.” Die Einbettung in die kollektiv mehr oder minder geteilte Wissensstruktur des

3% Untertitel des Sammelbandes ,Die Sprache des Migrationsdiskurses” (Jung/Wengeler/Btke 1997)

199 Gjehe Kap. 4.2 Diskurslinguistik nach Foucault
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Integrationsdiskurses ist die , epistemische Voraussetzung fir das Verstehen (oder allgemeiner: das

Funktionieren) eines Wortes, Satzes, Textes.“**!

Uber die Roma-Minderheit Ungarns wird in Politik, Medien und Alltag ebenfalls ,geredet”:
Auch in Ungarn bildet die groBte ethnische Minderheit den Gegenstand einer 6ffentlich-politischen
Diskussion. Die kommunikative Verarbeitung des Zusammenlebens der Mehrheitsgesellschaft und
der Roma erfolgt zwar auch immer mehr im Referenzrahmen eines sog. Integrationsdiskurses, es sind
jedoch weitere dhnlich dominante Diskurse zu finden. Die unterschiedliche Dominanz des deutschen
und ungarischen Integrationsdiskurses in der gesamten Diskurslandschaft verlangt zwar eine
differenzierte Herangehensweise — die bei der Untersuchungskonzeption ausgefiihrt wird — sie

bedeutet jedoch kein uniiberwindbares Hindernis fir deren Vergleich.*®

Der Diskurs zur sozialen Integration ist wie jeder andere Diskurs multidimensional. Er stellt
einen Kommunikations-, Wissens- und Handlungsraum dar, der Uber das Sprachliche weit
hinausgeht: Neben den sprachlichen Elementen fungieren im Diskurs weitere Elemente sowie
yvisuelle Kommunikate, Raumstrukturierungen und parasprachliche bis nicht-sprachliche

“18 als bedeutungs- und funktionstragend. Auch wenn

Handlungen von Diskursakteuren
Vernetzungen der sprachlichen und nicht-sprachlichen Diskursdimensionen durchaus den
Gegenstand einer diskurslinguistischen Untersuchung bilden koénnen, ist die vorliegende
Untersuchung des deutschen und des ungarischen Integrationsdiskurses auf ,enoncés”, d. h.

Aussagen im Sinne von Foucault ausgerichtet, die die Sprache als symbolische Form verwenden.'®*

Die vorliegende Untersuchung der sozialen Integration in Deutschland und Ungarn ist eine
sprach- und wissenbezogene Diskursanalyse."®> Der Diskurs wird nicht lediglich als
Gebrauchsformation, d. h. als ein spezifischer Sprachgebrauch untersucht, da er sowohl eine
Gebrauchs- als auch eine Wissensformation darstellt. Hinter dem Sprechen liber etwas stecken die
zeittypische[n] Formationen des [..] Denkens iiber die Welt“’®. Die diskursspezifische
Sprachverwendung gewadhrleistet daher den Zugang zum ,verstehensrelevante[n] und -

ermdglichende[n] Wissen“*®’ des Diskurses. Dieses Wissen ist durch Reprasentationsformate der sog.

1°1 Busse (2008: 62)

182 siehe Kap. 5.1.3 Interdiskursiver Vergleich

183 Warnke/Sitzmiiller (2008b: 9)

8% Warnke/Sitzmiiller (2008b: 10)

18> vgl. Warnke/Sitzmiiller (2008b: 14-17)

166 Warnke/Spitzmuller (2008b: 15)

%7 Busse (2008: 62)
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Wissensrahmen, d. h. der Frames identifizierbar und analytisch-empirisch erfassbar. Der deutsche

und der ungarische Integrationsdiskurs werden demgemaR frame-semantisch untersucht.

5.1 Untersuchungskonzeption

Die diskurslinguistische Untersuchung der sozialen Integration in Deutschland und Ungarn
erfolgt auf der Grundlage eines integrativen methodischen Ansatzes, der die Frame-Semantik fir

diskurslinguistische Zielsetzungen nutzbar macht.'®®

Die kognitionswissenschaftlich inspirierte
Methode der Frame-Semantik ermoglicht den Zugang zum gesellschaftlich relevanten Wissen, das im
offentlichen Kommunikations- und Wissensraum eines Diskurses definiert, organisiert, strukturiert
und nicht zuletzt vermittelt wird. ZIEM (2008a, 2008b) zufolge bietet das Frame-Konzept — das aus der
Kognitionswissenschaft und der amerikanischen Kognitiven Linguistik entstammt — ein methodisches
Instrument, ,,mit dem sich Gber wort- und satzsemantischen Analysen hinaus auch Diskurse bzw.

“% " Frames sind namlich kognitive GroRen, die bei der

Diskurssegmente untersuchen lassen
Sprachproduktion und in Sprachverstehensprozessen als Formate zur Wissensreprdsentation, -
organisation und -strukturierung fungieren, sich zugleich jedoch auch als Darstellungsformate
operationalisieren lassen, anhand derer Wissen jeglicher Organisationsstufe und jedes

Abstraktionsgrades identifizierbar und analytisch-empirisch zugénglich wird.

Der Frame hat drei Strukturkonstituenten, die in der diskurslinguistischen Frameanalyse als
Analysekategorien operationalisiert werden: (1) konzeptuelle Leerstelle, (2) konkreter Fillwert und
(3) Standardwert. Die konzeptuellen Leerstellen sind potenzielle Wissensaspekte eines Konzeptes
und lassen sich in Form von sinnvoll zu stellenden Fragen erfassen. Die konkret versprachlichten
Antworten stellen Wissenselemente dar, die auf Grund ihrer Auftretenshaufigkeit als Standardwerte,
namlich prototypisch erwartbare Wissenselemente eingestuft werden koénnen. Anhand eines
Beispiels aus dem deutschen Diskurskorpus sei zundchst veranschaulicht, auf welche Weise die drei
Strukturelemente des Frame-Konzepts bei der Rekonstruierung der Frames INTEGRATION nutzbar

gemacht werden:

168 Vgl. Konerding (2005), Ziem (2008a, 2008b, 2005) Busse (2008) und siehe Kap. 4.3.4 Frame (Wissensrahmen)

1%% Ziem (2008b: 111)
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Artikel:

(1)

(2)

DER SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstofRRes
Wissensaspekt (konzeptuelle Leerstelle): MITSPIELER DER INTEGRATION

Frage: [Welche wesentlichen Mitspieler fungieren in der Integration?]

Wissenselement (konkreter Fillwert):

Antwort, die aus dem Text des Diskurskorpus konkret zu entnehmen ist:

Kein Land in Europa kann sich der Debatte einfach entziehen. In Deutschland wahrt die Geschichte der
Migration schon 50 Jahre, und nun muss auch die hiesige Gesellschaft mit den zugewanderten
Muslimen endlich eine Bevolkerungsgruppe integrieren, deren Glaube ihr fremd geblieben ist. Zugleich
darf sie nicht in falschverstandener Toleranz ihre eigenen Werte aufweichen, mit dem Argument der
Glaubensfreiheit sogar ideologische Attacken gegen die Grundordnung des Westens hinnehmen.
Ebenso wenig aber - und das wird oft vergessen - sind Vorverurteilungen erlaubt. Es wird also eher
heikler als leichter, und es steht viel auf dem Spiel: Auch dafiir sind Moscheen Symbole. (DErR SPIEGEL
41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 11,170 Hervorhebungen von M.K.)

(3)

Mitspieler 1: [HIESIGE GESELLSCHAFT]

Mitspieler 2: [ZUGEWANDERTE MUSLIME]

Prototypisch erwartbares Wissenselement (Standardwert):

[Antwort A, B, ... etc., die in den untersuchten Texten am haufigsten zu finden sind, haben
das Potential Standardwerte zu werden. Standartwerte werden in Verstehensprozessen
aktiviert und flllen nicht-versprachlichte konzeptuelle Leerstellen mit prototypisch
erwartbarem Inhalt auf.]

Grundsatzlich bilden diese drei Analysekategorien das Fundament der Untersuchungsmethode.

Waiahrend der Analyse werden konkrete Antworten auf sinnvoll zu stellende Fragen ausfindig

gemacht, und nach deren Auftretenshaufigkeit bewertet.

«l71

Wie die ,relativ stabile[n] Wissenstrukturen eines recht hohen Abstraktionsgrades eines

Diskurses sich mit den Analysekategorien erfassen lassen und welche Analyseebenen eine

diskurlinguistische Frameanalyse erfordert, wird anhand des Modells der Diskurslinguistischen Mehr-

Ebenen-Analyse (DIMEAN) (WARNKE/SPITZMULLER 2008) — wie unten abgebildet — erl3utert.

170

171

Die Absatznummerierung ist immer nach MAXQDA angegeben.

Ziem (2008b: 96)
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Transtextuelle

Diskursorientierte

Allgemeine gesellschaftliche und politische Debatten

Ideologien/Mentalitéiten

Historizitéit

Indexikalische Ordnungen

Sozialsymbolik
Ebene Analyse
Topoi
Diskurssemantische Grundfiguren
Schemata (Frames/Scipts)
Intertextualitdt
Autor
. Antizipierte Adressaten
L,’ \\\ Soziale Stratifizierung/Macht
i E Diskursgemeinschaften
[}
' Ideology Brothers
Akteure E ! ) »
Vo Voice
[ |
Lo Medium
Kommunikationsformen

Diskursregeln

Diskurspragung

Kommunikationsbereiche

Textmuster

Intratextuelle
Ebene

Textorientierte Analyse

VisuelleTextstruktur

Layout/Design
Typographie
Text-Bild-Beziehungen
Materialitdt/Texttrdger

Makrostruktur:
Textthema

Mesostruktur: Themen
in Textteilen

Lexikalische Felder
Metaphernfelder

Lexikalische Oppositionslinien
Themenentfaltung
Textstrategien/Textfunktionen
Textsorte

Propositionsorientierte

Mikrostruktur:

Syntax

Rhetorische Figuren
Metaphernlexeme

Soziale, expressive, deontische

Analyse Propositionen Bedeutung
Prdsuppositionen
Implikaturen
Sprechakte
Mehr-Wort- Schliisselwérter
Einheiten Stigmawdrter
Wortorientierte Analyse ] Namen
Ein-Wort-
Einheiten Ad-hoc-Bildungen

Tabelle 3 Layout der diskurslinguistischen Mehr-Ebenen-Analyse (DIMEAN) (Warnke/Spitzmiiller 2008b)
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Das Ebenenmodell, das das Spektrum der Forschungsgegenstiande der derzeitigen Diskurslinguistik
widerspiegelt, zeigt, dass einer diskursorientierten Frameanalyse auf der transtextuellen Ebene eine
intratextuelle Analyse vorausgesetzt ist. Erst durch die Erforschung des diskursspezifischen
Sprachgebrauchs ist der Zugang zu transtextuellen Relationen — wie die Wissensstrukturen des
Frames — gewdhrleistet. Diese Bedingtheit bildet — wie WARNKE/SPITZMULLER (2008b) betonen — die
Grundlage einer diskurslinguistischen Analyse nach Foucault:
Die eigentlich diskurslinguistische Dimension ergibt sich durch Behandlung der transtextuellen
Ebene. Darunter verstehen wir eine Strukturmanisfestation von Sprache, deren Konstituenten
singuldre Texte, verstreute Aussagen, Gesprache und nicht-sprachliche Zeichentrager sind.
Selbtsverstandlich erfolgen bereits die Erstlektire und die darauf folgenden Analysen der
intratextuellen Ebene und der Akteure stets mit dem Ziel einer Untersuchung relationer
transtextueller Strukturen. [...] Einen Vorteil von DIMEAN erkennen wir darin, dass die intratextuelle

Analyse als Bedingung der Moglichkeit transtextueller Untersuchung angesehen wird.
(Warnke/Spitzmiller 2008b: 39)

Als erstes wird also im Rahmen einer diskurslinguistischen Frameanalyse der sozialen Integration
dementsprechend — wie in der Tabelle 3 mit grauem Hintergrund markiert — die diskursive
Sprachverwendung auf der intratextuellen Ebene wort-, und propositionsorientiert analysiert. Auf
einer weiteren Ebene erfolgt dann die Akteursanalyse. Die Wissensstruktur des Diskurses wird

schlieBlich auf der transtextuellen Analyseebene erfasst.

Die vorliegende diskursinguistische Untersuchung hat also vorwiegend das Ziel,
transtextuelle Strukturen freizulegen: Mit Hilfe von Frames als Reprdsentationsformate des
verstehensrelevanten Wissens wird das Wissen — seine Elemente und Strukturen — (ber die
Integration und ihre Mitspieler in Deutschland und Ungarn rekonstruiert. In der Diskursanalyse der
sozialen Integration wird untersucht, (1) welche sprachlichen Elemente den Frame INTEGRATION
aufrufen (Ausdrucksseite des Frames INTEGRATION), (2) welche Wissensbestdnde (iber die Integration
im deutschen und ungarischen Integrationsdiskurs vermittelt werden (Inhaltsseite des Frames
INTEGRATION), (3) wie sich die Frames der Diskurse im Laufe der Zeit entwickelten (Diskursprogression)
und (4) welche Ahnlichkeiten und Unterschiede der Frame INTEGRATION des deutschen und des

ungarischen Diskurses aufweist (Diskursvergleich).

Das kontrastive Untersuchungsmaterial lasst jedoch keine eindimensionale Frameanalyse zu.
Die kommunikative Verarbeitung des Zusammenlebens der Mehrheitsgesellschaft und der Migranten
erfolgt in Deutschland derzeit dominanterweise im Referenzrahmen des sog. Integrationsdiskurses.

. . 172
Demzufolge werden der Wissensrahmen, d. h. Frame INTEGRATION und sein Sub-Frame 72 MIENSCHEN

172 . . . ..
Unter Sub-Frame ist ein Frame verstanden, der einem anderen untergeordnet und so von oben determiniert

wird. Vgl. dazu Ziem (2008b: 94)
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MIT MIGRATIONSHINTEGRUND erforscht. Das diskursive Feld, in dem Aussagen iber die Roma-Minderheit
Ungarns getroffen werden, ist nicht in gleichem MaRe von einem INTEGRATIONSframe dominiert.
Auch im ungarischen Roma-Diskurs ist das Wort integrdcio zu finden, das in etwa mit dem deutschen
Lexem Integration vergleichbar ist. Wahrend im deutschen Sprachgebrauch das Lexem Integration
aber keine bedeutende Bezeichnungskonkurrenz erlebt, wird der vergleichbare semantische Gehalt
in der ungarischen Sprachverwendung von verschiedenen Lexemen wie felemelkedés
[gesellschaftlicher Aufstieg], beilleszkedés [Eingliederung], felzdrkoztatds [Nachholbedarf aufholen]
evoziert. Die ausschliellliche Analyse der Textteile in denen integrdcio [Integration] in irgendeiner
Form vorkommt, wiirde zu einem beschrankten Ergebnis fihren. Aus diesem Grund bendétigt das
ungarische Untersuchungsmaterial eine andere Sichtweise als das deutsche und somit auch ein

anderes methodisches Vorgehen.

Wahrend die Textmenge des deutschen Korpus einer deduktiven Frameanalyse unterzogen
wird, wird das ungarische Korpus induktiv untersucht. Eine diskursdeduktive Vorgehensweise ,geht
von diskursiven Formationen aus, von Themen oder Wissensbestanden und sucht nach den Spuren in

“7 Auf die methodische Herangehensweise des deutschen

Einzeltexten bzw. Einzelaussagen
Untersuchungsmaterials bezogen bedeutet dies, dass das diskursdeduktive Verfahren von einer
Wissensstruktur ausgeht, die hauptsadchlich vom Lexem Integration evoziert wird. Im Sinne dieser
Grundannahme ist die Analyse auf Spuren dieser Wissensstruktur in den Korpustexten ausgerichtet.
Im Gegensatz dazu ist ein Verfahren diskursinduktiv, wenn es ,von Textkomplexen ausgeht, deren

thematische und funktionale Beziige erst aus der Einzelanalyse erschlossen werden“’*. D

as
ungarische Untersuchungsmaterial wird diskursinduktiv untersucht, weil die Untersuchung von
einem Textkomplex ausgeht, dessen Wissensstrukturen erst durch die Analyse ermittelt werden. In
den ausgewadhlten Texten werden alle Kontextualisierungen zu der Roma-Minderheit in den Blick
genommen, und so der Frame RoMA erstellt, um schlieRlich die gesellschaftlichen
Handlungszusammenhange — Konzepte des Zusammenlebens wie u. a. auch ihre soziale Integration —
erschliefen zu kénnen, die als Frames dem Frame ROMA Ubergeordnet sind. Des Weiteren werden

die Analyseschritte der deduktiven sowie der induktiven Vorgehensweise erldutert und auf die

Vergleichbarkeit der Ergebnisse wird ndher eingegangen.

7 Warnke (2007b:18) und vgl. dazu noch Warnke/Spitzmdiller (2008b: 17)

7% Warnke (2007b:18) und vgl. dazu noch Warnke/Spitzmiiller (2008b: 17)
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5.1.1 Diskursdeduktive Frameanalyse

Die frame-semantische Analyse des deutschen Diskurses zur sozialen Integration ist deduktiv. Dem
methodischen Verfahren liegt die Annahme zugrunde, dass das Zusammenleben der deutschen
Mehrheitsgesellschaft und der Menschen mit Migrationshintergrund dominanterweise in einem sog.
Integrationsdiskurs kommunikativ bewaltigt wird. Aus diesem Grund liegt es nahe, die
Wissensstruktur zu untersuchen, die vornehmlich durch das Lexem Integration — bzw. durch die
Worter die zur Wortfamilie des Lexems Integration gehéren — evoziert wird. Die methodische
Herangehensweise ist also deduktiv, weil sie vom Frame INTEGRATION ausgeht und nach seinen Spuren

in den ausgewahlten SPIEGEL-Artikeln®”” sucht.

Die Analyseebenen der diskursdeduktiven Frameanalyse der sozialen Integration in

176

Deutschland kann anhand des DIMEANs™ "~ folgendermalien modelliert werden:

Diskursorientierte Analyse: ®  INTEGRATION
Transtextuelle
Ebene Analyse der Wissensaspekte und - Frames o MITSPIELER MIENSCHEN MIT
bestande der Integration MIGRATIONSHINTERGRUND
Akteure e ,Autor”der Aussage
Propositionsorientierte Analyse:
Analyse der Satze und Mikrostruktur: e Aussagen iiber die
Textabschnitte, die liber die Satze und Textteile ,Integration”
Intratextuelle Integration etwas aussagen
Ebene
Wortorientierte Analyse:
. A e  Wortfamilie
Analyse der Wérter, die den Frame | Ein-Wort-Einheiten Integration”
INTEGRATION aufrufen

Tabelle 4: Ebenen der diskursdeduktiven Untersuchung der gesellschaftlichen Integration in Deutschland

Die Freilegung der vernetzten diskursiven Wissensbestande des Frames INTEGRATION setzt — wie
vorstehend anhand des DIMEANs prasentiert — eine intratextuelle Analyse voraus. Auf der
intratextuellen Ebene wird zum einen eine wortorientierte, zum anderen eine

propositionsorientierte Analyse durchgefihrt.

7> Das der Untersuchung zugrunde liegende Diskurskorpus wird in Kapitel 6 vorgestellt.

78 Siehe Tabelle 3
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I Intratextuelle Analyseebene:

(1) Im Rahmen der wortorientierten Analyse werden Lexeme ausfindig gemacht, die den Frame
INTEGRATION — als strukturierte Menge von Wissensbestdnden — evozieren. Wie z. B. Integration,
integrieren, integrativ etc. Auf diese Weise wird die Wortfamilie zum Basislexem Integration

erstellt.

(2) In der propositionsorientierten Analyse werden dann Sdtze, Absdtze und Textteile analysiert, in
denen die gefundenen Worter kontextualisiert werden. Darauf folgt die Abstrahierung und

Aufzdhlung der so ermittelten Aussagen Uber die soziale Integration.

(3) Die propositionsorientierte Analyse wird mit einer Akteursanalyse erganzt: In den Blick

genommen wird hier, wer die Aussage trifft. Mit WARNKE/SPITZMULLER (2008b) wird hier ,nach

«l77 178

dem Autor von AuRerungen im Diskurs“*’’ gesucht.

1l Transtextuelle Analyseebene:

Schlielich werden die Befunde der propositionsorientierten Analyse, ndamlich die eruierten
konkreten Aussagen Uber die Integration und die Befunde der Akteursanalyse, auf transtextuelle
Strukturen bezogen. Die konkreten Aussagen reprasentieren jeweils ein konkret versprachlichtes
Element des Wissens, das sich bestimmten Wissenaspekten zuordnen lasst. Um die Aussagen auf der
transtextuellen Analyseebene dem jeweiligen Wissensaspekt zuordnen zu kdnnen, sind zuerst die
potenziellen Wissensaspekte zu bestimmen. Zur Bestimmung der Wissensaspekte des Frames
INTEGRATION wird der Matrixframe HANDLUNG von KONERDING (1993)° herangezogen, wobei die
Integration grundsatzlich als Handlung aufgefasst wird, da sie von beiden Seiten eine aktive
Mitwirkung erfordert: Die Migranten integrieren sich und die Mehrheitsgesellschaft integriert die
Einwanderer.'®® Die potenziellen Wissensaspekte des Frames INTEGRATION werden daher auf Grund

des Matrixframes HANDLUNG erstellt. Der Matrixframe wird fir die INTEGRATION konkretisiert, indem

77 Warnke/Spitzmiiller (2008b: 33)

7% Der , Autor ist hier mit dem Verfasser des untersuchten Textes nicht grundsatzlich gleichzusetzen. Wenn

ein Politiker oder ein Experte eine Aussage Uber die Integration trifft, dann wird er als , Autor” der Aussage
begriffen. Vgl. Goffman (1975, 1979)

7% Siehe Tabelle 2: Matrixframes nach Konerding (1993)

180 Vgl. dazu die Integrationsdefinitionen vom Bundesamt fir Migration und Fliichtlinge (2008) und vom Berlin

Institut fir Bevolkerung und Entwicklung (Woellert/Krohnert/Sippel/Klingholz 2009): jemanden einbeziehen,
etwas ermdglichen, Deutsch lernen, die Verfassung und die Gesetze befolgen, sich angleichen, sich éffnen, sich
anndhern, etwas anstreben. Auch bei Essers (2000a, 2000b) Dimensionen handelt es sich um Tatigkeiten —auch
wenn nur von der einen Seite — sowie sich Wissen aneignen, sich platzieren, interagieren und sich
identifizieren. Siehe Kap. 4.1
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,Handlung” durch ,Integration” ersetzt wird. Die Fragen, die jeweils fiir eine mogliche konzeptuelle

Licke stehen und so einen Wissensaspekt reprasentieren, sind demnach folgende:

P W oR

w W N W

12.
13.

14.

15.

16.

In welchen iibergeordneten Zusammenhangen figuriert die INTEGRATION?
Wie kann INTEGRATION definiert, umschrieben bzw. erklart werden (Gleichsetzungen, Synonymen)?181
Welcher angestrebte Zielzustand soll welches Bediirfnis erfiillen?

Welche Motive gibt es fiir die INTEGRATION (Verpflichtung, Trieb, notwendiges Mittel, Lust, Wunsch
etc.)?

Was hat die INTEGRATION zur Voraussetzung?

Welche Mittel, Strategien, Taktiken benutzen die Mitspieler der INTEGRATION?
Welche wesentlichen Phasen weist die INTEGRATION auf?

Wie lange dauert gewohnlich die INTEGRATION (typische Dauer)?

Welche Folgen hat die INTEGRATION?

. Welche Art sind Fehler, Probleme, Hindernisse, Misserfolge und ihre Folgen bzw. Auswirkungen?

11.

Welche wesentlichen Mitspieler fungieren in der INTEGRATION?
Woraus besteht die Gruppe der MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND (Zusammensetzung)?

Welche Funktion haben die MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND in der Integration (inwiefern
kénnen/ sollen/ wollen sie zur Integration beitragen)?

Durch welche relevanten Eigenschaften (Zustinde, Gewohnheiten, Verhalten, Dispositionen,
subjektives Befinden etc.) sind die MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND als Mitspieler der Integration
gekennzeichnet?

Mussen die MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND als Mitspieler der Integration besondere Fahigkeiten
aufweisen?

Wozu sind die MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND als Mitspieler der Integration verpflichtet
(Pflichten)?"®

Dieser Fragenkatalog bildet das Gerist der transtextuellen Analyse. Die Fragen, die am haufigsten

beantwortet werden, stehen fiir Wissensaspekte, die den Frame dominieren. Die Antworten, die am

haufigsten gegeben werden, reprasentieren Wissenselemente des Frames, die prototypisch

erwartbar sind und so Wahrnehmungsdaten epistemisch anreichern.

Eine diskursdeduktive Untersuchung der sozialen Integration, deren Ausgangsbasis der

Frame INTEGRATION bildet, kann folgendermalRen modelliert werden:

181

182

Von M.K. hinzugefiigt.

Konerding (1993: 440-444) — Reihenfolge und Strukturierung von M.K geandert.
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Ubergeordneter Ubergeordneter
Zusammenhang Zusammenhang

1 2
INTEGRATION
|
1 1 1 1 1 1
WER? WAS? WANN? WIE LANGE? WOQozu?
(Mitspieler) (Definition) (Phasen) (Dauer) (ziel)

WOMIT?
(Mittel)

Abbildung 5: Framestruktur der INTEGRATION

Der Frame ist niemals isoliert, er ist immer in ein Frame-Netzwerk eingebunden. Der Frame
INTEGRATION ist dementsprechend auch Teil eines Frame-Systems. Auf der einen Seite ist er oben von
dem ihm Ubergeordneten Frames bestimmt. Im Falle des Frames INTEGRATION, der als
gesamtgesellschaftliche HANDLUNG eingestuft wird, stehen die ihm {bergeordneten Frames fiir
gesellschaftliche Zusammenhinge wie z. B. ,innere Sicherheit” oder Ahnliches. Auf der anderen Seite
determiniert der Frame INTEGRATION selbst die ihm untergeordneten Frames. Er besteht aus
Wissenselementen, d. h. Wissen unter anderem dariber, wer in der gesellschaftlichen Integration als
wesentlicher Interaktionspartner fungiert, was sein Ziel ist oder was sie als Folge mit sich bringt.
Diese Wissensbestdnde bilden selbst wiederum Frames. Sie werden — eingebunden in die
Wissenstruktur der Integration — als Sub-Frames des Frames INTEGRATION bezeichnet. Denkt man an
die DEUTSCHEn als Frame, einerseits vom Frame INTEGRATION, andererseits vom Frame DEUTSCHE
EINHEIT™® von oben determiniert, leuchtet es schnell ein, inwiefern die strukturelle Eingebundenheit
die aktualisierbaren Wissensbestdande bestimmt. Man kann aber auch die Frames SPRACHE oder
FRIEDLICHES ZUSAMMENLEBEN nennen: |hre Bedeutung ist die Folge ihrer Stellung im Wissensnetzwerk
des Integrationsdiskurses. Der Sub-Frame MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGDUND (MMM) bekommt

eine besondere Aufmerksamkeit.

183 Zum Frame DEUTSCHE im Diskurs zur deutschen Einheit vgl. Fraas (1996)
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5.1.2 Diskursinduktive Frameanalyse

Das ungarische Untersuchungsmaterial wird diskursinduktiv analysiert. Nach der Erstlektlire des
ausgewahlten Untersuchungsmaterials lag die Vermutung nahe, dass Inhalte, die mit den
Dimensionen des deutschen Frames INTEGRATION vergleichbar sind, nicht immer und nicht nur unter
dem Lexem integrdcié gebiindelt sind: Einerseits hat das Wort integrdciéo [Integration]
Bezeichnungskonkurrenten, wie felemelkedés [gesellschaftlicher Aufstiegl, beilleszkedés
[Eingliederung], felzdrkoztatds [Nachholbedarf aufholen], andererseits werden Teilaspekte und -
bereiche des Zusammenlebens wie z. B. Bildung oder Erwerbstatigkeit zum Teil nicht dem Frame
INTEGRATION untergeordnet. Um dieser thematischen und sprachlichen Verstreuung gerecht werden
zu konnen, bilden die Ausgangsbasis der Untersuchung Textteile, in denen die soziale Gruppe der
Roma thematisiert wird. Auf diese Weise wird der Frame ROMA rekonstruiert, der Frames von
bestimmten gesellschaftlichen Prozessen untergeordnet ist. Die so eruierten Frames von
gesellschaftlichen Prozessen wie u. a. INTEGRATION, GESELLSCHFATLICHER AUFSTIEG, moglicherweise aber
auch SEGREGATION oder ASSIMILATION werden schlielich darauf geprift, inwiefern sie mit den

Wissensbestanden des deutschen Frames INTEGRATION vergleichbare Inhalte aufweisen.

Die Analyseebenen der diskursinduktiven Frameanalyse der sozialen Integration kdnnen

anhand des DIMEANs demgemal’ folgendermalRen modelliert werden:

®  S0z. GRUPPE DER RomA
Transtextuelle Diskursorientierte Analyse: o  UBERGEORDNETE
Ebene Analyse der Wissensaspekte und - Frames ZUSAMMENHANGE
bestande der Roma o INTEGRATION
o
Akteure e ,Autor”der Aussage
Propositionsorientierte Analyse:
- . Aussagen liber die
Analyse der Satze und Mikrostruktur: y RomagMinderheit
Textabschnitte, die Gber die Roma Satze und Textteile U
Intratextuelle etwas aussagen
Ebene Wortorientierte Analyse: e  Wortfamilie ,roma“
Analyse der Wérter, die den Frame | Ein-Wort-Einheiten [Roma]
RomA aufrufen ®  Wortfamilie ,cigdny”
[Zigeuner]

Tabelle 5: Ebenen der diskursinduktiven Untersuchung der gesellschaftlichen Integration in Ungarn
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Der diskursorientierten Frameanalyse gehen auch hier intratextuelle Analysen voraus:
. Intratextuelle Analyseebene:

(1) Im Rahmen der wortorientierten Analyse werden Wérter ausfindig gemacht, die den Frame RoMA
— als strukturierte Menge von Wissensbestdnden — evozieren. Diese sind in erster Linie die
Lexeme cigdny [Zigeuner] und roma [Roma] und weitere Worter, die zu ihrer Wortfamilie
gehoren. Auf diese Weise werden die Wortfamilien zu den Basislexemen cigdny und roma

erstellt.

(2) In der propositionsorientierten Analyse werden dann Sétze, Absditze und Textteile untersucht, in
denen die gefundenen Worter kontextualisiert werden. Darauf folgt die Abstrahierung und

Aufzdhlung der so ermittelten Pradikationen Giber die Roma-Minderheit Ungarns.

(3) Die propositionsorientierte Analyse wird durch einer Akteursanalyse erganzt: in den Blick
genommen wird hier, wer die Aussage trifft. Mit WARNKE/SPITZMULLER (2008b) wird hier ,nach

«184

dem Autor von AuRerungen im Diskurs“*** gesucht.

1. Transtextuelle Analyseebene:

SchlieRlich werden die Befunde der propositionsorientierten Analyse, namlich die eruierten
konkreten Aussagen Uber die Roma und die Befunde der Akteursanalyse, auf transtextuelle
Strukturen bezogen. Die konkreten Aussagen reprasentieren jeweils ein konkret versprachlichtes
Element des Wissens, das sich bestimmten Wissenaspekten zuordnen ldsst. Um die Aussagen auf der
transtextuellen Analyseebene dem jeweiligen Wissensaspekt zuordnen zu kénnen, werden zuerst die
potenziellen Wissensaspekte festgelegt. Zu diesem Zweck werden der Matrixframe SOzIALE GRUPPE

von KONERDING (1993)'®

und der dazu gehoérende Fragenkatalog herangezogen. Die potenziellen
Wissensaspekte des Frames ROMA werden demgemaR auf Grund des Matrixframes SOZIALE GRUPPE
erstellt. Der Matrixframe wird fiir die RoMA konkretisiert, indem ,soziale Gruppe” durch ,,Roma“
ersetzt wird. Die Fragen, die jeweils fiir eine mogliche konzeptuelle Licke stehen und so einen
Wissensaspekt reprdsentieren, sind folgende:

1. In welchen Handlungszusammenhangen, gesellschaftlichen Prozessen spielen die ROMA eine wichtige
Rolle?

2. Welche Rolle spielen die RomA in diesen Handlungszusammenhdngen bzw. gesellschaftlichen
Prozessen?

3. Welche Ziele verfolgen die ROMA?

184 Warnke/Spitzmuller (2008b: 33)

1% Siehe Tabelle 2: Matrixframes nach Konerding (1993)
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N o v s

©

10.
11.
12.
13.

Welche Mittel benutzen die RomMA bei der Ausfiihrung ihrer Handlungen?
Woraus besteht die Gruppe der ROMA? (Zusammensetzung)
Welche GroBe hat die Gruppe der ROMA?

Durch welche relevanten Eigenschaften (Zustinde, Gewohnheiten, Verhalten,
subjektives Befinden etc.) sind die RomA gekennzeichnet?

Welche Vorteile bringt es mit sich, ROMA zu sein?
Welche Nachteile bringt es mit sich, ROMA zu sein?**
Welche Verbote bringt es mit sich, ROMA zu sein?
Welche besondere Pflichten haben die RomA?
Welche Rechte besitzt die Gruppe der RomMA?

Welchen Gruppen anderer Art ist die Gruppe der ROMA shnlich?"®’

Dispositionen,

Anhand dieses Fragenkatalogs wird die Wissensstruktur des Frames Roma folgendermalien

aufgezeichnet:

ROMA

| | | | | | 1
gesellschaftlicher gesellschaftlicher gesellschaftlicher
Prozess 1 Prozess 2 Prozess 3
ALS WAS? ALS WAS? ALS WAS?
= e = =
Rolle Rolle Rolle
WIE? WIE? WIE?
- relevante m relevante = relevante m
Eigenschaften Eigenschaften Eigenschaften
Wozu? wozu? wozu?
= = = b
Ziele Ziele Ziele
WOMIT? WOMIT? WOMIT?
= = =
Mittel Mittel Mittel
b b b

Abbildung 6: Struktur des Frames ROMA

Die Abbildung der Wissenstruktur zeigt, dass die Ausgangsbasis hier zwar der Frame ROMA ist, doch

werden die Wissensbestdnde des Frames INTEGRATION auch auf diese Weise aufgesplrt: Hinter dem

186

Dieser Wissensaspekt ist in Konerdings (1993) Fragenkatalog zu sozialer Gruppe zwar nicht zu finden,

angesichts der marginalisierten sozialen Situation der Roma-Minderheit Ungarns erschien mir die Zufligung

dieser Frame-Dimension jedoch als angebracht.

187

Konerding (1993: 425-434) — Reihenfolge und Strukturierung von M.K geandert.
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gesellschaftlichen Prozess 1 kann die soziale Integration der Roma-Minderheit Ungarns stecken.
Diese Herangehensweise ermoglicht zugleich einen Zugang zu anderen Frames, die eventuell
Wissenselemente aufweisen, die im deutschen Diskurs unter dem Frame INTEGRATION geblindelt
werden, im ungarischen Diskurs jedoch nicht. Auf diese Weise kdnnen mehrere Wissensbestdande

trotz ihrer Verstreutheit erfasst werden.

5.1.3 Interdiskursiver Vergleich

Die interdiskursive Vergleichbarkeit bleibt trotz des zweidimensionalen methodischen Verfahrens
gewahrleistet. Obgleich das ungarische Untersuchungsmaterial eine andere Sichtweise und somit
eine andere methodische Herangehensweise erfordert als das deutsche, sind die Ergebnisse der zwei
Analysen zum Vergleich heranzuziehen: Einerseits werden die deutschen und die ungarischen Frames
fiir INTEGRATION — wenn erschlieBbar — verglichen, andererseits kann jedoch auch der Vergleich des
deutschen Frames INTEGRATION und des ungarischen Frames ROMA durchaus interessante Ergebnisse

hervorbringen.

Beim ersten Vergleich wird trotz der unterschiedlichen Vorgehensweisen der vom Lexem
Integration evozierte deutsche Frame dem vom Lexem integrdcio [Integration] sowie von seinen
Synonymen beilleszkedés [Eingliederung], felzdrkoztatds [etwa: Nachholbedarf aufholen] und

felemelkedés [gesellschaftlicher Aufstieg] aufgerufenen ungarischen Frame gegeniibergestellt.

INTEGRATION (dt.) INTEGRACIO (ung.)

l. Formseite: Wortfamilie

a. Struktur

b. Entfaltung

1. Inhaltsseite: Frame

a. Struktur der
konzeptuellen
Leerstellen

b. Standardwerte

Tabelle 6: Vergleich der Frames INTEGRATION (dt.) und INTEGRACIO (ung.)

Beim Vergleich der Formseite der zwei Frames werden die Struktur und die Entfaltung der
Wortfamilien, die die Frames evozieren, in den Blick genommen. Der Vergleich der Bedeutungsseite
der beiden Frames zielt auf zentrale konzeptuelle Leerstellen, d. h. dominante Wissensaspekte sowie

auf Standardwerte im Sinne von prototypisch erwartbaren Wissenselementen ab.
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Die induktive frame-semantische Analyse des ungarischen Untersuchungsmaterials wurde
u.a. dadurch gerechtfertigt, dass gewisse Aspekte und Teilbereiche des Zusammenlebens der
ungarischen Mehrheitsgesellschaft und der Roma-Minderheit wie z. B. Bildung oder Erwerbstatigkeit
nicht nur innerhalb eines Roma-Integration-Diskurses, sondern haufig in einem allgemeinen Roma-
Diskurs thematisiert werden. Um ein umfassendes Bild Gber das Zusammenleben von Roma und
Nicht-Roma zu bekommen, musste daher der gesamte Roma-Diskurs untersucht werden.
Dementsprechend kann der Vergleich des deutschen Frames INTEGRATION und des ungarischen
Frames ROMA den ersten interdiskursiven Vergleich erganzen und weitere interessante Ahnlichkeiten
und Unterschiede des Zusammenlebens von Mehrheit und Minderheit in Deutschland und Ungarn

hervorbringen.

Aspekte des Zusammenlebens dt. Frame INTEGRATION ung. Frame ROMA
1998, 2008 1993, 2008
Kulturation
Platzierung
Interaktion
Identifikation

Tabelle 7: Vergleich des deutschen Frames INTEGRATION und des ungarischen Frames RomMA

Die Vergleichskategorien sind Kulturation, Platzierung, Interaktion und Identifikation.'®® Bei der
Kulturation werden Wissensaspekte und -elemente des deutschen Frames INTEGRATION und des
ungarischen Frames RoMA in den Blick genommen, die sich auf das Aneignen von Wissen beziehen,
die die Teilnahme an der Mehrheitsgesellschaft fiir die Minderheit erst ermoglichen: in erster Linie
Kenntnis der Landessprache und Schulbildung. Zur Platzierung gehort vornehmlich der Teilbereich
Arbeitsmarkt: Es wird geprift, inwiefern und auf welche Art und Weise die zwei Frames
Wissenselemente zu Arbeitsmarktchancen, zur Arbeitslosigkeit oder Sozialhilfe aufweisen. Bei der
Interaktion werden Wissensaspekte und -elemente zum Vergleich herangezogen, die sich auf das
soziale Handeln zwischen Mehrheit und Minderheit beziehen: positive Aspekte aber auch
Kriminalitat oder Diskriminierung. SchlieBlich wird bei der Vergleichskategorie Identifikation geprift,
ob der deutsche Frame INTEGRATION und der ungarische Frame ROMA auch eine emotionale
Dimension aufweisen, wobei die Zugehorigkeit der Minderheiten zu der Mehrheitsgesellschaft zum

Ausdruck gebracht wird.

1% Siehe Abbildung 3: Dimensionen der Sozialintegration nach Esser (2000a, 2000b)
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6 Diskurskorpus

Das der vorliegenden Arbeit zugrunde liegende Diskurskorpus stellt eine Auswahl von Texten dar,
deren Untersuchung — allgemein formuliert — zum Verstandnis der epistemisch-kognitiven Strukturen
von Diskursen zum Zusammenleben von Mehrheit und Minderheit in Deutschland und Ungarn
beitragen soll. Bei der Erstellung der Korpora zum deutschen Integrationsdiskurs sowie zum
ungarischen Roma-Diskurs wurde das diskurslinguistische Gutekriterium der Gegenstandsvaliditdt
nach BuscH (2007, 2004) beachtet: Ins Korpus wurden ausschlieRlich Texte aufgenommen, in denen
der Diskursgegenstand oder ein Aspekt des Diskursgegenstandes entweder als Haupt- oder als
Nebenthema realisiert wird. Darliber hinaus wurde sichergestellt, dass die ausgewahlten Texte den
weiteren untersuchungsspezifischen Kriterien des Offentlichkeitscharakters, der

Diachronieaddquatheit und der interdiskursiven Vergleichbarkeit gerecht werden.

Im Sinne des Auswahlkriteriums des Offentlichkeitscharakters stammen die Artikel aus den
meinungsfihrenden Presseorganen DER SPIEGEL und die HETI VILAGGAZDASAG (im Weiteren HVG'®)
[WOCHENTLICHE WELTWIRTSCHAFT]. Die ausgewdhlten Texte sind ,6ffentlich zuganglich“*® und decken

“B 3b. Da mir die Abdeckung des gesamten

,einen breiten gemeinsprachlichen Adressatenkreis
politischen Spektrums'®® im forschungspraktischen Sinne ahnlich unméglich erscheint wie die
ganzliche Erfassung eines Diskurses'®, wihlte ich die zwei Zeitschriften aus Griinden ihrer Reichweite
und ihrer Intention, moglichst viele und gegensatzliche politische Meinungen zu reprédsentieren, aus.
Trotzdem diirfen die Beschrankungen der Analyse und ihre Ergebnisse keineswegs auler Acht
gelassen werden. Die Befunde der Diskursanalyse kénnen mehrfach nur partiell sein:"** (1) Die
Untersuchung ist auf sprachliche Diskurshandlungen ausgerichtet, (2) die lediglich im
Kommunikationsbereich der Printmedien analysiert werden, (3) auferdem wird in den zwei
Wochenzeitschriften vornehmlich die Perspektive der Diskursgemeinschaft der

Mehrheitsgesellschaft reprasentiert. Die Ausklammerung der nicht-sprachlichen Diskurshandlungen,

der Kommunikationsbereiche der audio-visuellen Medien und des Internets sowie die intrakulturelle

* pas Akronym biirgerte sich soweit ein, dass HVG der offizielle Name der Wochenzeitschrift wurde.

1% Bsch (2004: 155)

! Busch (2004: 155)

%2 vgl. dazu u. a. Bdke/Jung/Niehr/Wengeler (2000: 254) und Wengeler (2003)

% vgl. Jung (1994:13) und Busch (2004: 151)

%% vgl. Warnke/Spitzmiiller (2008b: 10)
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diskursive Bewaltigung der Minderheiten mussen auch bei der Generalisierbarkeit'®® der Befunde

beachtet werden.

Das Kriterium der Diachronieaddquatheit wird auf beiden Seiten durch die Auswahl von
Texten gewdhrleistet, die in angesichts der Ereignisgeschichte bedeutenden Zeitrdumen verfasst

® Politische

wurden. Die diskursive Progression folgt der Sach- und Ereignisgeschichte.”
Veranderungen, Regierungswechsel oder sogar eine vollkommene politische Systemveranderung,
neue Gesetzgebungen und Regelungen sowie ungliickliche negative Ereignisse und Tendenzen sind
ausschlieBlich Faktoren, die eine Auswirkung auf die spezifische Sprachverwendung in Diskursen zu
Minderheiten haben: Ins deutsche Korpus wurden Texte der Zeitschrift DER SPIEGEL aufgenommen,
die in den Jahren 1998 und 2008 erschienen sind, um die Ereignisgeschichte zu berticksichtigen. Das
Jahr 1998 ist aus zwei Griinden von groRer Bedeutung fiir den Integrationsdiskurs: (1) wegen des
Bundestagswahlsiegs der SPD und der Griinen, der einen neuen Kurs in der Auslanderpolitik mit sich
brachte, und (2) wegen der sog. Leitkultur-Debatte, in deren Rahmen o6ffentlich diskutiert wurde,
inwieweit die Einwanderer sich anzupassen haben. Im Jahr 2008 wurde einerseits (1) der
Einblrgerungstest eingefihrt, andererseits (2) gewann die Diskussion tUber kriminelles Verhalten von
jungen Migranten an Aktualitat, als zwei Jugendliche mit Migrationshintergrund einen Rentner in der

Minchner U-Bahn angriffen und schwer verletzten. Die 10 Jahre, die zwischen den untersuchten

Zeitrdumen liegen, ermoglichen eine Progressionsanalyse der Frame INTEGRATION.

Die HVG-Artikel stammen aus den Jahren 1993 und 2008. Das Jahr 1993 ist ein politischer
Meilenstein fir die Roma-Minderheit Ungarns: In der Aufbruchstimmung der Nachwendezeit wurde
das Minderheitengesetz erlassen, das die Roma rechtmaRig als Minderheit Ungarns anerkannte.
Auch das Jahr 2008 hat fiir den Diskurs groRRe Relevanz. Ungarns Beitritt der Europadischen Union
brachte 2004 neue Verpflichtungen und gemeinsame Richtlinien des Minderheitenschutzes mit sich.
2007 erstellte das Ungarische Parlament einen Strategischen Plan fiir die Roma-Integration. 2008 gilt

als das Probejahr des Integrationsplans.

%> Die Genaralisierbarkeit ist bei Busch (2004, 2007) — neben dem bei der Methodenbeschreibung und der

Darstellung des praktischen Vorgehens schon aufgegriffenen Kriterium der Validitédt — ein diskurslinguistisches
Gutekriterium. Eine diskurslinguistische Untersuchung und ihre Ergebnisse sind nicht reprasentativ, sie sollen
daher vielmehr die generalisierbare RegelméaRigkeiten eines Diskurses aufdecken. Denn wie Busch (2004: 153)
betont: ,Auch die Analyse eines (mit Blick auf die Untersuchungsinteressen) valide und reliabel
zusammengestellten Diskurskorpus, dessen quantitative Reprdsentativitat fir die Grundgesamtheit des
Diskurses nicht nachweisbar ist, erbringt entscheidende und wichtige Ergebnisse zum Verstdandnis der
kommunikativen Formierungen des Diskurses.”

1% v/gl. Busch (2004: 156-157), Busch (2007: 143-144)
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Bei beiden diachronen intradiskursiven Vergleichen werden folgende Aspekte der

Diskursprogression in den Blick genommen:

e Progression der Ausdrucksseite des Frames
o Bezeichnungsstabilitat
o Bezeichnungskonkurrenz
e Progression der Inhaltsseite des Frames
o Wissensaspekte (konzeptuelle Leerstellen)

o Wissenselemente (Standardwerte)

Die zwei Untersuchungsraume des deutschen Korpus — die Jahre 1998 und 2008 — sowie die Jahre
1993 und 2008 des ungarischen Untersuchungsmaterials werden hinsichtlich ihrer sog.

Frameprogression jeweils miteinander verglichen.

SchlielRlich musste bei der Zusammenstellung des kontrastiven Untersuchungsmaterials das
Kriterium der interdiskursiven Vergleichbarkeit sichergestellt werden. Die aus der frame-
semantischen Diskursanalyse der zwei Korpora aus dem Jahre 2008 erschlossenen Frames fir
INTEGRATION werden auf Ahnlichkeiten und Unterschiede gepriift. Um die Vergleichbarkeit zu sichern,

wurden folgende Kriterien beachtet:

e Thema
o Zeit
e Textsorte

e Analyseebene'”’

Was die thematische Eingrenzung betrifft, handelt es sich bei beiden Diskurskorpora um die
Integration von Minderheiten in die Mehrheitsgesellschaft. Der Vergleich erfolgt anhand von
deutschen und ungarischen Texten, die alle aus den Jahre 2008 stammen. Beide Korpora sind auf
Texte von Printmedien beschrdnkt und alle Texte werden einer frame-semantischen Diskursanalyse
unterzogen. Inwiefern die zweidimensionale methodische Vorgehensweise die interdiskursive

Vergleichbarkeit beeintrachtigt, wurde oben schon aufgefiihrt.

%7 Bske/Jung/Niehr/Wengeler (2000: 253)
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6.1 Das deutsche Korpus

1% mit Thematisierungen des Gegenstandes

Das deutsche Diskurskorpus besteht aus 40 Artikeln
yIntegration” aus dem Nachrichtenmagazin DER SPIEGEL. DER SPIEGEL als meinungsbildendes
Presseorgan'® wurde — dhnlich wie die ungarische Zeitschrift HVG — auf Grund folgender Kriterien

ausgewahlt:

e Reichweite
e breites Spektrum von gesellschaftlich relevanten Themen

e kein Zielgruppenorgan®®

DER SPIEGEL verfiigt Uiber eine Reichweite von ca. 9 Prozent der deutschen Bevolkerung®™ und seine
Artikel sind nicht auf die Leserbediirfnisse bestimmter Zielgruppen ausgerichtet. AuRerdem befasst
sich das Nachrichtenmagazin detalliert mit gesellschaftspolitischen Themen wie der sozialen
Integration der Menschen mit Migrationshintergrund. Wie mir scheint, bietet DER SPIEGEL Texte, in
denen sich das mehr oder minder von der Mehrheitsgesellschaft geteilte, gesellschaftlich relevante

Wissen Uber die Integration diskurslinguistisch erschlieBen Iasst.
Die Diskurszugehorigkeit der ausgewahlten Texte wird folgendermaen gewahrleistet:

e Integration ist Hauptthema eines SPIEGEL-Artikels

e Integration ist Nebenthema eines SPIEGEL-Artikels

e Ein Teilaspekt der Integration (Kulturation, Platzierung, Interaktion, ldentifikation) ist
Hauptthema eines SPIEGEL-Artikels

e Ein Teilaspekt der Integration (Kulturation, Platzierung, Interaktion, ldentifikation) ist

Nebenthema eines SPIEGEL-Artikels*®?

Ins deutsche Korpus fanden ausschlieBlich Texte Eingang, die sich mit dem Thema Integration explizit

befassen und so das Lexem Integration oder seine Vorkommnisvarianten beinhalten.

1% Alle Artikel sind auf der beigelegten CD im Maxqda-Format zu finden. Siehe noch Quellenverzeichnis.

%9 vgl. Wilke (1999)
299 v/g|. Wilke (1999)
201

Soziodemographie der SpIEGEL-Leser (2011)

292 vgl. Busch (2004: 156)
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6.2 Das ungarische Korpus

2% 3us dem ungarischen Nachrichtenmagazin HeTi

Das ungarische Korpus besteht aus 60 Artikeln
VILAGGAZDASAG [WOCHENTLICHE WELTWIRTSCHAFT]. Alle Texte wurden ins Korpus aufgenommen, die sich
die Roma-Minderheit Ungarns 1993 und 2008 thematisierten. Das Magazin, das in der Regel mit dem
Akronym HVG bezeichnet wird, befasst sich trotz des Titels nicht lediglich mit wirtschaftlichen,
sondern durchaus auch mit gesellschaftspolitischen und kulturellen Themen. Das Magazin, das 1979
noch als Fachzeitschrift gegriindet wurde, erweiterte sein Interessenspektrum immer mehr mit
gesellschaftspolitischen Themen. Seit der politischen Wende ist es seine proklamierte publizistische

Intention, der Demokratie zu dienen.?® Zudem wurde das HVG — dhnlich wie DER SPIEGEL — auf Grund

folgender Kriterien ausgewahlt:

e Reichweite
e breites Spektrum von gesellschaftlich relevanten Themen

e kein Zielgruppenorgan

2% Sje befasst

Die HVG hat eine Auflage, die in etwa 4 Prozent der ungarischen Bevolkerung erreicht.
sich mit einem breiten Spektrum von gesellschaftlich relevanten Themen und ist nicht auf
Leserbediirfnisse bestimmter gesellschaftlicher Zielgruppen bzw. Interessengruppen ausgerichtet.
Ahnlich wie DER SPIEGEL, erscheint mir auch die HVG ein Presseorgan darzustellen, anhand deren
Artikel sich das mehr oder minder kollektive, gesellschaftlich relevante Wissen Uber die Roma-

Minderheit Ungarns rekonstruieren lasst.

Auf Grund des diskursinduktiven methodischen Verfahrens — das vorstehend ausgefiihrt
wurde — wird die Diskurszugehorigkeit etwas breiter gefasst als beim deutschen Korpus. Da die
Lexeme, die einen mit der deutschen ,Integration” vergleichbaren semantischen Gehalt aufrufen,
erst aus der Analyse erschlossen werden, liegen der Untersuchung HVG-Artikel zugrunde, in denen
die Situation der Roma-Minderheit in Ungarn thematisiert wird. Infolgedessen ist die

Diskurszugehorigkeit der Texte folgendermaRen gewahrleistet:

e Sijtuation der Roma ist Hauptthema eines HVG-Artikels

e Sijtuation der Roma ist Nebenthema eines HVG-Artikels

2% Alle Artikel sind auf der beigelegten CD im Maxqda-Format zu finden. Siehe noch Quellenverzeichnis.

2%% vgl. Kékay/Buzinkay/Murany (2007)

29> Kk 6kay/Buzinkay/Muréany (2007)
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e Ein Teilaspekt der Situation der Roma (Kulturation, Platzierung, Interaktion,
Identifikation) ist Hauptthema eines HVG-Artikels
e FEin Teilaspekt der Situation der Roma (Kulturation, Platzierung, Interaktion,

Identifikation) ist Nebenthema eines HVG-Artikels**®

Teilaspekte der Situation der Roma-Minderheit betreffen — &hnlich wie beim deutschen
Integrationsdiskurs — Kulturation, Platzierung, Interaktion, Identifikation. Dazu gehéren u. a. Bereiche
wie Bildung, Erwerbstatigkeit, deviantes Verhalten oder negative Dispositionen von beiden Seiten,

wie beispielsweise Kriminalitdt und Romafeindlichkeit.

6.3 Praktisches Vorgehen

Im Sinne der methodologischen Qualitatssicherung wird in der vorliegenden Arbeit das empirische
Gutekriterium der Diskurslinguistik, die Validitét beachtet. Das Kriterium der Validitat oder Giiltigkeit
einer empirischen Diskursanalyse erfordert ,die intersubjektive Uberpriifbarkeit von Erhebung,

Auswertung und Interpretation“*”’

. Die argumentative Validierung bezieht sich auf die sog. innere
Glltigkeit der empirischen Untersuchung. Um die vorliegende Diskursanalyse argumentativ
abzusichern und somit die innere Validitat sicherzustellen, wurde in einem ersten Schritt im Vorfeld
transparent gemacht, auf welche Weise, d. h. mit welcher (1) Methode die Diskurse analysiert
werden. Daraufhin wurde erlautert, inwiefern solch eine zweidimensionale frame-semantische
Analyse (2) die interdiskursive Vergleichbarkeit betrifft. Weiterhin wird die Argumentationsvaliditat
bericksichtigt, wenn anhand von jeweils einem ausgewahlten Text des deutschen und ungarischen

Korpus (3) die praktische Vorgehensweise der diskursdeduktiven und diskursinduktiven

Frameanalyse prasentiert wird.

Das deutsche Diskurskorpus

Diskursdeduktive Frameanalyse:

Eingerahmt ist der Textteil zu finden, in dem das Nomen Integration, seine Komposita oder seiner
Wortfamilie angehorige Verb- oder Adjektivformen auftauchen. In einem ersten Analyseschritt wird
dieses Wort, das den Frame evoziert, identifiziert. Darauf folgend wird in einem zweiten Schritt die
Uber die , Integration” getroffene Aussage festgehalten und in einer abstrahierten Form notiert.
SchlieBlich ist die Aussage auf der transtextuellen Analyseebene einem Wissensaspekt des Frames

Integration zuzuordenen. Die Aussage wird somit als Wissensbestand eingestuft. Diese

2% v/g|. Busch (2004: 156)

27 Busch (2004: 147)
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Analyseschritte werden bei jedem Textteil wiederholt, in dem das Wort ,Integration”, seine
Komposita oder seine nicht-nominalen Vorkommnisse zu finden sind.
Text: ,Richtiges zur richtigen Zeit” DER SPIEGEL 2/2008

Bundesinnenminister Wolfgang Schduble (CDU) iiber nachsichtige Richter, den Nutzen von
Erziehungscamps und die Grenzen der GroBen Koalition

Schduble: Es gibt eben keine Patentrezepte. Wir haben aber erkannt, dass wir in unserer Gesellschaft
Integrationsdefizite haben. Die Bundeskanzlerin hat das Thema schon vor zwei Jahren zu einem
Schwerpunkt gemacht, aber natlrlich sind langst nicht alle Probleme geldst. Wir dirfen auch nicht den
Eindruck erwecken, die Politik kdnne sie allein I6sen. (sPiEGEL 2/2008, ,Richtiges zur richtigen Zeit”,
Abs. 18%)

. Intratextuelle Analyseebene:
(1) Wortorientierte Analyse — Ausdruksseite des Frames INTEGRATION:
e ,Integrationsdefizite”
(2) Propositionsorientierte Analyse — Abstrahierung der Kontextualisierung im Satz bzw. Textteil:
Dabei wird folgendes Symbol verwendet:
o MG(y) als Variable fiir die deutsche Mehrheitsgesellschaft
e  MG(y) hat INTEGRATIONsdefizite
y: wir in unserer Gesellschaft haben
(3) Akteursanalyse — Feststellung des ,Autors” der AuBerung, wenn vorhanden
Dabei wird folgendes Symbol verwendet:
e sals Variable fir den Sprecher der AuRerung
s: Bundesinnenminister Wolfgang Schauble (CDU)
1l Transtextuelle Analyseebene:
Zuordnung des Inhalts zu einem Aspekt bzw. zu mehreren Aspekten des Frames INTEGRATION

Konzeptuelle Leerstelle Nr. 10: Welche Art sind Fehler, Probleme, Hindernisse,
Misserfolge und ihre Folgen bzw. Auswirkungen?

[Folge des Misserfolgs: Integrationsdefizite]

208 Absatznummerierung nach MAXQDA.
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Schéuble: Wir missen als Gesellschaft weiter daran arbeiten, Migranten und ihre Kinder dafur zu
gewinnen, integriert werden zu wollen. Richter missen bestehende Gesetze ausschopfen,
Jugendbehorden miissen aufmerksam sein, und die Gesellschaft muss genauer hinschauen. (SPIEGEL
2/2008, ,Richtiges zur richtigen Zeit“, Abs. 20°%)

I Intratextuelle Analyseebene:
(1) Wortorientierte Analyse — Ausdrucksseite des Frames INTEGRATION:
»integriert werden zu wollen”
(2) Propositionsorientierte Analyse — Abstrahierung der Kontextualisierung im Satz bzw. Textteil:
Dabei werden folgende Symbole verwendet:

o MG(y) als Variable fiir die deutsche Mehrheitsgesellschaft
e Aals Variable fir Pradikationen zur Integration

e MG(y) missen A tun

y: wir als Gesellschaft
A: weiter daran arbeiten, Migranten und ihre Kinder dafiir zu gewinnen, INTEGRIERT WERDEN ZU WOLLEN

(3) Akteursanalyse — Feststellung des , Autors” der AuRerung, wenn vorhanden

Dabei wird folgendes Symbol verwendet:

e sals Variable fiir den Sprecher der AuBerung

s: Bundesinnenminister Wolfgang Schauble (CDU)

1l Transtextuelle Analyseebene:

Zuordnung des Inhalts zu einem Aspekt bzw. zu mehreren Aspekten des Frames INTEGRATION

Konzeptuelle Leerstelle Nr. 11: Welche wesentlichen Mitspieler fungieren in der
Integration?

[Mitspielerl: wir als Gesellschaft]

[Mitspielerz: Migranten und ihre Kinder]

209 Absatznummerierung nach MAXQDA.
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Das ungarische Diskurskorpus

Diskursinduktive Frameanalyse:

Eingerahmt ist der Textteil zu finden, in dem der cigdny [Zigeuner], roma [Roma], dhnliche Nomen,
ihre Komposita oder ihrer Wortfamilien angehdorige Verb- oder Adjektivformen auftauchen. In einem
ersten Analyseschritt wird dieses Wort, das den Frame ROMA evoziert, identifiziert. Darauf folgend
wird in einem zweiten Schritt die Uber die Roma getroffene Aussage festgehalten und in einer
abstrahierten Form notiert. SchliefRlich ist die Aussage auf der transtextuellen Analyseebene einem
Wissensaspekt des Frames ROMA zuzuordenen. Die Aussage wird somit als Wissensbestand
eingestuft. Diese Analyseschritte werden bei jedem Textteil wiederholt, in dem die Worter cigdny

[Zigeuner], roma [Roma] oder ihre Vorkomnissvarianten zu finden sind.

Text: Segéderével [Mit Hilfestellung] HVG 13/2008

Az ezredfordulon Ozdon jart a févarosi Artemissio Alapitvany harom képviselSje, és levetitett egy
Barcelonabol hozott filmet a varosi cigany kisebbségi onkormanyzat vezet6i eldtt. A bemutatott
torténet arrél szolt, hogy a katalan gyerekek mellé katalan pedellusokat - val6jaban amolyan
pedagogusasszisztenseket - alkalmaztak a spanyol tobbségili iskolakban, és ezutan az addig sokszor
renitens tanulok szinte megszelidiiltek. A film példajan felbuzdulva a helyi roma vezet6k a munkaiigyi
kdzpont 6zdi kirendeltségén tamogatast szereztek az Orszagos Foglalkoztatasi Kozalapitvany (OFA)
tartds munkanélkiliek foglalkoztatasara, igy elindulhatott a térségben a Pedellus-program. Bérdos
Géza kirendeltségvezetd elmondta: ezt olyan megoldasnak talaltak, amely elésegitheti a térségben
halmozottan hatranyos helyzetben él6k, els6sorban a ciganyok felzarkoztatasat. A foprobat a 2001-
2002-es tanév jelentette, amikor Ozd 6t &ltalanos iskol4jaban alkalmaztak érettségizett, illetve
szakmunkasképzot végzett roma felndtteket nevelési kisegitoként. (HVG 13/2008, Segéderdvel, Abs.
2210)

Ubersetzungm: [An der Jahrtausendwende statteten drei Vertreter der Artemissio Stiftung aus der

Hauptstadt in der Stadt Ozd einen Besuch ab und spielten den Leitern der stadtischen Zigeuner-
Minderheitenselbstverwaltung einen Film vor. In der gezeigten Geschichte handelte es sich um
katalanische Schulhausmeister — eigentlich eine Art Lehrerassistenten — die katalanische Kinder in
Schulen betreuten, die mehrheitlich von spanischen Kindern besucht wurden, und die bis dahin oft
problematischen Kinder waren wie ausgetauscht. Ermutigt durch das Beispiel des Films besorgten die
ortlichen Roma-Leiter bei der AuRenstelle der Arbeitsagentur in Ozd finanzielle Unterstiitzung der
Nationalen Stiftung fir Beschaftigung (Orszagos Fogalkoztatasi Kdzalapitvany (OFA)), und so konnte
das Schulhausmeister-Programm in der Region gestartet werden. Der Leiter der Aullenstelle Géza
Bardos sagte: Das Programm konnte — wie sie finden — dazu beitragen, dass die in der Region
lebenden mehrfach Benachteiligten, in erster Linie die Zigeuner, ihren Nachholbedarf aufholen. Als
Generalprobe war das Schuljahr 2001-2002 gemeint, als die Stadt Ozd in fiinf Grundschulen Roma-
Erwachsene mit Abitur oder Berufsschulabschluss als Erziehungsassistenten einstellte.]

210 Absatznummerierung nach MAXQDA.

2! Ubersetzt von M.K.
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I Intratextuelle Analyseebene:
(1) Wortorientierte Analyse — Ausdrucksseite des Frames ROMA:
e ,aciganyok” [die Zigeuner]

(2) Propositionsorientierte Analyse — Abstrahierung der Kontextualisierung im Satz bzw. Textteil,
wobei nach der Abstrahierung in deutscher Sprache jeweils immer auch die orginale ungarische
Aussage in Klammern angegeben wird:

Dabei werden folgende Symbole verwendet:

o ROMA(x) als Variable fiir die Roma
e A, B, Cetc. als Variablen fiir Aussagen zu den Roma

e Akann dazu beitragen, dass ROMA(x) ihren Nachholbedarf aufholen [felzdrkdztatdsat
elésegitheti]

A: das Roma-Schulhausmeister-Programm in der Gegend der Stadt Ozd [az Ozd kérnyékén indult
romapedellus-program]
X: in erster Linie Zigeuner [elsdsorban a cigdnyok]

(3) Akteursanalyse — Feststellung des ,Autors” der AuRerung, wenn vorhanden

Dabei wird folgendes Symbol verwendet:

e sals Variable fiir den Sprecher der AuRerung

s: AuRRenstellenleiter Géza Bardos sagte [Bdrdos Géza kirendeltségvezets elmondta]

1l Transtextuelle Analyseebene:

Zuordnung des Inhalts zu einem Aspekt bzw. zu mehreren Aspekten des Frames ROMA

e Konzeptuelle Leerstelle Nr. 1: In welchen Handlungszusammenhangen,
gesellschaftlichen Prozessen figuriert die Gruppe der ROMA?

[Handlungszusammenhang: Nachholbedarf aufholen]

e Konzeptuelle Leerstelle Nr. 4: Welche Mittel benutzt die Gruppe der ROMA bei der
Ausfiihrung ihrer Handlungen?

[Mittel: Roma—Schthausmeister—Programm]
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Sajovarkony volt a program egyik uttoéréje, ott a 430 tanuld 95 szazaléka cigany. Négy pedellust
alkalmaznak, akiket 2001-ben az iskola dolgozoi valasztottak ki. Itt azok a sziilok jottek szoba, akik
rendszeresen eljartak a sziil6i értekezletekre, és viselkedésiikkel, valamint gyermekeik iskolaztatasaval
példat mutattak a tobbi sziilének. Az 6zdi Arpad vezér uti iskolaban Varadi Emese a domahazi bejarok
feligyeletét latja el. A kozség régi valyoghazaiba a kornyékrél sz&mos nagy létszamu ciganycsalad
koltozott be, és a tapasztalatok szerint gyerekeiknek szinte esélyiik sincs a beilleszkedésre az iskola
segitsége nélkil. A pedellus szerint a kdszonésen at a kézmosasig és a WC hasznalataig mindent az
alapoktol kellett nekik megtanitani. (HVG 13/2008, Segéderdvel, Abs. 5)

Ubersetzungm: [Sajévarkony, wo 95 Prozent der 430 Schiller Zigeuner sind, war einer der Pioniere
des Programms. Sie beschéftigt vier Schulhausmeister, die von den Schulmitarbeitern 2001
ausgewahlt wurden. In Betracht gezogen wurden hier Eltern, die regelmaRig zum Elterntag erschienen
und mit ihrem Verhalten und der Schulung ihrer Kinder den anderen Eltern mit gutem Beispiel
vorangingen. In der Ozder-Schule in der Vezér-Strake betreut Emese Véradi die Kinder aus Domahaz.
In die alten Lehmhduser der Gemeinde zogen zahlreiche Zigeuner-GroRfamilien aus der Umgebung
ein, und ihre Kinder haben — erfahrungsgemall — ohne die Hilfe der Schule kaum die Chance zur
Eingliederung. Nach dem Schulhausmeister muss diesen Kindern von der Begrifung bis zum
Handewaschen und der Toilettenbenutzung alles Grundsatzliche beigebracht werden.]

l. Intratextuelle Analyseebene:
(1) Wortorientierte Analyse — Ausdrucksseite des Frames ROMA:

e ,szamos nagy létszdmu ciganycsalad és gyerekeik” [zahlreiche Zigeuner-GroRfamilien
und ihre Kinder]

(2) Propositionsorientierte Analyse — Abstrahierung der Kontextualisierung im Satz bzw. Textteil,
wobei nach der Abstrahierung in deutscher Sprache jeweils immer auch die orginale
ungarische Aussage in Klammern angegeben wird:

e ohne A haben ROMA(x) keine Chance zur Eingliederung [szinte esélyiik sincs a
beilleszkedésre]

A: Hilfe der Schule [az iskola segitsége nélkiil]
x: Kinder der neu eingezogenen Zigeunerfamilien [a kézség régi vdlyoghdzaiba a kérnyékrél szamos

nagy létszamu cigdnycsaldd kélt6zétt be, és gyerekeiknek]
(3) Akteursanalyse — Feststellung des , Autors” der AuRerung, wenn vorhanden
Dabei wird folgendes Symbol verwendet:
e sals Variable fiir den Sprecher der AuRerung
s: nach Erfahrung [a tapasztalatok szerint]
1l Transtextuelle Analyseebene:

Zuordnung des Inhalts zu einem Aspekt bzw. zu mehreren Aspekten des Frames ROMA

12 Ubersetzt von M.K
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e Konzeptuelle Leerstelle Nr. 1: In welchen Handlungszusammenhingen,
gesellschaftlichen Prozessen figuriert die Gruppe der ROMA?

[Hand/ungszusammenhang: Eingliederung]

e Konzeptuelle Leerstelle Nr. 4: Welche Mittel benutzt die Gruppe der ROMA bei der
Ausfithrung ihrer Handlungen?

[Mittel: Schule]
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7 Deduktive frame-semantische Diskursanalyse des deutschen
Untersuchungsmaterials - Frame INTEGRATION

Die deduktive frame-semantische Diskursanalyse des deutschen Untersuchungsmaterials erfolgt im
Folgenden in drei wesentlichen Analyseschritten. Erstens wird der Frame INTEGRATION im
Integrationsdiskurs aus dem Jahr 1998 untersucht und die Ergebnisse der wort- propositions-
akteurs- und wissensorientierten Analyse werden prasentiert. Zweitens erfolgt die Analyse des
Frames INTEGRATION aus dem Jahr 2008. Ahnlich wie im ersten Analyseschritt wird der Frame auch
hier wort-propositions- akteurs- und wissensorientiert untersucht. Nachdem auf diese Weise der
Frame INTEGRATION — seine Ausdrucks- und Inhaltsseite — in beiden Jahren rekonstruiert wurde,
erfolgt drittens eine diachrone Diskursanalyse: Die zwei Frames flrr INTEGRATION werden zu einem
intradiskursiven Vergleich herangezogen. Bevor jedoch die Ergebnisse der deduktiven frame-
semantischen Diskursanalyse der ausgewahlten SpPIEGEL-Artikel prasentiert und anschlieBend
ausgewertet werden, bieten Woérterbucheintrage eine erste Orientierung zur Verwendungsweise des

Wortes Integration, und der Worter, die fir die jeweiligen Mitspieler der Integration stehen.

7.1 Worterbucheintriage und Verwendungsweisen

Im Integrationsdiskurs erfolgt eine Offentliche sprachliche Auseinandersetzung mit dem
gesellschaftlich relevanten Thema ,Integration”. Das Wissen Uber dieses Phdnomen wird in
semantischen Kampfen®® ausgehandelt und schlieRlich ,vermittels der Durchsetzung von

“21 |n Ausldnder und

sprachlichen, genauer begrifflichen Fixierung von Erkenntnis akzeptiert
Migranten im Spiegel der Presse. Ein diskursgeschichtliches Wérterbuch zur Einwanderung seit 1945
werteten JUNG, NIEHR und BOKE (2000) Artikel aus Tageszeitungen und Zeitschriften systematisch aus,
und untersuchten diskursgeschichtliche Veranderungen von gewissen fiir den Migrationsdiskurs
besonders relevanten Begriffen. Durch die Einwanderung entsteht ein gewisses Verhaltnis zwischen
den Alteingesessenen und den Neugekommenen. Das Zusammenleben entwickelt sich von alleine
aber es wird auch von den jeweiligen politischen Kraften gesteuert. Diese Steuerung ist immer mit
gewissen Konzeptionen des Zusammenlebens verbunden. JUNG/NIEHR/BOKE (2000: 109-111,

Hervorhebungen im Original) zeigen, wie die verschiedenen Konzeptionen anfangs miteinander

konkurrierten und wie schlielRlich das Konzept der Integration Giberhandnahm.

B vgl. Felder (2006)

% Warnke (2009: 114)
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7 Integration oder Assimilation?
(Einschmelzung, Eingliederung, Integration, Assimilation, Germanisierung)

[...] Integration, Eingliederung, Einschmelzung, Assimilation, Anpassung [...] heilen die zentralen
Vokabeln, deren Gegenpole Isolation, Abschottung und Getto(isierung) bilden. [...] Die
gesellschaftliche Integration, insbesondere aber das vollige Aufgehen der Migranten in der Masse der
Einheimischen — meist bezeichnet mit Ausdriicken wie Assimilierung, Verschmelzung (28.10.53) oder
Einschmelzung — wird vor allem anfangs als Ziel ausgegeben (24.06.66, 21.06.69, 16.07.71, 05.11.73,
01.11.74, 19.07.85) aber auch aus unterschiedlichen Motiven abgelehnt. [...] Zum anderen wird das
Konzept der Assimilierung aber auch aus Sicht der Migranten abgelehnt, die ihre Identitdt und
kulturellen Figenheiten behalten (04.02.99) und teilweise auch riickkehrfdhig bleiben wollen. [...]
Anfang der 70er Jahre intensiviert sich die Diskussion, und es wird verstarkt um Konzepte gerungen,
die sich mit den genannten Wortern verbinden. [...] Speziell im Bezug auf Auslinder klaffen die
Vorstellungen, ob denn nun die Integration gelungen oder gerade ein Problem sei, weit auseinander
und veréndern sich im Laufe der Zeit. Dies scheint nicht den Grad der ,,objektiven” Integration
widerzuspiegeln, sondern eher den Wandel des Verstandnisses von Integration, das immer weiter
differenziert und ,anspruchsvoller wird. [...] Insgesamt ist festzustellen, dass sich iiber die
Jahrzehnte die eher fach- bzw. bildungssprachlichen Worter Integration (02.06.93, 05.04.97, 10.06.98,
05.11.98, 23.12.99) und Assimilation zunehmend etablieren, egal tber welche Migrantengruppen man
spricht und ob man die dahinter stehenden Konzepte gut heil3t oder ablehnt.

Wird in den 50er und 60er Jahren Uber Assimilation, Verschmelzung und Einschmelzung kontrovers
diskutiert, etabliert sich spatestens bis zu den 90er Jahren das Konzept und somit das Wort
Integration. Seine Bedeutung wird immer weiter differenziert. Inwiefern diese Bedeutung durch die
Zeit, genauer zwischen 1998 und 2008 weiter differenziert wird und welche thematischen
Verschiebungen das Konzept erfdahrt, werden in der vorliegenden Arbeit anhand von Pressetexten

untersucht.

Die Integration als gesellschaftliches Phanomen bzw. als politisches Konzept wird weitgehend
durch ihre Mitspieler definiert. Wer integriert wen oder wer integriert sich? Eine Gegenlberstellung

"

zwischen ,Wir“ und ,Sie“ ist grundsatzlich. Wer diese wesentlichen Mitspieler des
Integrationsprozesses sind, ist ein wichtiger Bestandteil des Integrationsbegriffs aber kann sich durch
die Zeit verdndern. JUNG/NIEHR/BOKE (2000: 73-75) beschreiben diese Verdnderungen von den 60er
Jahren bis zur Jahrtausendwende. Die zeitgeschichtliche Bestimmtheit der Worter und ihre
Bedeutungen, die sich auf die Gruppe der Zugewanderten beziehen und anfangs noch in einem

Einwanderungsdiskurs thematisiert wurden, soll anhand des Lexems Ausléinder gezeigt werden:
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5 Fremde oder Mitburger?
(Fremde, Auslander, Mitbirger vs. Einheimische, Inléander, Deutsche)

[...] In den 60er Jahren ist [...] Ausléander eher ein Synonym fiir Arbeitsmigranten [...]. Bis weit in die
70er Jahre hinein meint Ausldnder vor allem die auslédndischen Arbeiter [...]. Erst in den spéten 70er
Jahren scheint sich die Kategorie ,Auslidnder‘ als iibergreifendes klassifikatorisches Merkmal fest
etabliert zu haben wund fasst dann recht unterschiedliche Gruppen [...] zusammen [...].
Bezeichnenderweise sind mit Auslander im Alltagsdiskurs haufig nicht wirklich alle bzw. nur die
gemeint, die im juristischen Sinne keine deutschen Staatsburger sind [...]. Das Wort Ausléander steht
fur unterschiedliche — juristische, soziale und ethnische — Klassifikationen, wobei offen bleibt, wie die
Grenzen jeweils zu ziehen sind.

Eine Gegenliberstellung der Deutschen und Ausldnder ist in den 50er, 60er Jahren sehr Ublich.
AulRerdem wird zu dieser Zeit noch die Bezeichnung Fremde haufig verwendet. Die eher neutralen,
sozialwissenschaftlichen Begriffe Einwanderer und Zuwanderer vs. Einheimische und Eingesessene
sind nur selten zu finden. Erst in den 90er Jahren scheinen sich die Lexeme Einwanderer und
Immigrant, die mit dem Einverstandnis mit dem dauerhaften Verbleib dieser Menschen verbunden
war, etabliert zu haben. Bereits in den 70er Jahren sind Woérter zu finden, die ,den Aspekt der

“2> " wie (Mit-)biirger auf Zeit. Zufolge der zunehmenden Arbeitslosigkeit der

Integration betonen
70er Jahre tritt die Gegeniiberstellung Deutsch vs. Ausldnder wieder verstarkt auf. Ausldnder ist auch
in den 80er und 90er Jahren weiterhin gebrauchlich. Allerdings nicht mehr nur fiir Menschen mit
auslandischer Staatsbirgerschaft, sonder haufig auch fir Eingebiirgerte, beispielsweise fir
Aussiedler, solange ihr ,Anderssein” erkennbar ist. Diese sind Ausléander nicht im juristischen sondern

1216

»im psychologisch-kulturellen Sinn““*>. Neben den Kollektivbezeichnungen sind auch Worter fir

gewisse Migrantengruppen, wie die Tirken, zu finden. Auch unter denen gibt es ,integrative

w217

Begriffe“”™’, die die Zusammengehdrigkeit und die Gemeinsamkeiten mehr hervorheben als andere:

tiirkische Menschen/Leute.

In der anschlieBenden diskurslinguistischen Untersuchung wird der Frame INTEGRATION 1998
und 2008 rekonstruiert. Die wortsemantische Analyse zielt auf die Ausdrucksseite des Frames,
namlich die Worter, die den Frame mit seiner Wissensstruktur und -elementen aufrufen. Im Rahmen
der wissensorientierten Analyse wird schliefRlich untersucht, welche Bedeutung dem Konzept der
Integration zugeschrieben wird. Die Mitspieler, die sich integrieren wollen oder sollen, bekommen

dabei eine besondere Aufmerksamkeit.

*!> Jung/Niehr/Boke (2000: 74)

?1% Jung/Niehr/Béke (2000: 75)

*7 Jung/Niehr/Béke (2000: 75)
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7.2 Frame INTEGRATION - DER SPIEGEL 1998

Der Frame INTEGRATION wird nun durch seine sprachlichen Manifestationen in der Zeitschrift DER
SPIEGEL aus dem Jahr 1998 untersucht. Zuerst werden die Lexeme aufgedeckt, die den Frame
INTEGRATION evozieren. Die gefundenen Lexeme werden dann nach Wortarten strukturiert und unter
dem Titel Ausdrucksseite prasentiert. Darauf folgt die Untersuchung der Bedeutungsseite des Frames
INTEGRATION. Aus den Satzen bzw. Textteilen, in denen die gefundenen Lexeme kontextualisiert
werden, werden Informationen, d.h. Aussagen Uber die soziale Integration der Menschen mit
Migrationshintergrund in Deutschland gewonnen. Die Aussagen, die jeweils ein konkret
versprachlichtes Wissenselement des Frames reprasentieren, werden dann anhand des

8 strukturiert dargestellt. Zudem

Fragenkatalogs von KONERDINGs (1993) Matrixframe HANDLUNG!
werden die ermittelten Diskursakteure prasentiert. Daraufhin erfolgt die Zusammenfassung der
gewonnenen Ergebnisse, wobei die zentralen Wissensaspekte und Wissenselemente hervorgehoben

werden.

7.2.1 Ausdrucksseite des Frames INTEGRATION - DER SPIEGEL 1998

% und zielt auf

Die wortorientierte Analyse erfolgt auf der intratextuellen Untersuchungsebene®
Worter, die den Frame INTEGRATION evozieren und somit das konkret Gesagte in die Framestruktur
einbinden. Anhand der Befunde der wortorientierten Analyse ist festzustellen, dass der Frame

INTEGRATION mit 26 dominanterweise durch das Nomen Integration aufgerufen wird:

Adjektive; 3

Verben; 5

Nomen Integration;
26

Nominalkomposita; _—
16

Abbildung 7: Lexeme, die den Frame INTEGRATION evozieren — DER SPIEGEL 1998

8 Zum Fragenkatalog siehe Kap. 5.1.1 Diskursdeduktive Frameanalyse

P siehe. Kap. 5.1 Untersuchungskonzeption
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Das Nomen Integration wird durch Adjektive wie gelungene (srieceL 13/1998, Kiinstliche Minderheit, Abs. 13),
fortgeschrittene (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 20), €ig€Ne (spieceL 32/1998, Risiko reduziert, Abs. 12), fehlende
(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 3) und volle (spieceL 40/1998, Weniger provinziell, Abs. 4) Naher bestimmt.
Mit diesen Adjektiven wird fast ausschlieBlich der (Teil-)Erfolg oder Misserfolg der Integration
ausgedriickt. Nur das Adjektiv eigene bezieht sich auf die Integration als personliche Entwicklung aus
der Perspektive einer konkreten Person und nicht als gesamtgesellschaftliches Phanomen. Als
Genitiv-Objekt kommt das Lexem Integration am hdaufigsten mit dem Wort Auslédnder (3) vor,
auBerdem werden die Ausldander als Zielgruppe der Integration noch in zwei Fallen mit Hilfe der

Praposition von ausgedriickt.

Integration:

e von Ausldndern (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 5)

e der hier bereits lebenden Auslénder (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 42)

e von Ausldndern in die deutsche Gesellschaft (spiecer 30/1998, Die letzte Schlacht, Abs. 11)
e der hier lebenden Ausldnder (spieceL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 51)

o dieser Ausldnder (sieceL 40/1998, Weniger provinziell, Abs. 4)

AuRerdem kommen in diesem Zusammenhang noch Worter wie von Biirgern (1) (spieceL 36/1998, Das
Asylrecht ist am Ende, Abs. 107), legaler Einwanderer (1) (spieceL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 112) und der

Muslime (1) (spieeL 46/1998, Beitrag zur Integration, Abs. 12) VOT.

Nach dem Nomen Integration wird der Frame INTEGRATION am zweithdufigsten von
zusammengesetzten Wortern evoziert, in denen das Lexem Integration entweder als Determinans
oder Determinatum vorkommt. 14 Komposita mit dem Basislexem Integration als Determinans — wie

unten aufgelistet — sind im Untersuchungsmaterial zu finden.

Integrations- (14)

-studien (1) (spieceL 17/1998, Mit den Wélfen heulen, Abs. 6)

-forschung (1) (spieceL 17/1998, Mit den Wélfen heulen, Abs. 14)

-institut (1) (spieceL 17/1998, Mit den Wélfen heulen, Abs. 19)

-prozess (1) (spieceL 17/1998, Mit den Wélfen heulen, Abs. 19)

-bestrebungen (1) (spieceL 17/1998, Mit den Wélfen heulen, Abs. 20)

-lasten (1) (SPIEGEL 20/1998, Mit aller Harte reagieren, Abs. 62)

-hilfe (1) (spieceL 29/1998, Die Juden zuerst, Abs. 13)

-probleme (1) (SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 49)

-angebot (1) (SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 77)

-kraft (1) (SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 124)

-hindernis (1) (spieceL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 45)

-leistung (1) (spieceL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 50)
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-bereitschaft (1) (sricceL 48/1998, Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 25)

-willen (1) (SPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 52)

Abbildung 8: Nominalkomposita mit Basislexem Integration als Determinans - DER SPIEGEL 1998

Die ermittelten Determinativkomposita skizzieren bereits auf der Analyseebene der Ausdrucksseite
ein Bild vom gesellschaftlichen Phanomen der Integration im Jahre 1998: Die Worter, die mit dem
Lexem Integration zusammengesetzt wurden, verweisen auf eine Auffassung der Integration als
gesellschaftlichen Prozess, der Bestrebung, Willen, Bereitschaft sowie Leistung und Kraft benétigt
und zu dem zugleich Hilfe geleistet wird und Angebote gemacht werden. Trotzdem gibt es
Hindernisse und Lasten und Probleme tauchen auf. AuBerdem scheint der Wille zum Verstdandnis
dieses komplexen gesellschaftlichen Handlungszusammenhangs da zu sein, worauf die Konstituenten
Studien, Forschung und Institut verweisen. Das einzig gefundene Nominalkompositum mit Basislexem
Integration als Determinatum driickt den Misserfolg bzw. eine gezielte Gegentendenz der Integration

aus: Gegenintegration (spieceL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 52).

AulRerdem kam in der untersuchten Textmenge noch ein Nominalkompositum mit dem
Lexem Integration als Konstituente des Determinatum vor: Bundesintegrationsdirektorin (spieceL 36/1998,
Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 105). Die Vielfalt der eruierten Komposita deutet auf eine intensive diskursive
Auseinandersetzung mit dem gesellschaftlichen Phanomen der Integration. Die zusammengesetzten
Worter scheinen sich jedoch im Diskurswortschatz noch nicht etabliert zu haben, da sie ohne

Ausnahme nur singular auftreten.

Insgesamt kommen drei Adjektive im deutschen Untersuchungsmaterial aus dem Jahre 1998
vor. Davon sind zwei Adjektivkomposita, die sich auf die Integrationsorientiertheit bzw. die
Integrationsfahigkeit der Eingewanderten beziehen. Das Adjektiv integriert kommt lediglich einmal

vor und drickt den Integrationserfolg einer Person oder bestimmter Personengruppen aus.

Adjektive (3)
integrationsorientiert (1)
(SPIEGEL 17/1998, Mit den Wolfen heulen, Abs. 18)
integriert (1)
(sPIEGEL 32/1998, Risiko reduziert, Abs. 8)
integrationsfahig (1)
(sPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 100)

Tabelle 8: Adjektive, die den Frame INTEGRATION evozieren - DER SPIEGEL 1998

Zudem waren noch 5 Verben zu erschliefen, die den Frame INTEGRATION aufrufen. Wie aus der
unterstehenden Tabelle ersichtlich, sind die verbalen Vorkommnisvarianten der Ausdrucksseite des

Frames grundsatzlich zweierlei. Zum einen kommt die aktive Mitwirkung der Mehrheitsgesellschaft
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zum Ausdruck, wenn die ,Auslander” zum Objekt der Integration gemacht werden. Zum anderen
kénnen die Migranten in Form eines reflexiven Verbs selbst als Subjekt der Handlung , Integration”

aufgefasst werden.

Verben (5)
jmdn. integrieren miissen (3) sich zu integrieren (2)
(SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 18) (SPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Sihne, Abs. 55)
(SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 33) (SPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Sihne, Abs. 60)
(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 49)

Tabelle 9: Verben, die den Frame INTEGRATION evozieren - DER SPIEGEL 1998

Auffallig ist noch, dass das Verb jmdn. integrieren ausschlieBlich mit dem Modalverb miissen
vorkommt. Dies driickt eine Art Zwang aus, namlich eine vielleicht ungewollte aber durchaus
dringende Verpflichtung der deutschen Mehrheitsgesellschaft, die Eingewanderten zu integrieren. Im
Gegensatz dazu hebt das Verb sich integrieren vielmehr die Eigenverantwortung der Menschen mit

Migrationshintergrund hervor.

Anhand der wortorientierten Analyse der Integrationsthematisierungen in SpIEGEL-Artikeln
aus dem Jahre 1998 ist angesichts der Ausdrucksseite des Frames INTEGRATION die Dominanz des
Nomens Integration und seiner Nominalkompositen zu verzeichnen. Die Adjektiv- und Verbformen
der Ausdrucksseite sind lediglich durch eine sehr geringe Anzahl vertreten. Da die Nominalkomposita
jedoch jeweils nur vereinzelt vorkommen, ist zunachst festzustellen, dass der Frame INTEGRATION im

Jahre 1998 in der Regel durch das Lexem Integration evoziert wird.

7.2.2 Konkrete Aussagen des Frames INTEGRATION - DER SPIEGEL 1998

220 des

Auf der intratextuellen Analyseebene erfolgte als zweites eine propositionsorientierte Analyse
deutschen Diskurskorpus aus dem Jahr 1998, die auf Sdtze und Textteile ausgerichtet ist, in denen die
oben anfiihrten Lexeme kontextualisiert werden. Die so eruierten Aussagen zur Integration werden

in einer abstrahierten Form notiert, wobei folgende Symbole verwendet werden:

- MMM(x) (x5, X, .. etc.) als Variablen fir die Gruppe der Menschen mit
Migrationshintergrund oder Menschen und spezielle Gruppen, die der Gruppe der Menschen
mit Migrationshintergrund angehoren

—  MG(Y) (Yq,Ys, ... etc.) als Variablen fir die deutsche Mehrheitsgesellschaft oder Menschen und

Gruppen, die der Mehrheitsgesellschaft angehoren

% Siehe Kap. 5.1
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— zals Variable fiir Mitspieler, die weder der Gruppe der Menschen mit Migrationshintergrund
noch der Mehrheitsgesellschaft angehoren
— A, B,C, ... etc. als Variablen fiir Pradikationen zur Integration

— sals Variable fiir ,Sprecher” einer Aussage Uber die Integration

Die Symbole ermoglichen, das konkret Gesagte in Satzen wie ,wer INTEGRATION will, muss A tun®,
yfehlende INTEGRATION tut A“ oder ,MG(y) muss MmM(x) INTEGRIEREN” zu komprimieren. Der
abstrahierten Form einer Pradikation folgen immer die Inhalte und Elemente, die in den Texten
konkret aufgefunden wurden. In der Regel ist , die Integration” in den Abstrahierungen zu finden.
Allerdings treten auch elliptische Formen auf, wie ,,MMM(x) missen A tun“, in denen ,Integration”
oder ihre Vorkommnisvarianten nicht zu finden sind, in denen die Zugehorigkeit zum Frame jedoch

durch Kontextualiserung sichergestellt bleibt.

Aussagen zur , Integration” in den Texten der Zeitschrift DER SPIEGEL aus dem Jahr 1998, geordnet

nach ihrer Zugehdorigkeit zu den jeweiligen Wissensaspekten:**

1. Inwelchen iibergeordneten Zusammenhingen figuriert die INTEGRATION? (5)

1.1. Multikulturalismus (2)
e  MG(y) missen MMM(x) INTEGRIEREN

y: wir

x: Einwanderer

s: GeilSler: man darf eine multikulturelle Gesellschaft nicht mit einer multinationalen verwechseln
(CDU/CSU-Fraktionsvize, Heiner GeilRler)

(SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 18)

e INTEGRATION im Geiste von A

A: Multikulti-Weltgeist
(SPIEGEL 22/1998, Wir sind alle Afrikaner, Abs. 8)

1.2. Einwanderung (3)
o fehlende INTEGRATION tut A, ohne Einwanderung wird MG(y) allerdings B

A: schafft ein gefdhrliches Konflikt-Klima

y: Deutschland

B: ein Schrumpfland

(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 3 - Vorspann)

22 Absatznummerierung nach MAXQDA.
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e mit A werde die INTEGRATIONsbereitschaft der MG(y) lGberfordert

A: ein Einwanderungsgesetz

y: der Deutschen

s: argumentiert Schily (Innenminister Otto Schily)
(SPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Stihne, Abs. 25)

e Aist unabdingbar, um INTEGRATION steuern zu kénnen
A: ein Einwanderungsgesetz

s: Pragmatiker Wienholtz hélt (der Kieler Innenminister Wienholtz)
(SPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 38)

2. Wie kann INTEGRATION definiert, umschrieben bzw. erklart werden (Gleichsetzungen,
Synonymen)?222 (1)

2.1. Unspektakuldre und teure Dauerbemiihung (1)
®  A:INTEGRATION
A: eine so unspektakuldre wie teure Dauerbemiihung

s: die scheidende Ausldanderbeauftragte der Bundesregierung Cornelia Schmalz-Jacobsen (FDP)
(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 103)

3. Welcher angestrebte Zielzustand soll welches Bediirfnis erfiillen? (4)

3.1. Integration (4)
o MG(y) missen MMM(x) INTEGRIEREN

y: wir

x: Einwanderer

s: CDU/CSU-Fraktionsvize, Heiner GeiRRler
(SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 18)

o MG(y) missen MMM(x) INTEGRIEREN

y: die Deutschen
x: Auslénder
(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 49)

e das Hauptproblem der kommenden Jahre ist, wie die volle INTEGRATION der MMM(x), auch die
staatrechtliche und politische vorangebracht werden kann

x: siebeneinhalb Millionen Auslander
s: Gerard Livingston, amerikanischer Historiker
(SPIEGEL 40/1998, Weniger provinziell, Abs. 4)

222 Erganzung von M.K.
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e Zielist die INTEGRATION

(SPIEGEL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 45)

4. Welche Motive gibt es fiir die INTEGRATION (Verpflichtung, Trieb, notwendiges Mittel, Lust,
Wunsch etc.)?

kein Eintrag

5. Was hat die INTEGRATION zur Voraussetzung? (9)

5.1. Verfassung akzeptieren (1)
o  MMM(x) missen A tun

x: Einwanderer

A: unsere liberale Verfassung akzeptieren

s: GeiRler (CDU/CSU-Fraktionsvize, Heiner GeiRler)
(SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 18)

5.2. Menschen die Sorge nehmen (1)
e wer INTEGRATION will, muss A tun

A: den Menschen die Sorge nehmen, dass der Zuzug unbegrenzt weitergeht
s: Schauble (CDU/CSU-Fraktionschef, Wolfgang Schauble)
(sPIEGEL 23/1998, Wir kriegen Schréder, Abs. 34)

5.3. Euro-Islam (1)
e A befahigt MMM(x) zur INTEGRATION als z

A: Euro-Islam

x: die tiirkischen Einwanderer

z: Birger eines demokratischen Gemeinwesens

s: Tibi Bassam (geblrtiger Syrer, Professor fiir Internationale Beziehungen an der Universitét
Gottingen)

(SPIEGEL 31/1998, Aufbruch am Bosporus, Abs. 29)

5.4. Sprache (2)
e richtig INTEGRIERT ist MMM(x) nicht, denn A

x: Mehmet

A: seine Eltern haben in 30 Jahren nicht Deutsch gelernt
s: Christian Ude, Oberblirgermeister von Miinchen
(SPIEGEL 32/1998, Risiko reduziert, Abs. 8)

e selbstverstandlich ist, dass MMM(x) A tun

x: Zuwanderer
A: sich die deutsche Sprache aneignen
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s: Schily (SPD-Bundesinnenminister Otto Schily)
(sPIEGEL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 50-51)

5.5. Integrationsbereitschaft (1)
e hitte sich MMM(x) um die eigene INTEGRATION bemiiht, gdbe es das Problem nicht

x: die Familie von Mehmet
s: Christian Ude, Oberbiirgermeister von Miinchen
(SPIEGEL 32/1998, Risiko reduziert, Abs. 12)

5.6. politisch-demokratische Kultur (1)

o MG(y) verfiigen Gber genligend A zur INTEGRATION von MMM(x), wenn sie auf B verzichten
kdénnten

y: die europdischen Staaten, die sich an liberalen Verfassungen wie dem deutschen Grundgesetz
orientieren

A: politisch-demokratische Kultur

x: Blrger jeder Herkunft

B: die Exklusivitat ihrer eigenen, nationalen Traditionen

s: nach Ansicht von Habermas

(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 107)

e notwendig ist nur, dass MMM(x) A tun

X: Zuwanderer

A: sich an die hiesige Rechts- und Verfassungsordnung halten
s: Schily (SPD-Bundesinnenminister Otto Schily)

(SPIEGEL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 50-51)

5.7. Toleranz (1)
e MG(y) sollten A tun, um die volle INTEGRATION von MMM(x) voranzubringen

y: die Deutschen

A: sich zu Hause gegenliiber Fremden und Auslandern tolerant zeigen
x: Auslander

s: Gerald Livingston, amerikanischer Historiker

(SPIEGEL 40/1998, Weniger provinziell, Abs. 4)

6. Welche Mittel, Strategien, Taktiken benutzen die Mitspieler der INTEGRATION? (5)

6.1. Einbirgerung/ doppelte Staatsbiirgerschaft (3)
e A als INTEGRATIONsangebot

A: der deutsche Pass
(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 77)
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e A wiirde INTEGRATION fordern

A: die doppelte Staatsbirgerschaft fiir hier geborene Auslanderkinder bis zum Erreichen des 18.
Lebensjahres

s: Ignatz Bubis, 71, Prasident des Zentralrats der Juden in Deutschland

(SPIEGEL 40/1998, Paroli bieten, Abs. 7)

e ist A ein Angebot zur INTEGRATION?
A: die doppelte Staatsbiirgerschaft
s: SPIEGEL
(sPIEGEL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 44)
6.2. langfristige Strategien (1)
e esfehlen A, um INTEGRATION zu fordern
A: langfristige Strategien
s: Ignatz Bubis, 71, Prasident des Zentralrats der Juden in Deutschland
(SPIEGEL 40/1998, Paroli bieten, Abs. 7)
6.3. Kennenlernen (1)

e A konnte einen Beitrag zur INTEGRATION(x) leisten

A: durch ein Unterrichtsfach an den Schulen den Islam besser kennenlernen
x: Muslime, die dauerhaft in Deutschland leben wollen

s: der evangelische Bischof von Berlin-Brandenburg, Wolfgang Huber
(SPIEGEL 46/1998, Beitrag zur Integration, Abs. 12)

7. Welche wesentlichen Phasen weist die INTEGRATION auf? (1)

7.1. Achtziger Jahre (1)
e INTEGRATION war in Phase A schon fortgeschritten und dann durch B, C und D gestoppt

A: 80er Jahre

B: falsche politische Entscheidungen

C: Brandanschlage

D: hassliche Worte

s: CDU/CSU-Fraktionsvize, Heiner GeiRRler
(sPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 20)

‘ 8. Wie lange dauert gewohnlich die INTEGRATION (typische Dauer)?

kein Eintrag
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9. Welche Folgen hat die INTEGRATION? (3)

9.1. Einbiirgerung (Soll-Zustand) (1)
e A soll das Abschlusszeugnis einer gelungenen INTEGRATION sein

A: Staatsangehorigkeit
s: Bayerns Innenminister Glinther Beckstein (CSU)
(sPIEGEL 13/1998, Kiinstliche Minderheit, Abs. 13)

9.2. Friedliches Zusammenleben (1)

e wer A will, muss INTEGRATION fordern
A: dass Deutschland auslanderfreundlich bleibt und das Zusammenleben zwischen deutschen und
auslandischen Mitblrgern friedlich, freundlich und tolerant bleibt

s: CDU/CSU-Fraktionschef Wolfgang Schauble
(sPIEGEL 23/1998, Wir kriegen Schréder, Abs. 34)

9.3. Erfolg gegeniiber islamistischen Feinbildstrategien (1)
e Aals INTEGRATIONsangebot wiirde B tun

A: der deutsche Pass
B: islamistischen Feinbildstrategien die Uberzeugungskraft nehmen
(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 77)

10. Welche Art sind Fehler, Probleme, Hindernisse, Misserfolge und ihre Folgen bzw.
Auswirkungen? (13)

10.1. Desintegration/Integrationsdefizite (8)

o  MG(y) missen MMM(x) INTEGRIEREN, aber A, B und C (negative Wirkungen) sind reale
Probleme

y: wir

x: Einwanderer

A: massive Sprachprobleme

B: religioser Fundamentalismus

C: Streetgangs entwurzelter Jugendlicher

s: SPIEGEL, Heiner Geiller

(sPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 19)

e in den 80er Jahren ist die INTEGRATION gestoppt worden (=Fehler), viele MMM(x) haben A
getan, als Reaktion darauf haben viele MMM(x) B getan (=negative Wirkung)

x: Tarken

A: den Eindruck bekommen, dass wir ihnen die Identitat, Staatsblirger dieses Landes sein zu kénnen,
verwehren

B: sich den Islamisten zugewandt

s: GeiRler (CDU/CSU-Fraktionsvize, Heiner Geiller)

(SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 20)
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e hitte sich MMM(x;) um die eigene INTEGRATION bemiht und ware MMM(x,) kein Serientater
gewesen, ware MMM(x,) nicht ausgewiesen worden

X,: die Familie

X;: Mehmet

s: Christian Ude, Oberblirgermeister von Miinchen
(sPIEGEL 31/1998, Risiko reduziert, Abs. 12)

e fehlende INTEGRATION tut A (=negative Wirkung)

A: schafft ein gefdhrliches Konflikt-Klima
(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 3 - Vorspann)

e in A (=negative Wirkung) kénnte umschlagen, was sich an INTEGRATIONsproblemen zuspitzt

A: offentliche Konflikte
(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 49)

o A (=negative Wirkung) heiRt der Prozess der GegenINTEGRATION

A: Ethnisierung
(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 52)

e MG(y) hat sich nie ernsthaft um die INTEGRATION(x) gekimmert (=Fehler), so haben MMM(x) A
getan, Resultat B (=negative Wirkung)

y: die deutsche Politik

x: die hier lebenden Auslander

A: sich zurlickgezogen

B: eine gefdhrliche Mischung von Ausgrenzung und Selbstisolation
(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 51)

o viele MMM(x) weigern sich, sich zu INTEGRIEREN (=Fehler)und tun A, indem sie B und C tun
(=negative Wirkung)

x: Auslander

A: unterminieren die Gesellschaft

B: predigen Muslim-Extremisten Terror

C: Kriminelle dominieren einige Bereiche deutscher Polizeistatistiken
(SPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Stihne, Abs. 55)

10.2. falsche Politik (1)

e die in den 80er Jahren schon fortgeschrittene INTEGRATION ist durch A (=Fehler) gestoppt
worden (=negative Wirkung)

A: falsche politische Entscheidungen
s: Heiner GeiRler
(sPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 20)
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10.3. Brandanschlage (1)

e die in den 80er Jahren schon fortgeschrittene INTEGRATION ist durch B (=Fehler) gestoppt
worden (=negative Wirkung)

B: Brandanschlage
s: Heiner GeilSler
(SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 20)

10.4. hassliche Worte (1)

e die in den 80er Jahren schon fortgeschrittene INTEGRATION ist durch C (=Fehler) gestoppt
worden (=negative Wirkung)

C: hassliche Worte
s: Heiner GeilSler
(SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 20)

10.5. Moscheen und Religionsschulen (1)
e Aist der INTEGRATION nicht dienlich

A: das Errichten von Moscheen und Religionsschulen
s: Verhaltensforscher Irendus Eibl-Eibesfeldt
(SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 34)

10.6. Fehlendes finanzielles Mittel (1)
e Afehlt bei der INTEGRATION von MMM (x)

A: das Geld (Milliardensummen werden fiir Asylprozesse ausgegeben, deren Ergebnis von
vornherein feststeht)

x: legaler Zuwanderer in Deutschland

(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 112)

11. Welche wesentlichen Mitspieler fungieren in der INTEGRATION? (50)

11.1. Auslander (11)

e INTEGRATION von Ausldndern (SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 5 - Vorspann), (SPIEGEL
30/1998, Die letzte Schlacht, Abs. 11)

e INTEGRATION der hier bereits lebenden Auslander (spIEGeL 14/1998, Sie sind ein Utopist,
Abs. 42)

e Auslander (SPIEGEL 22/1998, Wir sind alle Afrikaner, Abs. 8)

e auslidndische Mitbirger (SPIEGEL 23/1998, Wir kriegen Schréder, Abs. 34)

e Ausldnder (SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 3 - Vorspann)

e INTEGRATION der hier lebenden Auslander (SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs.
51)

e INTEGRATION dieser Auslander (SPIEGEL 40/1998, Weniger provinziell, Abs. 4)

e hier geborene Auslinderkinder (SPIEGEL 40/1998, Paroli bieten, Abs. 7)

e Ausldnder in Deutschland (sPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 55)
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e viele jungere Auslander (sPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 60)
11.2. Einwanderer (2)

e Einwanderer (SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 18)
e INTEGRATIONswillen der Einwanderer (SPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 52)

11.3. Zuwanderer (2)

e INTEGRATION legaler Zuwanderer (SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 112)
e Zuwanderer (SPIEGEL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 50-51)

11.4. Deutsche (3)

e die Deutschen (SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 49)

e deutsche Mitbiirger (SPIEGEL 23/1998, Wir kriegen Schréder, Abs. 34)

e als Deutsche kénnten die eigensinnigen Tirken (sPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende,
Abs. 77)

11.5. wir (2)

e (SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 18), (SPIEGEL 20/1998, Mit aller Harte
reagieren, Abs. 62)

12. Woraus  besteht die  Gruppe der  MENSCHEN  MIT  MIGRATIONSHINTERGRUND
(Zusammensetzung)? (8)

12.1. Turken (6)

e Deutschland-Turken (spIEGEL 31/1998, Aufbruch am Bosporus, Abs. 29)

e tirkische Einwanderer (SPIEGEL 31/1998, Aufbruch am Bosporus, Abs. 29)

e tirkische Zuwanderer (sPIEGEL 31/1998, Aufbruch am Bosporus, Abs. 30)

o Mehmet (sPIEGEL 31/1998, Risiko reduziert, Abs. 8)

e traditionelle Turken (sPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 59)

e die eigensinnigen Tirken (SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 77)

12.2. Muslime (2)

e Muslime (SPIEGEL 46/1998, Beitrag zur Integration, Abs. 12)
e  Muslim-Extremisten (SPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 55)

13. Welche Funktion haben die MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND in der Integration
(inwiefern kénnen/sollen/wollen sie zur Integration beitragen)?

kein Eintrag
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14. Durch welche relevanten Eigenschaften (Zustinde, Gewohnheiten, Verhalten,
Dispositionen, subjektives Befinden etc.) sind die MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND als
Mitspieler der Integration gekennzeichnet? (3)

14.1. Integrationswille/-bereitschaft (3)
e mit A werde die INTEGRATIONSbereitschaft der MG(y) lberfordert

A: ein Einwanderungsgesetz

x: der Deutschen

s: Innenminister Otto Schily

(SPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 25)

e Aist ein Beweis flir den INTEGRATIONswillen der MMM(x)

A: jede tirkische Neugriindung (Unternehmen)

x: der Einwanderer

s: Ertekin (turkischer Unternehmensberater)

(SPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Sihne, Abs. 52)

o  MMM(x) weigern sich, SICH zu INTEGRIEREN

x: viele Auslénder
(SPIEGEL 48/1998, Jenseits von Schuld und Stihne, Abs. 55)

15. Miissen die MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND als Mitspieler der Integration besondere
Fahigkeiten aufweisen? (2)

15.1. Integrationslast tragen kénnen (1)
o mehr an INTEGRATIONslasten kénnen MG(y) nicht tragen

y: wir (die Deutschen/die Gesellschaft)
s: Schréder (SPD-Kanzlerkandidat)
(SPIEGEL 20/1998, Mit aller Harte reagieren, Abs. 62)

15.2. Integrationsfihigkeit (1)
e die Grundidee aller A'ist, B zu tun
A: Einwanderungsgesetze
B: den Zuzug 6konomisch oder kulturell nitzlicher oder zumindest leicht INTEGRATIONSfdhiger Fremder

zu fordern
(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 100)

16. Wozu sind die MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND als Mitspieler der Integration
verpflichtet (Pflichten)?

kein Eintrag
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Bevor die oben dargestellten konkreten Aussagen darauf gepriift werden, ob sie das Potential haben,
Standardwerte des Frames INTEGRATION und somit Teil des 1998 mehr oder minder kollektiv geteilten
Wissens zum Thema ,Integration” zu werden, werden im Folgenden die Ergebnisse der
Akteursanalyse prasentiert, wobei ausgewertet wird, welche Diskursakteure sich am haufigstem zum
Thema der gesellschaftlichen Integration duBerten und somit die Wissenskonstituierung wesentlich

pragten.

7.2.3 Diskursakteure - DER SPIEGEL 1998

Als dritter Schritt erfolgte auf der intratextuellen Analyseebene eine Akteursanalyse.
WARNKE/SPITZMULLER (2008b) betonen die Relevanz der Handelnden fiir Diskursanalysen und bauen
eine Akteursanalyse in ihr Mehrebenenmodell (DIMEAN) als integrativen Teil ein. Eine
diskurslinguistische akteursorientierte Untersuchung bedeutet ,eine linguistische Fokussierung auf

w223

sprachliches Handeln im Diskurs. Im Rahmen der Akteursanalyse werden hier Diskursakteure in

den Blick genommen, die das Wissen zur Integration ,generieren”, ,reformulieren” und

affirmieren***

. Im Sinne des sprachlichen Handelns wird erfasst, wer Inhalte zu bestimmten Frame-
Dimensionen, d. h. Wissensaspekten zuordnet. Der Verfasser der jeweiligen SPIEGEL-Artikel wird hier
lediglich als Vertexter aufgefasst, die eigentliche Autorschaft wird dem Akteur zugeschrieben, der
sich zum Thema Integration duflert. Durch die Variable s wurden die ,Sprecher”, d. h. Autoren der
Aussagen — die in den Texten entweder interviewt, oder direkt oder indirekt zitiert werden —

systematisch erfasst und nach ihren Aussagen festgehalten. Die Ergebnisse der Akteursanalyse sind

folgende:

Vertreter von
Religions-
gemeinschaften; 3

Wissenschaftler; 4

Politiker; 20

kein Sprecher; 12—

Abbildung 9: "Autoren" von konkret versprachlichten Wissenselementen des Frames INTEGRATION
DER SPIEGEL 1998

2 Warnke/Spitzmuller (2008b: 32)

2% Warnke/Spitzmiiller (2008b: 16)
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Wie die Abbildung zeigt, werden die konkreten Wissenselemente zum Frame flir INTEGRATION am
haufigsten von Politikern versprachlicht. Welche Politiker von welchen Parteien in den Texten des
deutschen Untersuchungsmaterials aus dem Jahre 1998 als Akteure des Integrationsdiskurses zu

erfassen waren, sei nun in einer Tabelle dargestellt:

Partei CDhu/csuU SPD FDP
Bundesebene | — CDU/CSU- — SPD- — die scheidende

Fraktionsvize, Bundesinnenminister Auslanderbeauftragte
Heiner GeiBler (7) Otto Schily (4) der Bundesregierung

(SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein | (SPIEGEL 48/1998, Jenseits von Cornelia Schmalz-

Utopist, Abs. 18, 19, 20) Schuld und Siihne, Abs. 25),

—  CDU/CSU- (SPIEGEL 46/1998, Die neue Mitte Jacobsen (FDP) (1)

A ist eine linke, Abs. 50-51) (SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist

Fraktionschef, _  Gerhard Schréder am Ende, Abs. 103)

Wolfgang  Schauble (SPD-Kanzlerkandidat)
(2) (1)

giﬂfggzrzjéigggg Wir kriegen | o\ 6b1.20/1998, Mit aller Harte
T reagieren, Abs. 62)

Landesebene | — Bayerns — der Kieler
Innenminister Innenminister
Gilnther Beckstein Ekkehard Wienholtz
(CSU) (1) (1)
(SPIEGEL 13/1998, Kiinstliche | (SPIEGEL 48/1998, Jenseits von
Minderheit, Abs. 13) Schuld und Siihne, Abs. 38)

—  Christian Ude,
Oberblirgermeister

von Miinchen (3)
(SPIEGEL 32/1998, Risiko reduziert,
Abs. 8)

Tabelle 10: Politiker als Diskursakteure - DER SPIEGEL 1998

Die Zahlenangaben zeigen, wie viele konkrete Wissensbestinde die jeweiligen Politiker
thematisierten, und die Quellenangaben geben an, in welchen Absdtzen die Wissenselemente des
Frames INTEGRATION versprachlicht wurden. Die hohe Frequenz der Politiker als , Autoren” von
AuBerungen weist darauf hin, dass die Integration als politisches Konzept im Jahre 1998 kontrovers
diskutiert wurde. Wie bei der Darstellung der Ereignisgeschichte vom deutschen Integrationsdiskurs
schon hervorgehoben, hat das Jahr 1998 eine besondere Relevanz fir den Diskurs. 1998 war die
Integration ein zentrales Thema der Bundeswahlkampagnen. Jede Partei und ihre Politiker wollten
definieren, was die Integration u. a. zur Voraussetzung hat, mit welchen Mittelt zu ihrem Erfolg
beigetragen werden kann oder welche Fehler welche negativen Wirkungen mit sich bringen. Anhand
der Ergebnisse stimmen diesen politisch-gesellschaftlichen sowie diskurs-semantischen Kampf in

erster Linie die fihrenden Politiker der zwei groRen Parteien, namlich der CDU/CSU und der SPD.
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Zudem war in 12 Fillen kein , Autor” der konkreten AuRerung zu erschlieRen. AuRerdem
wurden jeweils 4 konkrete Wissensbestdande durch Wissenschaftler — Tibi Bassam (geblirtiger Syrer,
Professor fiir Internationale Beziehungen an der Universitdt Gottingen) (srieceL 31/1998, Aufbruch am Bosporus,
Abs. 29), Gerard Livingston, amerikanischer Historiker (spieceL 40/1998, Weniger provinziell, Abs. 4),
Verhaltensforscher Irendus Eibl-Eibesfeldt (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 34), Habermas (sriecet 36/1998,
Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 107) — bzw. Vertreter von Religionsgemeinschaften — Ignatz Bubis, 71,
Prasident des Zentralrats der Juden in Deutschland (sieceL 40/1998, Paroli bieten, Abs. 7) Und der evangelische
Bischof von Berlin-Brandenburg, Wolfgang Huber (spieceL 46/1998, Beitrag zur Integration, Abs. 12) versprachlicht.
Vertreter der Menschen mit Migrationshintergrund als ,Autor” von einem Wissensbestand des
Frames INTEGRATION kam lediglich einmal vor. Zusammenfassend ist also festzustellen, dass die
Inhalte des Frames INTEGRATION im Jahre 1998 semantisch umkdampft wurden und diesen Kampf

dominanterweise Politiker bestimmten.

7.2.4 Wissensstruktur und -elemente des Frames INTEGRATION - DER SPIEGEL 1998

Die in der propositionsorientierten Analyse erschlossenen Pradikate zur Integration zeigen, welche
Aspekte des gesellschaftlich relevanten Wissens in der Zeitschrift DER SPIEGEL 1998 thematisiert
werden. Im Rahmen der frame-semantischen Untersuchung wurden die Wissensstruktur des
Diskurses anhand der konkreten sprachlichen Realisierungen aufgedeckt und die zentralen
Wissensbestande erschlossen. Die soziale Integration der Menschen mit Migrationshintergrund in
Deutschland wurde in Anlehnung an KONERDINGs (1993) Matrixframes als HANDLUNG klassifiziert.””
Infolgedessen stand ein Fragenkatalog?® zur Verfigung, der die moglichen konzeptuellen Leerstellen
prasentiert. Die konzeptuellen Leerstellen sind Aspekte bzw. Dimensionen des Wissens, deren
Dominanz oder aber Irrelevanz die Strukturierung des Wissens zeigen. Die Relevanz eines
Wissensaspekts wird dadurch bestimmt, wie viele konkrete Antworten (Fillwerte) auf eine

bestimmte Frage gegeben werden. Die Ergebnisse der diskursorientierten Analyse werden im

folgenden Diagramm dargestellt:

2 Sjehe Kap. 4.3.4 Frame (Wissensrahmen)

2% Siehe Kap.5.1.1
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Abbildung 10: Wissensaspekte des Frames INTEGRATION - DER SPIEGEL 1998

Am héaufigsten werden die Wissensaspekte MITSPIELER (22 Fillwerte), FEHLER (13 Fillwerte) und
VORAUSSETZUNGEN (9 Fillwerte) thematisiert. Diese haben 1998 also die groRte Relevanz bei der
Wissenskonstituierung. Darauf folgen jeweils mit 5 konkreten sprachlichen Realisierungen die Frame-
Dimensionen MITTEL und UBERGEORDNETER ZUSAMMENHANG. Zudem ist noch die konzeptuelle Leerstelle
ZIEL zu erwadhnen, die durch 4 Thematisierungen vertreten ist. Diese Wissensaspekte scheinen also
die Struktur des Wissens Uber die soziale Integration in Deutschland 1998 entscheidend zu
bestimmen. Die Ubrigen Frame-Dimensionen wie FOLGE, DEFINITION und PHASE werden hochstens
durch 3 konkrete Aussagen thematisiert. Versprachlichungen zu den Wissensaspekten MoTiv und
DAUER waren nicht zu erschlieRen. Zundchst werden die konkreten Aussagen zu den

Wissensaspekten, die die gesamte Wissensstruktur entscheidend prégen, erlautert.

MITSPIELER (22): Die Frame-Dimension MITSPIELER der Integration weist mit 22 konkreten
sprachlichen Realisierungen die hochste Zentralitdt auf. Sie bestimmt die Wissenskonstituierung
entscheidend mit. Die erste entscheidende Erkenntnis ist, dass die zu integrierenden Menschen drei

Mal haufiger thematisiert werden als die, die diese integrieren:

Mitspieler

B Anzahl der Wissenselemente - DER SPIEGEL 1998

"Menschen mit Migrationshintergrund" 15

"Mehrheitsgesellschaft" 5

Abbildung 11: Anzahl der Thematisierungen der MITSPIELER der INTEGRATION - DER SPIEGEL 1998
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Die Mehrheitsgesellschaft, die die Zuwanderer in sich integrieren soll, hat 1998 eine deutlich
geringere Relevanz als die Einwanderer selbst. Sie werden lediglich fiinf Mal als die DEUTSCHEN oder
als WIrR thematisiert. Angesichts dieser geringer Anzahl von konkreten Thematisierungen war kein
Standardwert zu erfassen. Im Gegensatz dazu waren zu den Menschen mit Migrationshintergrund 15
Fillwerte zu ermitteln, wobei die Bezeichnungen AUSLANDER, EINWANDERER und ZUWANDERER
konkurrieren. Von denen wies nur AUSLANDER eine beachtliche Zahl von Aussagen auf und ist somit
als Standardwert einzustufen. Unter den wesentlichen Mitspielern des Integrationsprozesses kann
also 1998 beiderseits lediglich der AUSLANDER als typisch erwartbares Wissenselement aufgefasst
werden. Sie werden im Rahmen des Frames INTEGRATION sogar weiter differenziert. Als Sub-Frame
von INTEGRATION weist sie eigene Wissensaspekte wie ZUSAMMENSETZUNG, RELEVANTE EIGENSCHAFTEN und

BESONDERE FAHIGKEITEN auf.

Mitspieler

Menschen mit Migrationshintergrund

W Wissensaspekte - DER SPIEGEL 1998

8
3
u
Zusammensetzung relevante besondere
Eigenschaften Fahigkeiten

Abbildung 12: Wissensaspekte der Menschen mit Migrationshintergrund als MITSPIELER des Frames
INTEGRATION - DER SPIEGEL 1998

Anhand der gewonnenen Ergebnisse besteht die Gruppe der Auslander aus TURKEN (6 Fullwerte) und
MUSLIMEN (2 Flllwerte). Als relevante Eigenschaft wird drei Mal die INTEGRATIONSBEREITSCHAFT, als
besondere Fahigkeit ein Mal die INTEGRATIONSFAHIGKEIT thematisiert. Aufgrund der Anzahl der
konkreten Aussagen, ist nur beim Wissensaspekt ZUSAMMENSETZUNG ein Standardwert festzustellen.
1998 miissen demnach die AUSLANDER im Allgemeinen und die TURKEN im Besonderen integrieret

werden.
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MISSERFOLG/FEHLER UND IHRE FOLGEN (13): Der Wissensaspekt MISSERFOLG/FEHLER des Frames
INTEGRATION und deren negative Wirkungen weisen 1998 auch eine verhaltnismallig hohe Relevanz
bei der Wissenskonstituierung auf. Insgesamt sind 13 Fillwerte zu finden, von denen 8 den
Misserfolg der Integration mit schwerwiegenden negativen Auswirkungen thematisieren. Der
Misserfolg, namlich die DESINTEGRATION/INTEGRATIONSDEFIZITE bedeutet also, dass die Integration nicht
oder nicht richtig zustande kommt. Die Schuld dafiir kénnen sowohl die zu integrierenden Menschen
als auch die Mehrheitsgesellschaft tragen. Die Zugewanderten begehen einen Fehler, wenn sie sich
nicht um die eigene Integration bemiihen (spieceL 31/1998, Risiko reduziert, Abs. 12) oder sich weigern, sich zu
integrieren (spieceL 48/1998, lenseits von Schuld und Siihne, Abs. 55). Die Mehrheitsgesellschaft macht jedoch dann
einen Fehler, wenn sie die Integration stoppt (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 20) oder sich nicht um die
Integration kiimmert (spieceL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 51). Die Verantwortlichen sind jedoch nicht
immer angegeben. In solchen Fallen handelt es sich im Allgemeinen um fehlende Integration (seieceL
36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 3 - Vorspann), lntegrationsprob/eme (SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 49)

oder Gegenintegration (srieceL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 52).

Die misslungene oder nicht ausreichende Integration hat laut der konkreten Aussagen
bedeutende NEGATIVE AUSWIRKUNGEN. Die Folgen des gescheiterten Integrationsprozesses sind zwar
verschieden ein gewisses Muster ist jedoch erkennbar. Infolge von Desintegration zeichnen die
konkreten Thematisierungen der untersuchten Texte ein disteres Bild von gesellschaftlichen
Spannungen und KONFLIKTen (Streetgangs entwurzelter Jugendlicher (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs.
19), geféhrliches Konflikt-Klima (spieceL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 3 - Vorspann), Offentliche Konflikte
(sPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 49), eine gefdhrliche Mischung aus Ausgrenzung und
Selbstisolation (spieceL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 51), Ethnisierung (spieceL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende,
Abs. 52) und Unterminierung der Gesellschaft (spieceL 48/1998, Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 55)) die von
ISLAMISMUS (religiéser Fundamentalismus (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 19), Sich den Islamismus
zuwenden (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 20) und Muslim-Extremisten Terror predigen (spieceL 48/1998,
Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 55)) und KRIMINALITAT (Serientéditer werden (spieceL 31/1998, Risiko reduziert, Abs. 12),
Kriminell werden (spieseL 48/1998, Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 55)) begleitet werden. Die weiteren Fehler
wie falsche Politik (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 20), Brandanschléige (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs.
20), hdssliche Worte (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 20) und fehlende finanzielle Mittel (spieceL 36/1998, Das
Asylrecht ist am Ende, Abs. 112) seitens der Mehrheitsgesellschaft bzw. das Errichten von Moscheen und
Religionsschulen (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 34) seitens der Muslime kommen jeweils nur einmal
vor. Angesichts ihrer Auftretenshaufigkeit ist nur die DESINTEGRATION als Standardwert einzustufen,

wobei nicht immer eindeutig ist, ob sie als Fehler oder als Misserfolg bewertet wird.
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VORAUSSETZUNG (9): Eine auch durchaus dominante Wissensdimension ist der Aspekt der
VORAUSSETZUNG der Integration. Die verhaltnismaBige Thematisierungshaufigkeit der konzeptuellen
Leerstelle deutet darauf hin, dass die Voraussetzung der INTEGRATION bei der diskursiven Verarbeitung
eine gewisse Relevanz hat. Die Tatsache jedoch, dass die konkreten Fillwerte jeweils verschiedene
Wissenselemente verbalisieren, zeigt, dass dieser Aspekt des gesellschaftlich relevanten Wissens
Uber die Integration diskursiv noch nicht ausgehandelt wurde. Wichtige Erkenntnis ist jedoch die

Gegenseitigkeit: Beide Seiten haben gewisse Voraussetzungen zu erfiillen:

VORAUSSETZUNG - DER SPIEGEL 1998

Mehrheitsgesellschaft M. mit Migrationshintergrund
Menschen die Sorge nehmen (1) Euro-Islam (1)
(SPIEGEL 23/1998, Wir kriegen Schroder, Abs. 34) (SPIEGEL 31/1998, Aufbruch am Bosporus, Abs. 29)
Politisch-demokratische Kultur (1) Verfassung akzeptieren/sich daran halten (2)
(SPIEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 107) (SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 18)
(SPIEGEL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 50-51)
Toleranz (1) Sprache lernen (2)
(SPIEGEL 40/1998, Weniger provinziell, Abs. 4) (SPIEGEL 32/1998, Risiko reduziert, Abs. 8)
(SPIEGEL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 50-51)
Integrationsbereitschaft (1)
(SPIEGEL 32/1998, Risiko reduziert, Abs. 12)

Abbildung 13: Wissenselemente zum Wissensaspekt VORAUSSETZUNG - DER SPIEGEL 1998

Die Frame-Dimension hat zwar eine gewisse Zentralitdt, auf Grund der Ergebnisse ist jedoch kein
Wissensbestand als Standardwert einzustufen. Die Wissenselemente, die in dieser Frame-Dimension

typischerweise zu erwarten sind, werden noch diskursiv umkampft.

Die Wissensaspekte MITTEL (5), UBERGEORDNETER ZUSAMMENHANG (5) und ZIEL (4) haben anhand
der untersuchten Texte fiir die Wissenskonstituierung 1998 keine bedeutende Relevanz. Der
Wissensaspekt MITTEL, STRATEGIEN UND TAKTIKEN ist durch 5 konkrete Aussagen vertreten. Die Mittel,
die die Mitspieler verwenden, sind danach: EINBURGERUNG (spiEGEL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 77),
(SPIEGEL 40/1998, Paroli bieten, Abs. 7), (SPIEGEL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 44), LANGFRISTIGE STRATEGIEN (sPieGEL
40/1998, Paroli bieten, Abs. 7) und KENNENLERNEN (sPieGeL 46/1998, Beitrag zur Integration, Abs. 12) Nur der
Wissenselement EINBURGERUNG kommt drei Mal vor. Die Frame-Dimension UBERGEORDNETER
ZUSAMMENHANGE wird auch nur durch 5 konkrete Fiillwerte thematisiert. Von diesen 5 Fillwerten
beziehen sich 3 auf die EINWANDERUNG und 2 auf die MULTIKULTURELLE GESELLSCHAFT. Angesichts der
geringen Anzahl der Thematisierungen ist weder bei den MITTELn noch bei den UBERGEORDNETEN

ZUSAMMENHANGEN ein potenzieller Standardwert festzustellen.
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Der Wissensaspekt ZIEL wird zwar lediglich viermal thematisiert, in allen vier Fallen wird
jedoch das gleiche Ziel versprachlicht: INTEGRATION. An einer Stelle wird es konkret zum Ausdruck
gebracht: Ziel ist die Integration (srieceL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 45). Oder anders: wir miissen
die Einwanderer integrieren (spieceL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 18), die Deutschen miissen die Ausldnder
integrieren (spieceL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 49) und die volle Integration der Ausldnder muss
vorangebracht werden (spieceL 40/1998, Weniger provinziell, Abs. 4). Eine durchaus interessante Erkenntnis der
Untersuchung ist also, dass im Integrationsdiskurs die Integration selbst als Ziel formuliert wird. Das
Wort Integration scheint zwei Verwendungsweisen zu haben. Einerseits kann es die Handlung bzw.
Prozess des ,Integrierens” andererseits der Zustand des ,Integriert-Seins“ gemeint werden. In
diesem Sinne kann also — wie die Befunde darauf hindeuten — das Ziel des ,Integrierens” das
yIntegriert-Sein” zu sein. AulRerdem wurden die Wissensaspekte FOLGE (3), PHASEN (1) und DEFINITION

(1) kaum thematisiert.

Die Struktur der Wissensbestande, die die Wahrnehmungsdaten zur sozialen Integration der
Zugewanderten in Deutschland anhand der Untersuchung der ausgewahlten SPIEGEL-Artikel 1998
epistemisch anzureichern scheinen, wird zunachst abgebildet. In der Abbildung sind jene
Wissensaspekte des Frames INTEGRATION zu finden, die in den untersuchten Texten mindestens vier
Mal thematisiert wurden. Ihre Thematisierungshaufigkeit, somit ihre Zentralitat fir den Frame, wird
auch durch die GroRe der Schrift veranschaulicht. Unter dem jeweiligen Wissensaspekt ist das
Wissenselement zu finden, das am haufigsten versprachlicht wurde und so das grofRte Potential hat
zum Standardwert zu werden. In manchen Fillen sind sogar zwei potenzielle Standardwerte
aufgefihrt und mit einem Fragezeichen ist der Wissensaspekt versehen, der zwar haufig thematisiert

wird, doch keinen Standardwert hat.
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libergeordneter Zusammenhang (5):
EINWANDERUNG (3)
MULTIK. GESELLSCHAFT (2)

|
INTEGRATION

| | | | | | | | |
Ziel (4): Voraus- . . .
Mittel (5): : .
INTEGRATION| | setzung (9): 'tti ® FLIEEIE Mitspieler (22):
(4) 5 ) DESINTEGRATION (8) AUSLANDER (11)

DEUTSCHE (3)

Zusammensetzung (8):
TURKEN (6)

Auswirkung (12):
KONFLIKT (6)

rel. Eigenschaft (3):

INTEGRATIONS-
BEREITSCHAFT (3)

Abbildung 14: Struktur des Wissens (iber die soziale Integration in Deutschland — DER SPIEGEL 1998

Zusammenfassend ist also festzuhalten, dass die zentralen Dimensionen dieser Wissensstruktur
MITSPIELER, FEHLER, und VORAUSSETZUNGEN sind. AuRerdem weisen noch die Wissensaspekte
UBERGEORDNETER ZUSAMMENHANG, MITTEL und ZIEL eine geringe Relevanz fiir die Wissenskonstituierung
auf. Die MITTEL und die VORAUSSETZUNGEN werden im Kommunikation- und Wissensraum des
Integrationsdiskurses semantisch umkampft und haben keinen Standardwert. Ein durchaus
bemerkenswertes Ergebnis ist noch, dass die Wissensaspekte FOLGEN, MOTIV, ROLLE/FUNKTION der
Mitspieler, PHASEN und DEFINITIONEN kaum oder {iberhaupt nicht thematisiert werden. Sie scheinen

bei der diskursiven Aushandlung der Bedeutung der Integration 1998 keine Rolle zu spielen.

Es ist also nicht klar, warum (MoTIVE) und wozu (FOLGEN), wer dabei was zu tun (ROLLEN) und
welche VORAUSSETZUNGEN zu erfiillen hat, die soziale Integration wurde 1998 jedoch zum ZIEL gesetzt.
Es sind die AUSLANDER (MITSPIELER) im Allgemeinen und die TURKEN (ZUSAMMENSETZUNG) im Besonderen,
die integriert werden miussen. |hre RELEVANTE EIGENSCHAFT ist ihre INTEGRATIONSBEREITSCHAFT. Der
Misserfolg des Integrationsprozesses ist die DESINTEGRATION, die KONFLIKT als negative Auswirkung
haben kann. Dieses Wissen wird in der Regel durch das Nomen Integration aufgerufen und von

Politikern der groRten deutschen Parteien als machtigsten Diskursakteure gepragt.
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7.3 Frame INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008

Der Frame INTEGRATION wird nun in seinen sprachlichen Manifestationen in der Zeitschrift DER SPIEGEL
aus dem Jahr 2008 untersucht. Die Vorgehensweise ist dieselbe wie bei der vorangegangenen
Untersuchung des INTEGRATION-Frames aus dem Jahre 1998. Zuerst werden die Lexeme aufgedeckt,
die den Frame INTEGRATION evozieren. Die gefundenen Lexeme werden dann nach Wortarten unter
dem Titel Ausdrucksseite prasentiert. Darauf folgt die Untersuchung der Bedeutungsseite des Frames
INTEGRATION. Aus den Satzen bzw. Textteilen, in denen die gefundenen Lexeme kontextualiert
werden, werden Informationen, d.h. Aussagen (iber die Integration gewonnen. Die Aussagen, die
jeweils ein konkret versprachlichtes Wissenselement des Frames reprasentieren, werden dann

227 strukturiert dargestellt.

anhand des Fragenkatalogs von Konerdings (1993) Matrixfame HANDLUNG
Zudem werden die ermittelten Diskursakteure prasentiert. SchlieRlich folgt die Zusammenfassung
der gewonnenen Ergebnisse, wobei die zentralen Wissensaspekte und Wissenselemente

hervorgehoben werden.

7.3.1 Ausdrucksseite des Frames INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008

Auf der intratextuellen Analyseebene erfolgte zuerst eine wortorientierte Analyse. Ahnlich wie beim
Untersuchungsmaterial aus dem Jahre 1998, wurden auch hier Lexeme erfasst, die den Frame
INTEGRATION aufrufen. Unten ist ihre Verteilung nach Wortarten abgebildet, wobei das Lexem
Integration und seine Nominalkomposita separat behandelt werden:

Adjektive; 3
Verben; 5

Komposita; /

20

Nomen
Integration;
49

Abbildung 15: Lexeme, die den Frame INTEGRATION evozieren - DER SPIEGEL 2008

Der Frame INTEGRATION wird in der Regel durch Nomen aufgerufen. Verben kommen nur fiinf Mal vor,

und Adjektive sind lediglich drei Mal vertreten. Die Dominanz des Nomen Integration ist auf der

27 zum Fragenkatalog siehe Kap. 5.1.1 Diskursdeduktive Frameanalyse
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Ausdrucksseite Uberdeutlich zu erkennen (49 Token). In 12 Fillen wird das Lexem mit Adjektiven

spezifiziert. Mit 4 war das Adjektiv gelungene (spieceL 8/2008, Sprechen Sie Deutsch?, Abs. 4 - Vorspann), (SPIEGEL 13/2008,
»Meine Zeit wird kommen*, Abs. 20), (SPIEGEL 15/2008, ,Kein Tag ohne Flammen®, Abs. 9), (SPIEGEL 17/2008, Zuriick zu den Mullahs, Abs. 9)

am haufigsten zu erfassen. Aullerdem tauchte das Adjektiv bessere (spieceL 2/2008, Exempel des Bésen, Abs. 17),
(SPIEGEL 28/2008, Leichterer Zuzug fiir Auslinder, Abs. 4) zweimal auf, die (brigen Adjektive jedoch jeweils nur
einmal: misslungene (spieceL 1/2008, Im Osten schimmert die Hoffnung, Abs. 12), mangelnde (spieceL 5/2008, Stich ins Herz,
Abs. 26), absolute (spieceL 8/2008, Identitit als Gefingnis, Abs. 10), erfolgreiche (spieceL 15/2008, ,Kein Tag ohne Flammen®, Abs.
5 - Vorspann), deutsch-tlirkische (sieceL 29/2008, Von Eseln und Minnern, Abs. 10) und tiefgreifende (spieceL 41/2008,
Steine des AnstoRes, Abs. 50). Die Zielgruppe der Integration wird in 6 Fallen in Form von prépositionalen

Attributen oder Genitivattributen angegeben:

Integration:

e von jungen Auslédndern (spieceL 2/2008, Exempel des Bésen, Abs. 17)

L] junger Landsleute (SPIEGEL 15/2008, ,,Kein Tag ohne Flammen*, Abs. 5 - Vorspann)

e tlirkischer und arabischer Migranten (spieceL 27/2008, Imame ohne Studium, Abs. 4)
e ihrer Gemeindemitglieder (spieceL 27/2008, Imame ohne Studium, Abs. 4)

e von Tiirken (spieceL 29/2008, Von Eseln und Mannern, Abs. 5 - Vorspann)

e nicht nur tirkischstammiger, sondern anderer Migranten (spieceL 30/2008, Neuer Kurs nach
Sen, Abs. 4)

Auffallig ist hier, dass die tlrkischen Migranten am haufigsten vorkommen. Da junge Landsleute und
ihre Gemeindemitglieder sich auch auf tiirkische Einwanderer beziehen, haben sie mit 5 Token eine
deutliche Dominanz. Diese Erkenntnis der wortorientierten Analyse von diskursiver
Sprachverwendung weist darauf hin, dass die tlirkischen Migranten im Jahre 2008 die am meisten

thematisierte Zielgruppe der sozialen Integration waren.”*

Mit 20 Token weisen die Nominalkomposita mit Basislexem Integration die zweithdchste
Token-Frequenz auf. 18 der zusammengesetzten Worter haben das Lexem Integration als

Determinata. Die Verteilung dieser Komposita wird aus der unten stehenden Tabelle ersichtlich:

Integrations- (18)

-minister (4)

(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 46)
(sPIEGEL 30/2008, Neuer Kurs nach Sen, Abs. 4)

(sPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)
(SPIEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 14)
-dezernenten/in (3)

(SPIEGEL 17/2008, Zurtick zu den Mullahs, Abs. 5 —
Vorspann, 8, 19)

?%8 Diese Erkenntnis kann jedoch erst auf Grund von Ergebnissen der weiteren Analysen bestatigt werden. Siehe

dazu die Frame-Dimension Mitspieler MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND (MMM).
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-beauftragte (2)

(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 26)

(sPIEGEL 11/2008, ,,Ist Nagellack verboten?“, Abs. 9)
-bemiihungen (2)

(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 141)
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 19)
-maBnahmen (1)

(SPIEGEL 2/2008, ,,Koch vertuscht seine Versaumnisse”,
Abs. 21)

-defizite (1)

(SPIEGEL 2/2008, Richtiges zur richtigen Zeit, Abs. 18)
-hindernis (1)

(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 27)
-teil (1)

(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 46)
-gipfel (1)

(SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 23)
-bericht (1)

(sPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)
-kurse (1)

(sPIEGEL 38/2008, Testsieger, Abs. 19)

Tabelle 11: Komposita mit Basislexem Integration als Determinans - DER SPIEGEL 2008

Obgleich die meisten Komposita lediglich ein oder zwei Mal vorkommen, tritt die
Institutionalisierung des Integration-Konzepts deutlich hervor. Komposita wie Integrationsminister, -
dezernentin oder -beauftragte zeigen, inwiefern Veranderungen der Sach- und Ereignisgeschichte des
Integrationsdiskurses Auswirkungen auf die diskursive Sprachverwendung haben. Im Jahre 2005 in
Kraft getretenen Zuwanderungsgesetz wurde die soziale Integration von Menschen mit
Migrationshintergrund gesetzlich zum Ziel gesetzt. Infolgedessen wurde nicht nur das 1965
gegriindete ,Bundesamt flur die Anerkennung auslandischer Fliichtlinge” zum ,Bundesamt fir
Migration und Flichtlinge” umbenannt und zum ,Kompetenzzentrum fiir Migration und

Integration“*”

gemacht, sondern auch die Bezeichnung ,Auslanderbeauftragter” schien nicht mehr
zutreffend zu sein. Die Beauftragten werden auf Bundesebene und in den Landern offiziell
verschieden bezeichnet, daher nennt man sie im offentlichen Sprachgebrauch einfach nur
Integrationsbeauftragte, -minister, oder -dezernent/in. AuRerdem verweisen noch die Komposita wie
Integrationsgipfel, -bericht und -kurse auf veranderte Sachverhalte, denen sich die diskursive
Sprachverwendung anpasste. Darliber hinaus traten noch zwei Komposita auf, die Integration als

Determinatum haben. Wahrend das Kompositum Auslédnderintegration (srieceL 2/2008, ,Koch vertuscht seine

Versiaumnisse”, Abs. 4 - Vorspann) Auslander als Zielgruppe der sozialen Integration bestimmt, bezieht sich

229 http://www.bamf.de/DE/DasBAMF/Chronik/Bundesamt/bundesamt-node.html - 24.03.2011 - auch zur

Geschichte des Amtes vgl. diese Quelle.
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das Lexem Desintegration (spieceL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 17) auf eine mangelnde bzw. gescheiterte

Integration.

In der untersuchten Textmenge wurde der Frame INTEGRATION lediglich in funf Fallen durch
Verben aufgerufen. Ahnlich wie in den SPIEGEL-Texten aus dem Jahr 1998 waren auch hier zwei

Varianten zu erschlieRen:

Verben (5)
integrieren (2) sich integrieren (3)
integriert werden zu wollen sich integrieren will
(SPIEGEL 2/2008, Richtiges zur richtigen Zeit, Abs. 20) (SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 31)
integrieren sich zu integrieren
(SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 11) (SPIEGEL 22/2008, Eigentum des Mannes, Abs. 10)
sich (ein wenig mehr) integrieren
(SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 26)

Tabelle 12: Verben, die den Frame INTEGRATION evozieren - DER SPIEGEL 2008

Zum einen verweist das Verb integrieren auf die Integrationsleistung der Mehrheitsgesellschaft, zum
anderen deutet das reflexive Verb sich integrieren auf die Eigenverantwortung und
Integrationsleistung der Migranten. Obwohl die diskursive Verwendung der Verbformen die
eingenommenen Perspektiven verdeutlichen kdnnte, wird die eher neutrale Nominalform ungleich

haufiger verwendet.

Adjektive (4) Ahnlich wie die verbalen Formen scheinen die

integriert (2) Adjektive — auf Grund von Ergebnissen der

(sPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

wortorientierten Analyse — auf der Ausdrucksseite des
(SPIEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 13)

integrierend (1) Frames fir Integration eine marginale Rolle zu spielen.
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 135)

" - Im Gegensatz zum Lexem Integration (49) oder seinen
integrativ (1)

(SPIEGEL 15/2008, , Kein Tag ohne Flammen*, Abs. 20) Komposita (20) treten Adjektivformen lediglich in viel

Tabelle 13: Adjektive, die den Frame Fillen auf. Die Adjektive integrierend und integrativ
INTEGRATION evozieren - DER SPIEGEL 2008 ) o ) )
verweisen auf eine integrationsfordernde Eigenschaft

von etwas. Integriert bezieht sich jedoch auf einen Integrations-(Teil)-erfolg von jemandem.

Anhand der wortorientierten Analyse der Integrationsthematisierungen in SpIEGEL-Artikeln
aus dem Jahre 2008 ist angesichts der Ausdrucksseite des Frames INTEGRATION die Dominanz des
Nomen Integration und seiner Nominalkomposita zu verzeichnen. Die Adjektiv- und Verbformen der
Ausdrucksseite sind lediglich mit sehr geringer Token-Frequenz vertreten. Da die Nominalkomposita
jedoch auch hochstens viermal vorkommen, ist festzustellen, dass der Frame INTEGRATION im Jahre

2008 normalerweise durch das Lexem Integration evoziert wird.
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7.3.2 Konkrete Aussagen des Frames INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008

230 des

Auf der intratextuellen Analyseebene erfolgte als zweites eine propositionsorientierte Analyse
deutschen Diskurskorpus aus dem Jahre 2008, die auf Satze und Textteile ausgerichtet ist, in denen
die oben vorgefiihrten Lexeme kontextualisiert werden. Die so eruierten Aussagen zur Integration

werden in einer abstrahierten Form notiert, wobei folgende Symbole verwendet werden:

- MMM(x) (x5, X, .. etc.) als Variablen fir die Gruppe der Menschen mit
Migrationshintergrund oder Menschen und spezielle Gruppen, die der Gruppe der Menschen
mit Migrationshintergrund angehoren

—  MG(Y) (Y4,Y5, ... etc.) als Variablen fur die deutsche Mehrheitsgesellschaft oder Menschen und
Gruppen, die der Mehrheitsgesellschaft angehoren

— zals Variable fur Mitspieler, die weder zur Gruppe der Menschen mit Migrationshintergrund
noch zur Mehrheitsgesellschaft gehoren

— A, B,C, ... etc. als Variablen flr Pradikationen zur Integration

— s als Variable fiir ,Sprecher” einer Aussage Uber die Integration

Die Symbole ermoglichen, das konkret Gesagte in Satze ,,zur INTEGRATION gehort auch A“, ,mangelnde
INTEGRATION verursacht A“ oder ,A verhindert tiefgreifende INTEGRATION” zu komprimieren. Diese
abstrahierten Formen stehen fiir Schemata, mit denen Inhalte zur Integration ausgedriickt werden
kénnen: ,zur INTEGRATION gehort auch A“ ist z. B. eine Form, mit der Voraussetzungen der Integration
versprachlicht werden kénnen, wobei A jeweils beliebig austauschbar is. Der abstrahierten Form
folgen immer die Inhalte und Elemente, die in den Texten konkret aufgefunden wurden. In der Regel
ist ,,die Integration” in den Abstrahierungen zu finden. Allerdings treten auch eliptische Formen auf
wie ,MMM(x) miissen A tun”, in denen , Integration” oder ihre Vorkommnisvarianten nicht zu finden
sind, die Zugehorigkeit zum Frame jedoch durch Kontextualiserung sichergestellt bleibt. Auerdem
ist eine Aussage in manchen Fidllen zu mehreren Frame-Dimensionen, d.h. Wissensaspekten

zuzuordnen.

>%sjehe Tabelle 3 Layout der diskurslinguistischen Mehr-Ebenen-Analyse (DIMEAN) (Warnke/Spitzmiiller

2008b)
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Aussagen zur ,Integration” in den Texten der Zeitschrift DER SPIEGEL aus dem Jahre 1998, nach ihrer

Zugehorigkeit zum jeweiligen Wissensaspekt geordnet:>*!

1. In welchen iibergeordneten Zusammenhangen figuriert die INTEGRATION? (4)

1.1. Innere Sicherheit (1)
e INTEGRATIONSbemihungen A und B sind wichtig fiir C

A: Sprachforderung

B: Auslanderkindern gleiche Berufschancen zu eréffnen
C: die innere Sicherheit

(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 133-141)

1.2. Multikulti (2)
e MG(y) hat A getan und tut doch B: C soll zum Modell flir INTEGRATION werden

y: der Blirgermeister von Berlin-Neukdlln, Heinz Buschkowsky
A: Multikulti fir gescheitert erklart

B: arbeitet nun doch daran

C: sein Problembezirk

(SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 5 — Vorspann)

e, Heute tue ich A“, MG(y) will aus B einen Modellbezirk fiir INTEGRATION machen

y: der Blirgermeister von Berlin-Neukdlln, Heinz Buschkowsky

A: arbeite ich im Grunde selbst an Multikulti

B: sein Problembezirk

s: sagt der Blrgermeister von Berlin-Neukdlln, Heinz Buschkowsky
(SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 11)

1.3. Deutschsein — nationale Identitat (1)

e Gehoren A zu Deutschland, zum Deutschsein, zur nationalen Identitat, sagen sie etwas liber
die Bereitschaft zur INTEGRATION aus?

A: Fragen des Einblrgerungstests
(SPIEGEL 38/2008, Testsieger, Abs. 29)

21 Absatznummerierung nach MAXQDA.
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2. Wie kann INTEGRATION definiert, umschrieben bzw. erklart werden? (Gleichsetzungen,
Synonyme)?32 (7)

1.1.Vélkermord (1)
e Aseidie absolute INTEGRATION

A: "Volkermord"
s: Adorno
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 10)

1.2.Identitdtswasche (1)
e INTEGRATION als A

A: ldentitatswasche
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 12)

1.3.Zwangsassimilation (1)
e |INTEGRATION als A kann man auch als B nennen

A: ldentitatswasche
B: Zwangsassimilation
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 12)

1.4.Inklusion (1)
e Aist eine Art INTEGRATION, wobei MMM(x) B haben

A: Inklusion

x: Einwanderer (es ist auch unter Tirken der dritten Generation zu beobachten)
B: Mehrfach-ldentitat/Einwanderer-ldentitat

s: Sen (=der Harvard-Okonom, Philosoph und Nobelpreistrager Amartya Sen)
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 45)

1.5.Anpassung (1)

e in A haben sich MMM(x) B angepasst und C getan, aber INTEGRATION bereitet Schmerzen:
einigetun D

A:in der Liebe

x: Séhne (der Familie Ozdag)

B: dem deutschen Anspruchsprofil

C: von dem Korsett der Zwangs- und Zweckehe Abschied genommen
D: leiden mehr oder weniger offen an Beziehungsunfahigkeit
(SPIEGEL 29/2008, Von Eseln und Mannern, Abs. 14)

232 Erganzung von M.K.
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1.6.Zusammenleben (1)
e  MG(y) will aus A einen Modellbezirk flir INTEGRATION machen: B tun

y: der Blirgermeister von Berlin-Neukdlln, Heinz Buschkowsky

A: sein Problembezirk

B: "eine neue Form des Zusammenlebens unterschiedlicher Kulturen organisieren"
s: sagt der Blrgermeister von Berlin-Neukdlln, Heinz Buschkowsky

(SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 11)

1.7.Zusammenwachsen (1)
e viele Orte befinden sich in der Steinzeit der INTEGRATION, da ist nichts zusammengewachsen

s: sagt Mustafa Kiiclik, Sprecher der Duisburger Moschee
(SPIEGEL41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 21)

3. Welcher angestrebte Zielzustand soll welches Bediirfnis erfiillen? (18)

3.1. Bediirfnis: Integration (6)
e  MG(y;) und MG(y,) fordern die bessere INTEGRATION von MMM(x)

y1: Kriminologen

y»: Jugendexperten

X: junge Auslander

(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 17)

e wir wollen moglichst viel zur INTEGRATION beitragen, daher A, B, C

A: Sevda Boduroglu, Geschaftsfiihrerin der Dogan-Media-Gruppe in Deutschland, kann sich sogar
vorstellen, "dass die 'Hirriyet' vielleicht irgendwann einmal zweisprachig erscheint". Bis es so weit
ist, behilft sich das Boulevardblatt mit der deutschsprachigen Jugendbeilage "Young Hiirriyet"

B: auch das Kochmagazin "Tirk Mutfagi", Ubersetzt: Turkische Kiiche, erscheint seit Januar
zweisprachig mit Rezepten und Bildchen

C: viele Artikel sind serviceorientiert: Wie kann ich eine Scheidung in der Turkei anerkennen lassen?
Wie schwierig sind die Deutschtests fiir nachziehende Ehepartner?

s: Halit Celikbudak, Chefredakteur der tiirkischen Boulevardzeitung Hirriyet

(SPIEGEL 15/2008, ,,Kein Tag ohne Flammen*“, Abs. 20)

e  MMM(x) versuchte das, was MG(y,;) und MG(y,) standig fordern, namlich SICH zu INTEGRIEREN
x: Morsal
y1: Politiker
y»: Sozialarbeiter
(SPIEGEL 22/2008, Eigentum des Mannes, Abs. 10)

o MG(y) erhofft sich damit eine bessere INTEGRATION(X)

y: das Innenministerium
x: hochqualifizierte Auslander
(SPIEGEL 28/2008, Leichterer Zuzug fur Auslander, Abs. 4)
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e INTEGRATION wird erst nach Abschluss von A erreichbar

A: Odyssee durch die Abgriinde der Familientradition
(SPIEGEL 29/2008, Von Eseln und Méannern, Abs. 21)

e nun muss MG(y) mit MMM(x) endlich eine Bevdlkerungsgruppe INTEGRIEREN, deren Glaube ihr
fremd geblieben ist

y: die hiesige Gesellschaft
x: zugewanderte Muslime
(SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 11)

3.2. Ziel: Sprachkenntnisse (2)
®  INTEGRATIONSbemiihung A

A: Sprachforderung
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 133-141)

e INTEGRATIONsmaRnahmen heiRen, vor allem A zu tun und damit die Voraussetzung fiir B und C
zu schaffen

A: bei den Sprachkenntnissen im Kleinkindalter anzusetzen

B: eine solide Bildung

C: eine echte Chance am Arbeitsmarkt

s: Zypries (Bundesjustizministerin Brigitte Zypries (SPD))
(SPIEGEL 2/2008, , Koch vertuscht seine Versaumnisse”, Abs. 21)

3.3. Ziel: Verbesserung der Berufschancen (4)
e INTEGRATIONSbemUhung A

A: Auslanderkindern gleiche Berufschancen zu er6ffnen
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 133-141)

e INTEGRATIONsmaRnahmen heil3en, vor allem A zu tun und damit die Voraussetzung fiir B und C
zu schaffen

A: bei den Sprachkenntnissen im Kleinkindalter anzusetzen

B: eine solide Bildung

C: eine echte Chance am Arbeitsmarkt

s: Zypries (Bundesjustizministerin Brigitte Zypries (SPD))
(SPIEGEL 2/2008, , Koch vertuscht seine Versdumnisse”, Abs. 21)

e MG(y) missen alles tun, damit A entscheidend gesenkt wird
y: wir
A: der hohe Anteil von 40 Prozent junger Migrantinnen und Migranten ohne berufliche Qualifikation

s: kiindigte die INTEGRATIONsbeauftragte Maria Bohmer jlingst an
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 26)
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e MG(y) will aus dem Problembezirk einen Modellbezirk flir INTEGRATION machen: deshalb
sollen A, B und C passieren

y: Buschkowsky

A: Grund-, Haupt- und Realschule auf dem Campus zusammenwachsen

B: eine neue Sporthalle soll zugleich eine fir alle offene Quartiershalle sein

C: dazu sollen Handwerksbetriebe und Werkstatten integriert werden - zur Vorbereitung der Kinder
auf ein Berufsleben

(SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 11-14)

3.4. Ziel: Familien schiitzen (1)
e INTEGRATIONsbemiihung A

A: kinderreiche Auslanderfamilien besser als bisher zu schiitzen
s: Kriminologe Pfeiffer fordert drastische Sanktionen gegen priigelnde Familienoberhdupter
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bbsen, Abs. 140)

3.5. Ziel: Bildung (1)

e INTEGRATIONsmaRnahmen heilRen, vor allem A zu tun und damit die Voraussetzung fur B und C
zu schaffen

A: bei den Sprachkenntnissen im Kleinkindalter anzusetzen

B: eine solide Bildung

C: eine echte Chance am Arbeitsmarkt

s: Zypries (Bundesjustizministerin Brigitte Zypries (SPD))
(SPIEGEL 2/2008, , Koch vertuscht seine Versdumnisse”, Abs. 21)

3.6. Ziel: Integrationsbereitschaft (1)

o  MG(y) missen weiter daran arbeiten, MMM(x) dafiir zu gewinnen, INTEGRIERT WERDEN ZU
WOLLEN

y: wir als Gesellschaft

x: Migranten und ihre Kinder

s: Schauble (Bundesinnenminister Wolfgang Schauble (CDU))
(SPIEGEL 2/2008, ,,Richtiges zur richtigen Zeit”, Abs. 20)

3.7. Ziel: Chancengleichheit (1)
o wer A will, misse bei B anfangen

A: Chancengleichheit herstellen

B: Sprachforderung, Erziehung in Kindergarten

s1: so der Volkswirt und Kriminologe Horst Entorf

s,: "Wir missen alles tun, damit der hohe Anteil von 40 Prozent junger Migrantinnen und Migranten
ohne berufliche Qualifikation entscheidend gesenkt wird", kiindigte die INTEGRATIONsbeauftragte
Maria B6hmer jlingst an.

(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 29)
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3.8. Ziel: Kriminalitat verhindern (1)
e wer A will, misse bei B anfangen

A: verhindern, dass auslandische Jugendliche in die Kriminalitat abgleiten

B: Sprachférderung, Erziehung in Kindergarten

s1: so der Volkswirt und Kriminologe Horst Entorf

s,: "Wir missen alles tun, damit der hohe Anteil von 40 Prozent junger Migrantinnen und Migranten
ohne berufliche Qualifikation entscheidend gesenkt wird", kiindigte die INTEGRATIONsbeauftragte
Maria Bohmer jlngst an.

(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 29)

3.9. Ziel: Freiheit (1)

o  MMM(x) versuchte, SICH zU INTEGRIEREN: taglicher Kampf darum, so sein zu dirfen, wie sie es
wollte

x: Morsal (Opfer eines Ehrenmordes)
(SPIEGEL 22/2008, Eigentum des Mannes, Abs. 10-11)

4. Welche Motive gibt es fiir die INTEGRATION (Verpflichtung, Trieb, notwendiges Mittel, Lust,
Wunsch etc.)? (1)

4.1. Innere Sicherheit (1)
e INTEGRATIONSbemiihungen A und B sind wichtig flr die innere Sicherheit

A: Sprachforderung
B: Auslanderkindern gleiche Berufschancen zu eréffnen
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bbsen, Abs. 133-141)

5. Was hat die INTEGRATION zur Voraussetzung? (11)

5.1. Sprache (3)

e INTEGRATIONsmaRnahmen heifRen, vor allem A zu tun und damit die Voraussetzung fiir B und C
zu schaffen

A: bei den Sprachkenntnissen im Kleinkindalter anzusetzen

B: eine solide Bildung

C: eine echte Chance am Arbeitsmarkt

s: Zypries (Bundesjustizministerin Brigitte Zypries (SPD))
(SPIEGEL 2/2008, , Koch vertuscht seine Versdumnisse”, Abs. 21)

e wer A und B will, misse bei C und D anfangen

A: Chancengleichheit herstellen

B: verhindern, dass ausldandische Jugendliche in die Kriminalitat abgleiten
C: Sprachforderung

D: Erziehung in Kindergarten

s: so der Volkswirt und Kriminologe Horst Entorf

(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 29)
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e auch wenn weder MG(y;), noch MG(y,) noch MG(ys) wusste, was INTEGRATION bedeutet, so
schien doch allen klar zu sein, dass es sie ohne A nicht geben wird

y1: Zeitungen

y2: Politiker

y3: Talkshows

A: Deutschkenntnisse

(SPIEGEL 8/2008, Sprechen sie Deutsch?, Abs. 9)

5.2. Erziehung im Kindergarten (1)
e wer A und B will, misse bei C und D anfangen
A: Chancengleichheit herstellen
B: verhindern, dass auslandische Jugendliche in die Kriminalitat abgleiten
C: Sprachforderung
D: Erziehung in Kindergdrten

s: so der Volkswirt und Kriminologe Horst Entorf
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 29)

5.3. Freiheit (2)
e zur INTEGRATION gehort auch

A: die Freiheit, sich fiir oder gegen eine Lebensweise zu entscheiden
(SPIEGEL 8/2008, Identitit als Gefangnis, Abs. 5 — Vorspann)

e Aist noch keine INTEGRATION, aber sie ist die Voraussetzung fiir INTEGRATION

A: die Freiheit der Menschen, liber die eigene Identitdt entscheiden zu kénnen
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 31)

5.4. Beitrag der Eltern (1)

e solange MMM(x;) nicht darauf achten, dass A und solange MMM(x;) MMM(x,) nicht von B
Uberzeugen, wird sich nichts andern

X;: (tlrkische) Eltern

A: ihre S6hne in die Schule gehen

X,: ihre S6hne

B: sie vom Nutzen der Kopf-Arbeit (iberzeugen
(SPIEGEL 8/2008, Identitdt als Gefangnis, Abs. 30)

5.5. Bereitschaft (2)
e Bereitschaft A zu tun ist der INTEGRATIONsteil der Einwanderer-ldentitat und unverzichtbar

A: an der politischen, kulturellen und 6konomischen Entwicklung der neuen Heimat teilzunehmen
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 46)
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e Bereitschaft von MG(y), A zu tun ist unverzichtbar

y: Einwanderungsland Deutschland

A: den Neuen solche Teilnahmemadglichkeiten zu eréffnen
s: der NRW-INTEGRATIONsminister Armin Laschet (CDU)
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 46)

5.6. Austausch (1)
o zur tiefgehenden INTEGRATION gehdrt auch A

A: der ehrliche Austausch, selbst dann, wenn die Wahrheiten unangenehm sind
(sPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 50)

5.7. Offenheit (1)

e nur darf sich die Offenheit nicht nur auf A beschranken — dafiir, dass INTEGRATION gliickt,
tragen alle die Verantwortung

A: Gebetshauser
(SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 50)

6. Welche Mittel, Strategien, Taktiken benutzen die Mitspieler bei der INTEGRATION? (18)

6.1. Mittel: Bildung (11)
6.1.1. Ganztagsschulen (1)
e um die INTEGRATIONSbemiihung A zu verwirklichen, braucht man B

A: Kinder fremder Eltern gleiche Berufschancen haben wie die Kinder deutscher Eltern

B: zwangsweiser Besuch von Ganztagsschulen

s: Christian Pfeiffer, der allgegenwartige Leiter des Kriminologischen Forschungsinstitutes in
Hannover und Berater vieler Experten-Runden zum Thema Jugendgewalt

(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 134-141)

6.1.2. Hausordnung (2)
e 7 hat A getan, und MG(y) halt mittlerweile Referate zum Thema INTEGRATION

z: die Schulkonferenz der Herbert-Hoover-Oberschule im Berliner Wedding

A: hat die Hausordnung um den Satz erweitert: "Die Schulsprache unserer Schule ist Deutsch, die
Amtssprache der Bundesrepublik Deutschland."

y: Schulleiter Hans-Joachim Schriefer

(SPIEGEL 8/2008, Sprechen sie Deutsch?, Abs. 7-11)

e A ware nur dann die Schuld von MG(y), wenn er erwarten wiirde, dass B dazu fiihren kann,
dass INTEGRATION plotzlich viel besser funktioniert

A: das enttdauschende Abschneiden beim letzten mittleren Schulabschluss
y: Schulleiter Hans-Joachim Schriefer

B: ein Satz in der Hausordnung

(SPIEGEL 8/2008, Sprechen sie Deutsch?, Abs. 16)
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6.1.3. Islamunterricht (2)
o A flir MMM(x) hilft bei der INTEGRATION und bei B

A: deutschsprachiger Islamunterricht

x: muslimische Schiiler

B: Spracherwerb

(SPIEGEL 11/2008, ,,Ist Nagellack verboten?”, Abs. 5 — Vorspann)

e wer INTEGRATION will, der muss auch A geben

A: Islamunterricht
s: Schulleiter Herpers ist inzwischen Uberzeugt
(SPIEGEL 11/2008, ,,Ist Nagellack verboten?“, Abs. 26)

6.1.4. Forderung von Absolventen deutscher Schulen im Ausland (1)
e mit A erhofft sich MG(y) ein bessere INTEGRATION von MMM(x)
A: eine bevorzugte Férderung von Absolventen deutscher Schulen im Ausland
y: das Innenministerium
x: hochqualifizierte Auslander
(SPIEGEL 28/2008, Leichterer Zuzug fur Auslander, Abs. 4)
6.1.5. Campus (1)

e MG(y) will aus dem Problembezirk einen Modellbezirk flir INTEGRATION machen: deshalb
sollen A, B und C passieren
y: Buschkowsky
A: Grund-, Haupt- und Realschule auf dem Campus zusammenwachsen
B: eine neue Sporthalle soll zugleich eine fiir alle offene Quartiershalle sein
C: dazu sollen Handwerksbetriebe und Werkstatten integriert werden - zur Vorbereitung der Kinder

auf ein Berufsleben
(SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 11-14)

6.1.6. Kurs (1)
o  MG(y) gab INTEGRATIONskurse

y: Petra Voss
(SPIEGEL 38/2008, Testsieger, Abs. 19)

6.1.7. Test(1)
e A fordere INTEGRATION

A: Einblrgerungstest
s: einige Politiker sprachen davon
(SPIEGEL 38/2008, Testsieger, Abs. 29)
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6.1.8. Privatschulen (2)
e  Privatschulen von MMM(x) tun A und sind B

x: die gut INTEGRIERTE tlirkische Mittelschicht

A: "setzen nicht auf Abschottung

B: sind fiir jeden offen"

s: Migrationsexperten wie Armin Laschet, INTEGRATIONsminister in NRW, begriiRen diese Entwicklung
(SPIEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 13-14)

e  Privatschulen von MMM(x) sind ein wirksames Mittel gegen DesINTEGRATION

x: die gut INTEGRIERTE tilirkische Mittelschicht
s: Experten
(SPIEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 13-17)

6.2. Sanktionen (1)
6.2.1. Abschiebung (1)

e INTEGRATIONsbemiihung: um MMM(x,) besser als bisher zu schiitzen, fordert MG(y) drastische
Sanktionen gegen MMM(x,): im Wiederholungsfall soll MMM(x,) abgeschoben werden

x1: kinderreiche Auslanderfamilien

X,: prigelnde Familienoberhdupter

y: Kriminologe Pfeiffer

(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bésen, Abs. 140)

6.3. Finanzielle Mittel (1)

e damit A entscheidend gesenkt wird: 350 Millionen Euro will MG(y) ausgeben
A: der hohe Anteil von 40 Prozent junger Migrantinnen und Migranten ohne berufliche Qualifikation
y: die Bundesregierung
s: kiindigte die INTEGRATIONsbeauftragte Maria Bohmer
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 26)

6.4. Gesetz (3)

6.4.1. Zuwanderungsgesetz mit Integrationsmalnahmen (1)

e MG(y) hat A durchgesetzt, das einen Schwerpunkt auf INTEGRATIONSmalinahmen legt

y: SPD-Innenminister Otto Schily

A: Zuwanderungsgesetz

s: Zypries (Bundesjustizministerin Brigitte Zypries (SPD))
(SPIEGEL 2/2008, , Koch vertuscht seine Versaumnisse”, Abs. 21)
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6.4.2. Bestehende Gesetze (1)

e wir missen als MG(y;) weiter daran arbeiten MMM)(x) dafilir zu gewinnen, INTEGRIERT WERDEN
ZU WOLLEN und MG(y,) missen A ausschopfen

y1: Gesellschaft

x: Migranten und ihre Kinder

y2: Richter

A: bestehende Gesetze

s: Bundesinnenminister Wolfgang Schauble (CDU)
(SPIEGEL 2/2008, ,,Richtiges zur richtigen Zeit”, Abs. 20)

6.4.3. Gesetz gegen Zwangsehen (1)

e A zu tun, entwickelt sich am Fall von MMM(x) zum massiven INTEGRATIONshindernis: darum
hat sich MG(y) zu einem Gesetz durchgedrungen, das sich speziell gegen B richtet

A: einen Menschen an seinen Wurzeln festzuhalten
x: Tarken in Deutschland

y: die Koalition

B: Zwangsehen unter Tirkenkindern

(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 24)

6.5. Medien (1)
6.5.1. Zeitung (1)
e wir wollen moglichst viel zur INTEGRATION beitragen, daher A, B, C

A: Sevda Boduroglu, Geschaftsfiihrerin der Dogan-Media-Gruppe in Deutschland, kann sich sogar
vorstellen, "dass die 'Hirriyet' vielleicht irgendwann einmal zweisprachig erscheint". Bis es so weit
ist, behilft sich das Boulevardblatt mit der deutschsprachigen Jugendbeilage "Young Hiirriyet"

B: auch das Kochmagazin "Turk Mutfagi", Ubersetzt: Tirkische Kiche, erscheint seit Januar
zweisprachig mit Rezepten und Bildchen

C: viele Artikel sind serviceorientiert: Wie kann ich eine Scheidung in der Tirkei anerkennen lassen?
Wie schwierig sind die Deutschtests fiir nachziehende Ehepartner?

s: sagt Halit Celikbudak, Chefredakteur der tiirkischen Boulevardzeitung Hirriyet

(SPIEGEL 15/2008, , Kein Tag ohne Flammen*, Abs. 20)

6.6. Moschee-Bau (1)

e viele Orte befinden sich einfach noch in der Steinzeit der INTEGRATION, da ist nichts
zusammengewachsen, aber wenn MMM(x) A errichten darf, kann man MMM(x) B sagen

x: eine Gemeinde

A: Moschee

B: ihr werdet hier akzeptiert

s: sagt Mustafa Kiiclik, Sprecher der Duisburger Moschee
(SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 21)
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7. Welche wesentlichen Phasen weist die INTEGRATION auf? (8)

7.1. Phase: Friihkindheit — Integration der Person (2)
e schon in Phase A sei die INTEGRIERENDE HAND DES STAATES unverzichtbar

A: im Kinderhort
s: Kriminologe Pfeiffer
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bbsen, Abs. 135)

e INTEGRATIONsmalRnahmen heilRen, vor allem A zu tun

A: bei den Sprachkenntnissen im Kleinkindalter anzusetzen
s: Zypries (Bundesjustizministerin Brigitte Zypries (SPD))
(SPIEGEL 2/2008, , Koch vertuscht seine Versaumnisse”, Abs. 21)

7.2. Phase der Negierung — Integration als gesellschaftlicher Prozess (3)
o MG(y,) hat jahrzehntelang negiert, dass A - es war MG(y,), der erstmals B durchgesetzt hat

y1: die Union

A: Deutschland nun einmal faktisch ein Einwanderungsland ist

y2: SPD-Innenminister Otto Schily

B: Zuwanderungsgesetz, das einen Schwerpunkt auf INTEGRATIONsmalRnahmen legt
s: Bundesjustizministerin Brigitte Zypries (SPD)

(SPIEGEL 2/2008, , Koch vertuscht seine Versaumnisse”, Abs. 21)

e mebhr als 40 Jahre lang sollte A sein, das blieb nicht ohne Folgen, aber MG(y) tut viel flr die
INTEGRATION

A: Deutschland kein Einwanderungsland
y: die Stadt Kéln
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 18)

e  MG(y) meinten lange, ihr Land wiére kein Einwanderungsland

y: die Deutschen
(SPIEGEL 11/2008, ,Ist Nagellack verboten?“, Abs. 17)

7.3. Phase der Migration (2)
e indem MMM(x) A taten, haben sie sich fiir B entschieden

x: Einwanderer

A: sich dauerhaft in der neuen Heimat niederlieSen

B: sich einbinden zu lassen in die Politik und die Entwicklung der Gesellschaft, die sie aufgenommen
hat

(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 41)
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e in Deutschland wahrt die Geschichte der Migration schon 50 Jahre, nun muss MG(y) MMM(x)
endlich INTEGRIEREN

y: die hiesige Gesellschaft

x: zugewanderte Muslime - eine Bevolkerungsgruppe deren Glaube ihr (der hiesigen Gesellschaft)
fremd geblieben ist

(sPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 11)

7.4. ,Steinzeit” (1)
e viele Orte befinden sich in Phase A der INTEGRATION

A:in der Steinzeit
s: sagt Mustafa Kiictik, Sprecher der Duisburger Moschee
(SPIEGEL41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 21)

8. Wie lange dauert gewohnlich die Integration? (typische Dauer) (9)

8.1. Generationen (9)
e besonders deutlich seien A und B bei MMM(x) zu beobachten

A: fehlende Vorbildfunktion des Vaters

B: Perspektivlosigkeit

x: Jugendlichen der zweiten und dritten Einwanderergeneration
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 88-141)

e Aist die Voraussetzung flr INTEGRATION — natdirlich ist B anders gebiindelt als C — aber schon
bei MMM(x,) ist das gar nicht mehr so selbstverstandlich

A: die Freiheit der Menschen, liber die eigene Identitat entscheiden zu kénnen
B: die Identitat eines Tirken

C: die Identitat eines Deutschen

X,: Deutsch-Tirken der dritten Generation

(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 31-32)

e Inklusion, eine Art INTEGRATION, ist auch unter MMM (x) zu beobachten

x: Turken der dritten Generation
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 45)

o der Weg zur INTEGRATION von MMM(x) fihrt durch die Untiefen familidrer Traditionen: Ein
Urlaub in die Tirkei ist fur die Alten A, fir die Jingeren B

x: von Turken in Deutschland

A: eine Rickfahrt in die Heimat

B: eine Tour in ein Land der Geflihlsverunsicherung, wo eine Herkunft zu Hause ist, die sie in
Deutschland zu Auslandern macht und in der Tiirkei zu Zaungasten

s: wie die Fortsetzung der WDR-Doku-Soap "Die Ozdags" zeigt

(SPIEGEL 29/2008, Von Eseln und Méannern, Abs. 5-8)
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e INTEGRATION wird erst nach Abschluss von A erreichbar

A: Odyssee durch die Abgriinde der Familientradition
(SPIEGEL 29/2008, Von Eseln und Méannern, Abs. 21)

o  MMM(x;) sollen mit daflir sorgen, dass MMM(x,) nicht kriminell werden und MMM(x3) SICH
ein wenig mehr INTEGRIEREN

X,: Stadtteilmitter in Berlin-NeukdlIn (Turkinnen und Araberinnen)
X,: die Jungen in Berlin-Neukélln

X5: die Alten

(SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 26)

e Atun B-—aber esist vor allem MMM(x), die sich mit der INTEGRATION schwertut

A: die Probleme, die aus anderen Einwandererlandern bekannt sind
B: verschwinden nach der ersten oder der zweiten Generation

x: die dritte Generation

s: so spricht der Berliner Soziologe

(SPIEGEL 36/2008, Spiel ohne Grenzen, Abs. 21)

e  MMM(x4) schneiden sogar schlechter ab, als MMM(x,)

y1: Schiiler der zweiten Generation
y,: diejenigen, die als Kinder mit ihren Eltern nach Deutschland gekommen sind
(SPIEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 10)

e man kann MMM(x) nicht zuerst vorwerfen, A und B zu tun und dann dafiir kritisieren, dass sie
dort, wo sie in zweiter und dritter Generationen leben, C tun wollen

x: Muslimen

A: sich in Hinterzimmern zu verschanzen

B: sich der EINGLIEDERUNG IN DIE GESELLSCHAFT zu verweigern
C: wollen echte Gotteshauser schaffen

(SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 25)

9. Welche Folgen hat die INTEGRATION? (2)

9.1. fehlende tiirkische Sprachkenntnisse (1)
e Folge A der INTEGRATION

A: viele junge Tirken sprechen nur noch schlecht oder gar kein Tirkisch
(SPIEGEL 15/2008, , Kein Tag ohne Flammen*, Abs. 19)

9.2. Beziehungsunfahigkeit (1)
e  MMM(x) haben A getan, aber INTEGRATION bereitet Schmerzen: einige tun B

x: Séhne (der Familie Ozdag)

A: in der Liebe haben sie sich dem deutschen Anspruchsprofil angepasst und von dem Korsett der
Zwangs- und Zweckehe Abschied genommen

B: leiden mehr oder weniger offen an Beziehungsunfahigkeit
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(SPIEGEL 29/2008, Von Eseln und Mannern, Abs. 14)

10. Welche Art sind Fehler, Probleme, Hindernisse, Misserfolge und ihre Folgen bzw.
Auswirkungen? (20)

10.1. Misserfolg: misslungene Integration — Folge: Riickkehr (1)
e es gibt Tausende Geschichten von misslungener INTEGRATION: MMM(x) taten A

x: von 2,2 Millionen Deutschen aus den ehemaligen Sowjetrepubliken, die seit Ende der achtziger
Jahre nach Deutschland eingewandert sind

A: gingen bislang mehrere tausend auf eigene Faust zuriick

s: nach Schatzungen von Beratungsstellen

(SPIEGEL 1/2008, Im Osten schimmert die Hoffnung, Abs. 12)

10.2. Problem: Jugendgewalt (1)

e Wir haben erhebliche Probleme mit A — Diskussion um Erziehung und INTEGRATION muss
gefiihrt werden

A: Jugendgewalt auch durch junge Migranten
s: Zypries (Bundesministerin Brigitte Zypries (SPD))
(SPIEGEL 2/2008, Koch vertuscht seine Versaumnisse, Abs. 18)

10.3. Misserfolg: Integrationsdefizite (2)
o Defizite bei der AuslanderiNTEGRATION

s: Bundesjustizministerin Brigitte Zypries (SPD)
(SPIEGEL 2/2008, , Koch vertuscht seine Versdumnisse”, Abs. 4 — Abspann)

e wir haben in unserer Gesellschaft INTEGRATIONsdefizite

s: wir haben erkannt - Bundesinnenminister Wolfgang Schauble (CDU)
(SPIEGEL 2/2008, ,,Richtiges zur richtigen Zeit”, Abs. 18)

10.4. Misserfolg: mangelnde Integration — Folge: Perspektivlosigkeit (2)
o  MMM(x) sind mit A oft heillos Gberfordert — Ergebnis: B

x: auslandische Eltern

A: Erziehung der Kinder

B: gut 20 Prozent der mannlichen Migrantenkinder verlassen die Schule ohne ein Abschlusszeugnis
und ohne Perspektive auf einen Ausbildungsplatz

(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bésen, Abs. 137)

e mangelnde INTEGRATION: Viele MMM(x) seien haufig A, tun B und C

x: Migranten

A: arbeitslos

B: verdienten schlechter

C: zahlten weniger Steuern und Sozialabgaben
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 22)
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10.5. Misserfolg: mangelnde Integration — Folge: Kosten (1)
e mangelnde INTEGRATION verursacht 16 Milliarden Euro Kosten

s: eine Studie im Auftrag der Bertelsmann Stiftung
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 22)

10.6. Folge: Gewalt (1)
o  MMM(x) sehen sich A und tun B

x: S6hne mit langen tirkischen Wurzeln

A: in dieser Gesellschaft in ihrer Mannlichkeit missachtet

B: leben Muskelkraft und Machismo dann manchmal umso hasslicher in Miinchner U-Bahnstationen
aus

(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 30)

10.7. Folge: Zukunft von Migrantenkindern ist erschwert (1)

e von MMM(x,) ist wenig zu erwarten, was die Zukunft von MMM(x,) erschwert
X;: die Alten (=auslandische Eltern)
X,: die Kinder
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 27)

10.8. Hindernis: Familie (2)

e A zu tun entwickelt sich am Fall von MMM(x) zum massiven INTEGRATIONshindernis

A: einen Menschen an seinen Wurzeln festzuhalten

x: Tarken in Deutschland

s: so wiirde das der Harvard-Okonom, Philosoph und Nobelpreistrager Amartya Sen ausdriicken
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 21-27)

e  MMM(x;) versuchte SICH zu INTEGRIEREN, MMM(x;), MMM(x;) und MMM(x,) waren dabei ein
Problem

X1: Morsal

X,: ihre Eltern

X3: die Familie

X4: ihr Bruder

(SPIEGEL 22/2008, Eigentum des Mannes, Abs. 10-11)

10.9. Misserfolg: gescheiterte Integration — Folge: Ehrenmord (1)
e der Fall A zeigt, wie gefahrlich B werden kénnen, wenn INTEGRATION scheitert
A: Morsal wurde von ihrem Bruder erstochen

B: archaische Traditionen
(SPIEGEL 22/2008, Eigentum des Mannes, Abs. 5 — Vorspann)
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10.10. Problem: Mangel an Handlungen (1)
e zum Thema INTEGRATION: wir haben keinen Mangel an A, sondern einen Mangel an B

A: Erkenntnissen

B: Handlungen

s: Buschkowsky (Birgermeister von Berlin-Neukdlln, Heinz Buschkowsky)
(SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 22)

10.11. Hindernis: Einbiirgerungstest (1)
e Averhindere INTEGRATION

A: Einblirgerungstest

s: einige Politiker sprachen davon

(SPIEGEL 38/2008, Testsieger, Abs. 29)
10.12. Fehler: Schulgriindung (1)

e Aist das Gegenteil von INTEGRATION

A: Griindung einer tirkischen Privatschule
s: in Solingen kritisiert das CDU-Schulausschuss-Mitglied Edith Vieth die Plane
(SPIEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 20)

10.13. Fehler/Hindernis: falschverstandene Toleranz (2)
e nun muss MG(y) endlich MMM(x) INTEGRIEREN, aberMG(y) darf nicht A tun

y: die hiesige Gesellschaft

x: zugewanderte Muslime

A: darf sie nicht in falschverstandener Toleranz ihre eigenen Werte aufweichen
(SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 11)

e Averhindert tiefergreifende INTEGRATION

A: malSlose und sture Toleranz, die jede Forderung nach Transparenz fiir politisch unkorrekt halt
(SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 49-50)

10.14. Fehler: Ideologische Attacken gegen die Grundordnung hinnehmen (1)
e nun muss MG(y) endlich MMM(x) INTEGRIEREN, aberMG(y) darf nicht A tun

y: die hiesige Gesellschaft

x: zugewanderte Muslime

A: mit dem Argument der Glaubensfreiheit sogar ideologische Attacken gegen die Grundordnung des
Westens hinnehmen

(SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 11)
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10.15. Fehler: Vorurteile (2)

e nun muss MG(y) endlich MMM(x) INTEGRIEREN, aberMG(y) darf nicht A tun

y: die hiesige Gesellschaft

X: zugewanderte Muslime

A: ebenso wenig aber - und das wird oft vergessen - sind Vorverurteilungen erlaubt
(SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 11)

o Averhindert tiefergreifende INTEGRATION

A: vorgefasste Meinungen, fehlende Differenzierung
(sPIEGEL41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 49-50)

11. Welche wesentlichen Mitspieler fungieren in der INTEGRATION? (46)

11.1. Deutsche (15)

e Max, Moritz (SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bisen, Abs. 136)

e deutsche Kinder (sPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 137)

e deutsche INTEGRATIONsbemiihungen (=die Deutschen bemiihen sich um die Integration)
(SPIEGEL 8/2008, Identitit als Gefangnis, Abs. 19)

e die Identitédt eines Deutschen (sSPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 32)

e zum Islam konvertierter Deutscher (SPIEGEL 11/2008, ,,Ist Nagellack verboten?“, Abs. 9)

e die Deutschen (sPIEGEL 11/2008, , Ist Nagellack verboten?”, Abs. 26)

e das deutsch-tiirkische Paar (SPIEGEL 15/2008, ,,Kein Tag ohne Flammen*“, Abs. 9)

®  DEUTSCH-TURKISCHE INTEGRATION (SPIEGEL 29/2008, Von Eseln und Mannern, Abs. 9)

e Deutsche ohne Zuwanderungsgeschichte (SPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet,
Abs. 4)

e Deutsche ohne Migrationshintergrund (sPiEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs.
4)

e Ur-Deutschen (spPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

e Eingeblirgerte, Deutsche, Auslander (sPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

e Deutschsein (SPIEGEL 38/2008, Testsieger, Abs. 29)

e Jeder Auslinder, der Deutscher werden will (sPIEGEL 38/2008, Testsieger, Abs. 19)

11.2. Alteingesessene (1) (SPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)
11.3. Gesellschaft (3)

e wir als Gesellschaft (SPIEGEL 2/2008, , Richtiges zur richtigen Zeit”, Abs. 20)
e die Gesellschaft, die sie aufgenommen hat (SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 41)
e die hiesige Gesellschaft (SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 11)

11.4. Immigranten (1)

e Immigranten-Familien (SPIEGEL 2/2008, Exempel des B&sen, Abs. 133)

131



11.5. Migranten (10)

e Migranten (SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 135, 137)

e mannliche Migrantenkinder (SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 139)

e Migranten und ihre Kinder (SPIEGEL 2/2008, ,,Richtiges zur richtigen Zeit”, Abs. 20)

e junge Migranten (SPIEGEL 2/2008, , Koch vertuscht seine Versdumnisse”, Abs. 18)

e viele Migranten (SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 22)

e junge Migrantinnen und Migranten ohne berufliche Qualifikation (sPIEGEL 5/2008, Stich ins
Herz, Abs. 26)

e tlrkische oder arabische Migranten (sPIEGEL 27/2008, Imame ohne Studium, Abs. 4)

e nicht nur tlrkischstammiger, sondern auch anderer Migranten (sPIEGEL 30/2008, Neuer Kurs
nach Sen, Abs. 4)

e Migrantengruppe (SPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

11.6. Zuwanderer (2)

e Zuwandererkinder (SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 25)
e Zuwanderer (SPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

11.7. Zugewanderte (1)
e Zugewanderte (SPIEGEL 30/2008, Neuer Kurs nach Sen, Abs. 4)
11.8. Einwanderer (3)

e die Einwanderer (SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 27)
e alle Einwanderer (SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 41)
e Einwanderer-ldentitat (SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 46)

11.9. Ausldnder (11)

e INTEGRATION von jungen Auslidndern (SPIEGEL 2/2008, Exempel des B&sen, Abs. 17),

e Ausldnderkinder (4) (sPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 134, 135, 137, 138)

e ausldndische Eltern (sPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 138)

e kinderreiche Auslanderfamilien (sPIEGEL 2/2008, Exempel des Bsen, Abs. 140)

e AusldnderINTEGRATION (SPIEGEL 2/2008, ,Koch vertuscht seine Versaumnisse, Abs. 4 —
Abspann)

e auslandische Jugendliche (SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 29)

e wo eine Herkunft zu Hause ist, die sie in Deutschland zu Ausldndern macht (sPIEGEL 29/2008,
Von Eseln und Mannern, Abs. 8)

e Auslidnder ohne deutschen Pass (SPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

11.10. Fremde (1)
e die Kinder fremder Eltern (sPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 134)
11.11. Biirger (1)

e von Biirgern wie Lamya Kaddor (SPIEGEL 11/2008, ,Ist Nagellack verboten?“, Abs. 9)
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12. Woraus besteht die Gruppe der MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND (Zusammensetzung)

7(52)

12.1.

Tirken (21)

e Tirken (sPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 135)

e Tiirken in Deutschland (SPIEGEL 8/2008, Identitit als Gefangnis, Abs. 27)

e die Identitét eines Tiirken (sPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 32)

e Tirken der dritten Generation (SPIEGEL 8/2008, Identitét als Gefangnis, Abs. 45)

e der Weg zur INTEGRATION von Tirken in Deutschland (SPIEGEL 29/2008, Von Eseln und
Mannern, Abs. 5 — Vorspann)

12.1.1. tiirkisch-deutsch/deutsch-tiirkisch (5)

O O O O

tiirkische Deutsche (SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 19)

deutsche Tiirken (SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 21)

Deutsch-Tiirken (sPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 32)

das deutsch-tiirkische Paar als Beispiel fiir ,,gelungene INTEGRATION® (SPIEGEL 15/2008,
,Kein Tag ohne Flammen®, Abs. 9)

die verschlungenen Wege der deutsch-tiirkischen INTEGRATION (SPIEGEL 29/2008, Von
Eseln und Mannern, Abs. 9)

12.1.2. Kinder/Jugendliche/S6hne (6)

O

Mehmet mit Max und Moritz im Sandkasten spielt (SPIEGEL 2/2008, Exempel des
Bosen, Abs. 136)

Tiirkenkinder (SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 24)

S6hne mit langen tirkischen Wurzeln (SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs.
30)

der gebirtige Duisburger, Sohn tirkischer Einwanderer, Duisburger
Sozialwissenschaftler, Rauf Ceylan (SPIEGEL 27/2008, Imame ohne Studium, Abs. 4)
Séhne (der Familie Ozdag) (SPIEGEL 29/2008, Von Eseln und Mannern, Abs. 14)

die Jungen in Berlin-NeukélIn (SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 26)

12.1.3. Tiirkin (1)

O

Vorzeigetiirkin (SPIEGEL 13/2008, ,Meine Zeit wird kommen*, Abs. 20)

12.1.4. Migrant/Einwanderer (3)

INTEGRATION tiirkischer Migranten (SPIEGEL 27/2008, Imame ohne Studium, Abs. 4)
Duisburger Sozialwissenschaftler, Rauf Ceylan, Sohn tiirkischer Einwanderer (SPIEGEL
27/2008, Imame ohne Studium, Abs. 4)

INTEGRATION tiirkischstammiger Migranten (SPIEGEL 30/2008, Neuer Kurs nach Sen,
Abs. 4)
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12.1.5. Mittelschicht (2)

die tiirkische Mittelschicht (SPIEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 5 — Vorspann)
die gut INTEGRIERTE tirkische Mittelschicht (sPlEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust,
Abs. 13)

12.2. Muslime (3)

e Jugendliche aus dem islamischen Raum (SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bésen, Abs. 140)
e muslimische Schiler (SPIEGEL 11/2008, ,,Ist Nagellack verboten?”, Abs. 5 — Vorspann)
e zugewanderte Muslime (SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 11)

12.3. Auslander (=Menschen ohne deutsche Staatsbiirgerschaft) (4)

e eingeblrgerte ehemalige Ausldnder (spIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

e Ausldnder, Eingebirgerte und Ur-Deutsche (SPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet,
Abs. 4)

e Eingeblrgerte, Deutsche, Ausldnder (sPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

e jeder Auslidnder, der Deutscher werden will (SPIEGEL 38/2008, Testsieger, Abs. 19)

12.4. Deutsche (7)

e Deutsche aus den ehemaligen Sowjetrepubliken (sPIEGEL 1/2008, Im Osten schimmert die
Hoffnung, Abs. 12)

e Russlanddeutsche (SPIEGEL 1/2008, Im Osten schimmert die Hoffnung, Abs. 12)

e tirkische Deutsche (SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 19)

e Deutsch-Tlrken (SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 32)

e "Ich bin Deutsche", sagt Kaddor (Tochter von Gastarbeitern aus Syrien) (SPIEGEL 11/2008, ,,Ist
Nagellack verboten?“, Abs. 27-28)

e Morsal, die hiibsche Tochter, wurde zu deutsch (SPIEGEL 22/2008, Eigentum des Mannes, Abs.
31)

e Neu-Deutsche (sPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

12.5. Eingebiirgerte (6)

e Eingebiirgerte (sPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4 (3))
e die gut INTEGRIERTEN Eingebiirgerten (SPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

12.5.1. Menschen (1)

e eingebiirgerte Menschen in Nordrhein-Westfalen (SPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche
besser gebildet, Abs. 4)

12.5.2. Ausldnder (1)

e 30,3 Prozent der eingebiirgerten ehemaligen Ausldnder (spiEGEL 31/2008, Neu-
Deutsche besser gebildet, Abs. 4)
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12.6. Identifikation mit der Stadt (2)

e Eskandari-Griinberg eine nette, weltoffene Frankfurterin (SPIEGEL 17/2008, Zuriick zu den
Mullahs, Abs. 9)

o der gebirtige Duisburger, Sohn tirkischer Einwanderer, Duisburger Sozialwissenschaftler,
Rauf Ceylan (SPIEGEL 27/2008, Imame ohne Studium, Abs. 4)

12.7. Araber (2)
12.7.1. Migrant (1)
e arabische Migranten (SPIEGEL 27/2008, Imame ohne Studium, Abs. 4)
12.7.2. Jungen (1)
e die Jungen in Berlin-Neukélln (SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 26)
12.8. Afghanen (2)
e Afghanen (SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bisen, Abs. 135)
12.8.1. Familie (1)
e afghanische Familie (SPIEGEL 22/2008, Eigentum des Mannes, Abs. 5 — Vorspann)
12.9. Albaner (1) (sPIEGEL 2/2008, Exempel des Bdsen, Abs. 135)
12.10. Jugoslawen (1) (SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bésen, Abs. 135)
12.11. Chefredakteur (1)

e Chefredakteur der tirkischen Boulevardzeitung Hirriyet (SPIEGEL 15/2008, ,,Kein Tag ohne
Flammen*“, Abs. 20)

12.12. Stadtteilmiitter (1) (SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 26)
12.13. Mitarbeiter eines Vereins (1)

e Buchautorin Cileli, selbst einst Opfer einer Zwangsheirat und ihre Mitarbeiter bei "Peri -
Verein fiir Menschenrechte und INTEGRATION e. V. (SPIEGEL 45/2008, Cousin und Cousine, Abs.
9)

12.14. Islamische Prediger/Imam (2) (SPIEGEL 27/2008, Imame ohne Studium, Abs. 4 (2))
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13. Welche Funktion haben die MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND in der Integration
(inwiefern konnen/sollen/ wollen sie zur Integration beitragen)? (12)

13.1. Blockadehaltung aufgeben (1)
e  MMM(x) missen auch zur INTEGRATION beitragen: MMM(x) missen A und B tun

x: Einwanderer

A: ihre Blockadehaltung aufgeben

B: ANKOMMEN IN DIESER GESELLSCHAFT

s: fordert SPD-Politikerin Lale Akgiin
(sPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 22-27)

13.2. auf die Kinder achten (1)

e solange MMM(x;) nicht darauf achten, dass A und solange MMM(x;) MMM(x,) nicht von B
Uberzeugen, wird sich nichts dndern

x1: (tlrkische) Eltern

A: ihre S6hne in die Schule gehen

X,: ihre S6hne

B: sie vom Nutzen der Kopf-Arbeit liberzeugen
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 30)

13.3. sich einbinden lassen (1)
e indem MMM(x) A getan haben, haben sie sich fiir B entschieden

x: Einwanderer

A: sich dauerhaft in der neuen Heimat niederliefSen

B: SICH EINBINDEN zu LASSEN in die Politik und die Entwicklung der Gesellschaft, die sie aufgenommen
hat

(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 41)

13.4. Vorbildfunktion (4)

e Deutschlands INTEGRATIONsbeauftragte traumen von Blrgern wie MMM(x): MMM(x) ist A, B
und Cund tut D, Eund F

x: Lamya Kaddor

A: Kinder von Gastarbeitern aus Syrien

B: mit einem zum Islam konvertierten Deutschen verheiratet

C: ist Lehrerein (unterrichtet Islam auf Deutsch)

D: betet und fastet wie ihre Schiler

E: spricht Deutsch, Arabisch und Tiirkisch

F: an der Universitat Minster bildet Kaddor am bundesweit ersten Lehrstuhl fiir die Religion des
Islam angehende Lehrer aus

(SPIEGEL 11/2008, ,,Ist Nagellack verboten?“, Abs. 9)
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o  MMM(x) ware das perfekte Beispiel fiir gelungene INTEGRATION, MMM(x) kbnnte A sein

A: eine der Vorzeigetiirkinnen sein, die Politiker gern als Beleg fiir erfolgreiche Auslanderpolitik auf
die Blihne stellen

x: Rapperin Reyhan Sahin

(SPIEGEL 13/2008, ,,Meine Zeit wird kommen*, Abs. 20)

e das deutsch-tlrkische Paar MMM(x) und MG(y) als Beispiel fir ,,gelungene INTEGRATION“

x: Aylin

y: Daniel

s: preist Hurriyet

(SPIEGEL 15/2008, ,,Kein Tag ohne Flammen*, Abs. 9)

e  MMM(x) gibt ein Bilderbuchbeispiel fir gelungene INTEGRATION ab: A, B, C

x: Eskandari-Grinberg eine nette, weltoffene Frankfurterin

A: vor 23 Jahren war sie ohne Eltern und Geschwister vor dem brachialen Fundamentalismus der
Mullahs aus Iran geflohen

B: schon nach wenigen Monaten hatte sie in kargen hessischen Asylbewerber-Unterkiinften so gut
Deutsch gelernt, dass sie die Aufnahmepriifung fir ein Studienkolleg schaffte

C: sie promovierte in Psychologie, betreibt in Frankfurt eine eigene Praxis und engagiert sich -
ehrenamtlich etwa in der Kommunalen Auslandervertretung der Stadt und seit dem Erhalt der
Staatsbiirgerschaft als Stadtverordnete

(SPIEGEL 17/2008, Zurtick zu den Mullahs, Abs. 9)

13.5. zweisprachig erscheinen (Zeitung) (1)

o MMM(x) will moglichst viel zur INTEGRATION beitragen, daher A, B, C
x: Hirriyet
A: Sevda Boduroglu, Geschaftsfiihrerin der Dogan-Media-Gruppe in Deutschland, kann sich sogar
vorstellen, "dass die 'Hiirriyet' vielleicht irgendwann einmal zweisprachig erscheint". Bis es so weit
ist, behilft sich das Boulevardblatt mit der deutschsprachigen Jugendbeilage "Young Hiirriyet"
B: auch das Kochmagazin "Tirk Mutfagi", Ubersetzt: Tirkische Kiiche, erscheint seit Januar
zweisprachig mit Rezepten und Bildchen

s: Halit Celikbudak, Chefredakteur der tiirkischen Boulevardzeitung Hirriyet
(SPIEGEL 15/2008, ,,Kein Tag ohne Flammen*“, Abs. 20)

13.6. sich integrieren (1)
e  MMM(x) versuchte SICH zu INTEGRIEREN

x: Morsal
(SPIEGEL 22/2008, Eigentum des Mannes, Abs. 10)

13.7. Hilfe leisten (1)

e nur MMM(x,) seien geeignet, bei der INTEGRATION von MMM(x;) zu helfen
X;: Imame, die eine akademische Ausbildung besitzen
X,: Gemeindemitglieder

s: der Duisburger Sozialwissenschaftler Rauf Ceylan, Sohn tiirkischer Einwanderer
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(SPIEGEL 27/2008, Imame ohne Studium, Abs. 4)
13.8. beraten/betreuen (1)

o  MMM(x,) sollen mit dafiir sorgen, dass MMM(x,) nicht kriminell werden und MMM(xs) SICH
ein wenig mehr INTEGRIEREN

x;: Stadtteilmitter in Berlin-NeukdolIn (Tarkinnen und Araberinnen)
X,: die Jungen in Berlin-Neukdlin
X3: die Alten
(SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 26)
13.9. Verantwortung tragen (1)

e dafiir, dass INTEGRATION gliickt, tragen alle die Verantwortung

(SPIEGEL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 50)

14. Durch welche relevanten Eigenschaften (relevante Eigenschaften, Zustinde,
Gewohnheiten, Verhalten, Dispositionen, subjektives Befinden etc.) sind die MENSCHEN MIT
MIGRATIONSHINTERGRUND als Mitspieler der Integration gekennzeichnet? (36)

14.1. Im Bereich Bildung (12)
14.1.1. Verhalten: lernen weniger (1)
e MMM(x)tun A

x: Auslanderkinder

A: lernen daheim wenig

s: Pfeiffers Statistiken belegen

(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bbsen, Abs. 134)

14.1.2. Zustand: haben schlechtere Startbedingungen (1)
e  MMM(x) haben A

x: Auslanderkinder

A: schlechtere Startbedingungen

s: hat Kriminologe Pfeiffer festgestellt
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 135)

14.1.3. Zustand: verlassen die Schule ohne Abschlusszeugnis (1)
e MMM(x)tun A
x: gut 20 Prozent der mannlichen Migrantenkinder

A: verlassen die Schule ohne Abschlusszeugnis
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bésen, Abs. 139)
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14.1.4. Zustand: bleiben unauffallig (1)
o  MMM(x;) und MMM(x;) tun A

x1: Zuwandererkinder aus Mittelschichtfamilien
X,: jene, die Erfolg haben in der Schule

A: bleiben unauffallig

(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 25)

14.1.5. Disposition: sorgen nicht dafiir, dass ihre S6hne in die Schule gehen und
liberzeugen sie nicht vom Nutzen der Kopf-Arbeit (implizit) (1)

e solange MMM(x,) nicht A tun, wird sich nichts dndern
X;: (tlrkische) Eltern
A: nicht darauf achten, dass ihre S6hne in die Schule gehen und und sie nicht vom Nutzen der Kopf-

Arbeit Gberzeugen
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 30)

14.1.6. Gewohnheit: gehen nicht in die Schule (implizit) (1)
e solange MMM(x) nicht darauf achten, dass A, wird sich nichts andern

x: (turkische) Eltern
A: ihre S6hne in die Schule gehen
(SPIEGEL 8/2008, Identitit als Gefangnis, Abs. 30)

14.1.7. Disposition: sind nicht vom Nutzen der Kopf-Arbeit iiberzeugt (implizit) (1)
e solange MMM(x;) MMM(x,) nicht von B liberzeugen, wird sich nichts dndern
X1: (tlrkische) Eltern
X: ihre S6hne

A: vom Nutzen der Kopf-Arbeit
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 30)

14.1.8. Disposition: Anstand zahlt mehr als Bildung (1)
o flir MMM(x) zahlt A mehr als B
x: die tlirkische Gemeinschaft in Deutschland
A: Anstand
B: Bildung
(SPIEGEL 13/2008, ,,Meine Zeit wird kommen“, Abs. 14)
14.1.9. Disposition: Bildung ist unglaublich wichtig (1) (Selbstbeurteilung)
e flir MMM(x) ist A unglaublich wichtig
x: mein Vater
A: Bildung

s: sagt sie (Deutschtirkin)
(SPIEGEL 13/2008, ,,Meine Zeit wird kommen“, Abs. 14)
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14.1.10. Leistung: gute sprachliche Darstellung in ihren akademischen Arbeiten ist
untypisch (implizit) (1)

e wenn man den Migrationshintergrund von MMM(x) betrachtet, ist A eine ganz besondere
Leistung

x: Reyhan Sahin

A: die gute sprachliche Darstellung in ihrer akademischen Arbeit

s: sagt Wolfgang Wildgen, Professor fiir Linguistik und Sahins Doktorvater
(sPIEGEL 13/2008, ,,Meine Zeit wird kommen®, Abs. 20)

14.1.11. Zustand (Statistik): erlangen die Hochschul- und Fachhochschulreife
haufiger (1)

e MMM(x) tun A haufiger als MG(y)

x: eingebirgerte Menschen in Nordrhein-Westfalen

A: erlangen haufiger die Hochschul- und Fachhochschulreife

y: Deutsche ohne Zuwanderungsgeschichte

s: das geht aus dem bislang unveroffentlichten INTEGRATIONsbericht der nordrhein-westfélischen
Landesregierung hervor, der nach der Sommerpause dem Kabinett vorgelegt werden soll
(SPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

14.1.12. Zustand (Statistik): verfiigen tGiber die hochsten Abschliisse (1)
e 30,3 Prozent MMM(x) tun A aber nur 27,1 Prozent MG(y)

x: eingeblirgerte ehemahlige Auslander im Jahr 2006

A: verfugten Uber die hochsten Schulabschlisse

y: Deutsche ohne Migrationshintergrund

s: das geht aus dem bislang unveroffentlichten INTEGRATIONsbericht der nordrhein-westfalischen
Landesregierung hervor, der nach der Sommerpause dem Kabinett vorgelegt werden soll

(SPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

14.2. Im Bereich der Erwerbstétigkeit (11)
14.2.1. Zustand: haben keine Perspektive auf einen Ausbildungsplatz (1)
e  MMM(x) haben kein A

x: gut 20 Prozent der mannlichen Migrantenkinder
A: keine Perspektive auf einen Ausbildungsplatz
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 139)

14.2.2. Zustand: sind haufiger arbeitslos und verdienen schlechter (1)
e  MMM(x) seien A
x: viele Migranten
A: haufig arbeitslos

s: Studie im Auftrag der Bertelsmann-Stiftung
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 22)
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14.2.3. Zustand: sind h&ufiger arbeitslos und verdienen schlechter (1)
e MMM(x)tun A

x: viele Migranten

A: verdienen schlechter

s: Studie im Auftrag der Bertelsmann-Stiftung
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 22)

14.2.4. Zustand: Anschluss an Ausbildung und Arbeit finden (1)
o MMM(x) habe A

x: wer den Anschluss findet an Ausbildung und Arbeit

A: ein ,signifikant geringeres Gefiihl der Benachteiligung”
s: weild Jugendforscher Skrobanek

(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 25)

14.2.5. Zustand: haben keine berufliche Qualifikation (1)
e 40 Prozent von MMM(x) haben kein A

X: junge Migrantinnen und Migranten

A: berufliche Qualifikation

s: ,,Wir missen alles tun, damit es entscheidend gesenkt wird”, kiindigte die Integrationsbeauftragte
Maria Bohmer jlingst an

(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 26)

14.2.6. Zustand: ziehen auf dem Arbeitsmarkt mit den Deutschen gleich (1)
e MMM(x) taten A

x: die Neu-Deutschen

A: auch auf dem Arbeitsmarkt zogen in etlichen Bereichen mit den Alteingesessenen gleich

s: bislang unvero6ffentlichter INTEGRATIONSbericht der nordrhein-westfalischen Landesregierung
(sPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

14.2.7. Zustand: schneiden deutlich schlechter ab (1)
o  MMM(x)taten A

x: Auslander ohne deutschen Pass

A: schnitten in der Regel deutlich schlechter ab

s: bislang unveroffentlichter INTEGRATIONSbericht der nordrhein-westfalischen Landesregierung
(sPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

14.2.8. Zustand: mehr von ihnen arbeiten als Selbststindige (1)
o mehr MMM(x) als MG(y) tun A

x: Eingebirgerte

y: Deutsche ohne Zuwanderungsgeschichte

A: arbeiteten als Selbststandige

s: bislang unveroffentlichter INTEGRATIONsbericht der nordrhein-westfalischen Landesregierung
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(sPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

14.2.9. Zustand: ihre Erwerbsquote lag nur um knapp zwei Prozentpunkte unter der von
den ,,Ur-Deutschen” (1)

e Avon MMM(x) tat B

A: die Erwerbsquote

x: Eingebirgerten

B: lag nur um knapp zwei Prozentpunkte unter der von den Ur-Deutschen

s: bislang unveroffentlichter INTEGRATIONSbericht der nordrhein-westfalischen Landesregierung
(SPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

«“«

14.2.10. Zustand: ihre Erwerbsquote lag deutlich unter der von den ,,Ur-Deutschen

(1)
e MMM(x) taten A

x: Auslander

A: bloR 62,2 Prozent erreichten

s: bislang unvero6ffentlichter INTEGRATIONsbericht der nordrhein-westfalischen Landesregierung
(SPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4)

14.2.11. Zustand: als Selbststandige 34 Milliarden Euro Umsatz machen (1)
o  MMM(x) tun A

x: die in Deutschland lebenden 70 000 tirkischen Selbststandigen

A: einen Umsatz von 34 Milliarden Euro machen

s: nach Angaben der Tiirkisch-Deutschen Industrie- und Handelskammer
(SPIEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 13)

14.3. Sprachkenntnisse (2)
14.3.1. Zustand: sprechen kein Deutsch (1)
e  MMM(x) tun kaum A

x: auslandische Eltern
A: haufig selbst kaum Deutsch sprechen
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 138)

14.3.2. Zustand: bringen typischerweise keine gute sprachliche Leistung (implizit) (1)

e wenn man den Migrationshintergrund von MMM(x) betrachtet, ist A eine ganz besondere
Leistung

x: Reyhan Sahin

A: die gute sprachliche Darstellung in ihrer akademischen Arbeit

s: sagt Wolfgang Wildgen, Professor fir Linguistik und Sahins Doktorvater
(SPIEGEL 13/2008, ,,Meine Zeit wird kommen“, Abs. 20)
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14.4. Deviante Verhaltensweisen (5)
14.4.1. Gewalt (3)
o  MMM(x) werden A

x: Jugendliche aus dem islamischen Raum
A: durch Gewalterfahrungen in der Familie gepragt
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bbsen, Abs. 140)

e MMM(x;) vor MMM(x,) besser als bisher zu schiitzen (=INTEGRATIONSbemiihung)

X1: kinderreiche Auslanderfamilien

X,: prugelnde Familienoberhaupter

s: Kriminologe Pfeiffer fordert drastische Sanktionen
(SPIEGEL 2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 140-141)

e wir haben A auch durch MMM(x)

A: erhebliche Probleme mit Jugendgewalt

X: junge Migranten

s: es ist richtig, da gibt es nichts wegzudiskutieren, die Diskussion um Erziehung und INTEGRATION muss
geflihrt werden (Bundesjustizministerin Brigitte Zypries (SPD))

(SPIEGEL 2/2008, Koch vertuscht seine Versdumnisse, Abs. 18)

14.4.2. Verhalten: Kriminalitat (2)
e Jugendkriminalitat ist kein A, sondern B

A: ethnisches Problem

B: soziales Problem

s: Experten sind sich einig

(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 25)

o  MMM(x,) sollen mit dafiir sorgen, dass MMM(x,) nicht A werden
X,: Stadtteilmditter in Berlin-Neukdlln
X,: die Jungen in Berlin-NeukdlIn
A: kriminell
(SPIEGEL 29/2008, ,,Stimme aus dem Keller”, Abs. 26)
14.5. Eigenschaft: konservativ (1)

o Aist gerade in MMM(x) oft ibermachtig

A: das konservative Rollenbild der Frau
x: in der tirkischen Gemeinschaft in Deutschland
(SPIEGEL 13/2008, ,,Meine Zeit wird kommen“, Abs. 20)

143



14.6. Subjektives Befinden: Ausgrenzung, Benachteiligung/Missachtung (5)
e das Gefiihl A

A: keine Chancen zu haben, ausgegrenzt zu sein
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 23)

o  MMM(x) sieht sich A

x: etwa ein Funftel der Auslanderkinder

A: ,stark diskriminiert” oder ,individuell benachteligt”

s: so ergab eine Befragung des Deutschen Jugendinstituts (DJI) in Miinchen
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 23)

e  MMM(x) habe A

x: wer den Anschluss findet an Ausbildung und Arbeit

A: ein ,signifikant geringeres Gefiihl der Benachteiligung”
s: weil} Jugendforscher Skrobanek

(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 25)

e  MMM(x) tut A, weil B

x: die tlrkische Mittelschicht

A: griindet eigene Privatschulen

B: sie sich im offentlichen Schulsystem benachteiligt fuhlt
(SPIEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 5 — Vorspann)

o  MMM(x) sehen sich A
x: S6hne mit langen tirkischen Wurzeln

A: in dieser Gesellschaft in ihrer Mannlichkeit missachtet
(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 30)

15. Miissen die MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND als Mitspieler der INTEGRATION
besondere Fihigkeiten aufweisen?

kein Eintrag

16. Wozu sind die MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND als Mitspieler der INTEGRATION
verpflichtet? (Pflichten)

16.1. zur Integration beitragen (1)
e  MMM(x) missen A tun

x: die Einwanderer

A: dazu (zur INTEGRATION) beitragen

s: fordert SPD-Politikerin Lale Akgiin
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 26-27)
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16.2. Einbiirgerungstest ablegen (1)
e jeder MMM(x), der MG(y) werden will, muss A tun

x: Auslander

y: Deutscher

A: zukinftig einen Einbirgerungstest ablegen
s: letztes Jahr beschloss dann die Politik
(SPIEGEL 38/2008, Testsieger, Abs. 19)

16.3. Kenntnisse liber Deutschland haben (1)
o  MMM(x) missen A tun

x: die Leute

A: sich mit dem Land auseinandersetzen

s1: Lehrerin Petra Voss sagt, der Einblirgerungstest sei nicht falsch

s,: Einige Politiker sprachen davon, dass der Einbirgerungstest die INTEGRATION verhindere. Andere
davon, dass er die INTEGRATION fordere.

(SPIEGEL 38/2008, Testsieger, Abs. 29)

Bevor die oben dargestellten konkreten Aussagen darauf gepriift werden, ob sie das Potential haben,
Standardwerte des Frames INTEGRATION und somit Teil des 2008 mehr oder minder kollektiv geteilten
Wissens zum Thema ,Integration” zu werden, werden im Folgenden die Ergebnisse der

Akteursanalyse prasentiert.

7.3.3 Diskursaskteure - DER SPIEGEL 2008

Als dritter Schritt erfolgte auf der intratextuellen Analyseebene eine Akteursanalyse. Im Sinne des
sprachlichen Handelns wurde erfasst, wer zu bestimmten Frame-Dimensionen, d. h.
Wissensaspekten gewisse Inhalte zuordnet. Durch die Variable s wurden die ,Sprecher”, d. h.
Autoren der Aussagen — die in den Texten entweder interviewt, direkt oder indirekt zitiert werden —
systematisch erfasst und immer nach der Aussage notiert. Die Ergebnisse der Akteursanalyse sind

folgende:
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Politiker; 30

Wissenschaftler;
21

Vertreter der
MmM; 11

kein Sprecher; Sonstiges; 3

170

Abbildung 16: "Autoren" von konkret versprachlichten Wissenselementen des Frames INTEGRATION - DER
SPIEGEL 2008
Wie das Diagramm zeigt, werden die konkreten Aussagen zur Integration 2008 am haufigsten ohne
Diskursakteur versprachlicht. Bei 170 Aussagen war kein Akteur zu erschliefen und nur in 63 Fallen
war eine Behauptung jemandem zugeschrieben. Dieses Ergebnis diirfte darauf hinweisen, dass
gewisse Inhalte hinsichtlich der sozialen Integration in Deutschland allgemein giiltig geworden sind.
Diese Bedeutungen bzw. Wissenselemente dirften semantisch nicht mehr so sehr umkdampft sein
und somit muisse der Textautor, der Verfasser des Artikels sich nicht von der jeweiligen Aussage
durch Angabe des , Autors” distanzieren. Zudem ist die Angabe des urspringlichen , Autors” teils
schlichtweg unmoglich, teils unwichtig, wenn Uber die Aussage schon einen gesellschaftlichen
Konsens besteht. So betrachtet sind die Ergebnisse der Akteursanalyse des Integrationsdiskurses
2008 bemerkenswert, weil sie darauf hinweisen, dass eine Vielzahl der Wissensbestdnde zum

Wissenskomplex INTEGRATION bereits Teil des mehr oder minder kollektiv geteilten Wissens wurde.

Wenn eine Aussage zur ,Integration” einem gewissen Diskursakteur zugeschrieben wird,
werden die konkreten Wissenselemente zum Frame INTEGRATION 2008 am haufigsten von Politikern
versprachlicht. Welche Politiker von welchen Parteien in den Texten des deutschen
Untersuchungsmaterials aus dem Jahre 2008 als Akteure des Integrationsdiskurses zu erschlieRen

waren, wird aus der unten stehenden Tabelle ersichtlich:

PARTEI CDU/CSU SPD
Bundesebene | — Integrationsbeauftragte Maria — Bundesjustizministerin Brigitte
Bohmer (CDU) (5) Zypries (9)
(SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 26 (3) Abs. 29 (SPIEGEL 2/2008, , Koch vertuscht seine
(2)) Versdumnisse, Abs. 4 - Abspann, Abs. 18 (2), Abs.
— Bundesinnenminister Wolfgang 21(6)
Schiuble (CDU) (3) — SPD-Politikerin Lale Akgiin (2)
(SPIEGEL 2/2008, , Richtiges zur richtigen Zeit, Abs. 18, | (SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 22-27 (2))
Abs. 20 (2))
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Landesebene — NRW-INTEGRATIONSminister Armin

Laschet (CDU) (2)

(SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 46),
(SPIEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 13-14)

— CDU-Schulausschuss-Mitglied Edith

Vieth (1)
(SPIEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 20)
Biirgermeister — Biirgermeister von Berlin-
Neukolln, Heinz Buschkowsky
(4)
(SPIEGEL 29/2008, ,Stimme aus dem Keller”, Abs.
11 (2), Abs. 22 (2))
Allgemein einige Politiker (3)
(SPIEGEL 38/2008, Testsieger, Abs. 29 (3))
die Politik (1)

(SPIEGEL 38/2008, Testsieger, Abs. 19)

Tabelle 14: Politiker als Diskursakteure - DER SPIEGEL 2008

Politiker als Diskursakteure, die konkrete Wissenselemente des Frames INTEGRATION versprachlichen,
waren insgesamt in 30 Fallen zu erfassen. Einerseits fungierten vier CDU-Politiker auf Bundes- und
Landesebene in den untersuchten Texten insgesamt in 11 Fallen als ,Autoren” von Aussagen zur
Integration. Die SPD war von drei Politikern vertreten, die jedoch 15 Aussagen getroffen hatten.
Zudem werden in vier weiteren Fallen Aussagen allgemein zu einigen Politikern bzw. der Politik
zugeschrieben. Wichtig zu erwdhnen ist, dass ein Diskursakteur Frau Akgln einen tlrkischen

Migrationshintergrund hat.

Ahnlich oft wie die Politiker waren auch Vertreter verschiedener Wissenschaften als
Diskursakteure zu erschlieBen. Insgesamt waren in 21 Fallen Aussagen zur sozialen Integration zu

gewissen Wissenschaftlern zugeschrieben:

WISSENSCHAFT VERTRETER

Philosophie
p - Adorno (1) (spieceL 8/2008, Identitt als Gefingnis, Abs. 10)

— Phiosoph und Nobelpreistrager Amartya Sen (3) (spiceL 872008,
Identitat als Gefdngnis, Abs. 21-27 (2), Abs. 45)

Kriminologie — Christian Pfeiffer, der allgegenwirtige Leiter des

Kriminologischen Forschungsinstitutes in Hannover (6) (spiceL
2/2008, Exempel des Bosen, Abs. 134, Abs. 135 (2), Abs. 134-141, Abs. 140, Abs. 140-144)

— Volkswirt und Kriminologe Horst Entorf (3) (spieceL 5/2008, Stich ins
Herz, Abs. 29 (3))

Sozialwissenschaft/

. . — Berliner Soziologe (1) (spieceL 36/2008, Spiel ohne Grenzen, Abs. 21
Soziologie ge (1) ¢ / P )

— der Duisburger Sozialwissenschaftler, Rauf Ceylan, Sohn
Tirkischer Einwanderer (1) (spieceL 27/2008, Imame ohne Studium, Abs. 4)

— Jugendforscher Skrobanek (2) (spirceL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 25 (2))

Linguistik — Wolfgang Wildgen, Professor fiir Linguistik (2) (spirceL 13/2008, ,Meine
Zeit wird kommen*, Abs. 20 (2))
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Allgemein — Experten (2) (spiecEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 25), (SPIEGEL 40/2008, Flucht vor
dem Frust, Abs. 13-17)

Tabelle 15: Wissenschaftler als Diskursakteure - DER SPIEGEL 2008

Am haufigsten war in den untersuchten Texten mit 9 Versprachlichungen die Kriminologie vertreten,
der die Sozialwissenschaft und die Philosophie jeweils mit 4 Aussagen folgten. AuRerdem traten noch
ein Linguist und der allgemeine bezeichnung Experten jeweils zweimal auf. Da selbst die Aussagen
mit den Kriminiologen aus zwei Texten stammen, ist keine dominante Wissenschaft festzustellen,
derer Vertreter besonders haufig als Diskursakteure fungieren. Die gesamte Anzahl der Vertreter
verschiderer Wissenschaften zeigt jedoch die allgemeine Relevanz der Wissenschaft im

Integrationsdiskurs.

Wesentlich seltener fungieren in den untersuchten Texten des SPIEGEL-Magazins 2008
Vertreter der Menschen mit Migrationshintergrund als Diskursakteure. Im Gegensatz zu den
Politikern und den Wissenschaftlern waren sie nur in 11 Fallen als ,Autoren” von Aussagen zur

Integration zu erschlieRen.

MENSCHEN MIT
MIGRATIONSHINTERGRUND VERTRETER
.. . — Mustafa Kiiciik, Sprecher der Duisburger Moschee (3)
RellglonsgemelnSChaft (SPIEGEL 41/2008, Steine des Anstof3es, Abs. 21 (3))
— Halit Celikbudak, Chefredakteur der tiirkischen
. Boulevardzeitung Hiirriyet (3)
]ournahSt (SPIEGEL 15/2008, ,Kein Tag ohne Flammen*, Abs. 20 (3))
P — SPD-Politikerin Lale Akgiin (2)
Politikerin (SPIEGEL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 22-27 (2))
— Tirkisch-Deutschen Industrie- und Handelskammer (1)
Handelskammer (SPIEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 13)
. — Hiirriyet (1)
Zeltung (SPIEGEL 15/2008, ,Kein Tag ohne Flammen®“, Abs. 9)
. — Deutschtiirkin (1)
Allgemeln (SPIEGEL 13/2008, ,Meine Zeit wird kommen*, Abs. 14)

Abbildung 17: Menschen mit Migrationshintergrund als Diskursakteure - DER SPIEGEL 2008

In Vertretung der Menschen mit Migrationshintergrund waren einzelne Personen von verschiedenen
Berufen — Sprecher einer Religionsgemeinschaft, Journalist und Politikerin — ein Handelskammer und
eine Boulevard-Zeitung als Diskursakteure zu erfassen. Nur einmal wurde die ethnische Herkunft
hervorgehoben. Es ist sehr bemerkenswert, dass neben den Politikern — den Entscheidungstragern —
und den Wissenschaftlern — den Experten — auch die Menschen mit Migrationshintergrund von
Diskursakteuren vertreten werden. Diese Erkenntnis zeigt, dass nicht mehr tGber sondern zunehmend

mit den Menschen mit Migrationshintergrund diskutiert wird.
148



7.3.4 Wissensstruktur und -elemente des Frames INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008

Die in der propositionsorientierten Analyse erschlossenen Pradikate zur Integration zeigen, welche
Aspekte des gesellschaftlich relevanten Wissens in der Zeitschrift DER SPIEGEL 2008 thematisiert
wurden. Im Rahmen der frame-semantischen Untersuchung wurden die Wissensstruktur des
Diskurses anhand der konkreten sprachlichen Realisierungen aufgedeckt und die zentralen
Wissensbestande erschlossen. Diese sind Aspekte bzw. Dimensionen des Wissens, deren Dominanz
oder aber Irrelevanz die Strukturierung des Wissens zeigen. Die Relevanz eines Wissensaspekts wird
dadurch bestimmt, wie viele konkrete Antworten (Fillwerte) auf eine bestimmte Frage gegeben
werden, die eine konzeptuelle Leerstelle reprasentiert. Die Ergebnisse der diskursorientierten

Analyse werden im folgenden Diagramm dargestellt:

Integration

B Wissensaspekte - DER SPIEGEL 2008 47

18 18 20

Abbildung 18: Wissensaspekte des Frames INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008

Anhand der eruierten Aussagen, die im Referenzrahmen des Integrationsdiskurses im Magazin DER
SPIEGEL formuliert wurden, scheinen 2008 fiir die diskursive Wissenskonstitution die Wissensaspekte
MITSPIELER, MISSERFOLG UND seine FOLGEN, MITTEL sowie BEDURFNIS UND ZIEL die grofite Relevanz zu
haben. Mit 47 Thematisierungen hat die Frame-Dimension MITSPIELER eine weit groRere Zentralitat
als alle anderen Wissensaspekte. Der Frame INTEGRATION wird demnach in erster Linie durch die
beteiligten Menschen determiniert. Der besondere Stellenwert der Betroffenen zeigt sich auch darin,
dass die Mitspieler des Integrationsprozesses im Rahmen des Frames beispielsweise durch ihre
relevanten Eigenschaften oder ihre Funktion weiter spezifiziert werden. Aus diesem Grund wird der

Wissensaspekt MITSPIELER unten separat ausgewertet.
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MISSERFOLG/FEHLER UND IHRE FOLGEN (20): Der Wissensaspekt, der MISSERFOLG, FEHLER,
PROBLEME, HINDERNISSE des Integrationsprozesses und ihre FOLGEN umfasst, ist durch 20 konkrete
Aussagen vertreten und wird somit am zweithdufigsten thematisiert. Dies zeigt, dass im
Kommunikations- und Wissensraum des Diskurses wie sehr lber nicht gelungene Integration, tber
die Schwierigkeit und ihre Folgen diskutiert wird. Der Wissensaspekt ist also dominant, die Inhalte
sind jedoch umkampft. Das Einzige, woriiber ein Konsens zu bestehen scheint, ist die Bedeutung des
Misserfolgs fiir das gesellschaftliche Phanomen der Integration: misslungene Integration,
Integrationsdefizite (2), mangelnde Integration (2) und gescheiterte Integration. Wenn die HANDLUNG
des ,Integrierens” teilweise oder ganz erfolglos ist und nicht zum erwilinschten Zustand des
yIntegriert-Seins” flhrt, ist es DESINTEGRATION. Zum Misserfolg kdnnen gewisse Schwierigkeiten

PROBLEME, FEHLER und HINDERNISSE beitragen, die aus dem Diagramm ersichtlich werden:

Problem/Fehler/Hindernis

Integration

W Wissenselente - DER SPIEGEL 2008

Vorurteile 2
ideologische Attacken gegen 1
die Grundordnung
falschverstandene Toleranz 2

Schlulgriindung 1

Einblrgerungstest 1
Mangel an Handlungen 1
Familie 2

Jugendgewalt 1

Abbildung 19: Konkret versprachlichte Wissenselemente des Wissensaspekts PROBLEM/FEHLER/HINDERNIS der
INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008

Die Probleme, Fehler und Hindernisse, die in den untersuchten Texten konkret versprachlicht

wurden, sind sehr verschieden, haben aber eins gemeinsam: Alle kommen héchstens zweimal vor.

Was das Gelingen des Integrationsprozesses verhindert, ist umstritten. Es war kein typisch

erwartbares Wissenselement zu erschlieBen.

150



Die begangenen Fehler und der Misserfolg kbnnen schwerwiegende Folgen haben. Zur Folge
wurden in den untersuchten Texten zwar sechs konkrete Wissenselemente eruiert, die jedoch

hochstens je zweimal vorkommen.

Folgen des Misserfolgs

Integration
W Wissenselemente - DER SPIEGEL 2008
Ehrenmord

erschwerte Zukunft von Migrantenkindern
Gewalt

Kosten

Perspektivlosigkeit

Rickkehr

Abbildung 20: Konkret versprachlichte Wissenselemente zu FOLGEN DES MISSERFOLGS der INTEGRATION - DER
SPIEGEL 2008
Welche Folgen ein fehlerhafter, misslungener Integrationsprozess mit sich bringt, scheint also
anhand der gewonnenen Ergebnisse genauso umstritten zu sein wie die Fehler und Hindernisse
selbst. Diese Unsicherheit zeigt auch, dass die Gewalt sowohl als Problem, welches die Integration
hindert als auch als Folge der misslungenen Integration thematisiert wird. Es scheint dariber
Unklarheit zu herrschen, was friher war: die Integrationsdefizite, die zu Problemen filihrten oder die

Probleme, die zu Integrationsdefiziten flhrten.

MITTEL (18): Der Wissensaspekt zu MITTEL, STRATEGIEN und TAKTIKEN, die die Mitspieler der
Integration in Anspruch nehmen, wird beinahe so haufig thematisiert, wie der vorher besprochene
MisSErRFOLG und seine FOLGEN. Ein bedeutender Unterschied ist jedoch, dass bei den Mitteln ein
Standardwert zu erfassen war. Die konkret versprachlichten Wissenselemente sind aus dem

Diagramm ersichtlich:
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Mittel

Integration

B Wissenselemente - DER SPIEGEL 2008

Moschee-Bau
Medien
Gesetze

Geld
Sanktionen

Bildung

Abbildung 21: Konkret versprachlichte Wissenselemente des Wissensaspekts MITTEL, STRATEGIEN und TAKTIKEN
der INTEGRATION — DER SPIEGEL 2008
Insgesamt waren 6 verschiedene Wissenselemente zum Wissensaspekt MITTEL der Integration zu
erschlielRen, von denen SANKTIONEN, GELD, MEDIEN und MOSCHEE-BAU jeweils nur einmal vorkommen.
Das Wissenselement GESETZE war dreimal thematisiert, was aber immer noch eine sehr geringe
Relevanz zeigt. Im Gegensatz dazu sind Mittel aus dem Bereich BILDUNG durch 11 konkrete
Versprachlichungen vertreten. Die konkret thematisierten Mittel sind folgende: GANZTAGSSCHULEN,
HAUSORDNUNG, ISLAMUNTERRICHT, FORDERUNG VON ABSOLVENTEN DEUTSCHER SCHULEN IM AUSLAND, CAMPUS,
KURS, TEST und PRIVATSCHULEN. Sie kommen allerdings auch héchstens je zweimal vor. Uber das beste
Mittel, die Integration anzukurbeln, gibt es also keinen Konsens. Dass es jedoch im Bereich der
Bildung gesucht werden sollte, scheint sicher zu sein. Die BILDUNG als Mittel der Integration ist 2008

also als potenzieller Standardwert einzustufen.

BEDURFNIS/ZIEL (18): Der Wissensaspekt BEDURFNIS/ZIEL weist mit 18 Thematisierungen 2008
eine groRe Relevanz fiir die Wissenskonstituierung auf. Durch 6 Aussagen wird das Bediirfnis nach
Integration thematisiert, wobei Handlung und Zustand nicht scharf zu trennen sind. Einerseits ist es
die Handlung, in der die Mehrheit integriert und die Minderheit sich integriert, andererseits der
erwiinschte Zielzustand, namlich das ,Integriert-Sein“ der Migranten. Als grofRtes Ziel wird also die
INTEGRATION selbst formuliert. Zusatzlich scheint noch die VERBESSERUNG DER BERUFSCHANCEN (4)
angesichts ihrer Auftretenshaufigkeit eine groRere Bedeutung zu haben. Eine weitere
Integrationsbemiihung, die im Gegensatz zu den Berufschancen nur durch zwei Flllwerte vertreten
ist, ist die SPRACHKENNTNIS. Die Ubrigen Bemiihungen und MaRnahmen kommen jeweils nur singular
vor: FAMILIEN SCHUTZEN, BILDUNG, INTEGRATIONSBEREITSCHAFT, CHANCENGLEICHHEIT und KRIMINALITAT

VERHINDERN. Lediglich in einem Fall wird auf das Ziel von einem Vertreter der Migranten eingegangen.
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Dies ist die FREIHEIT, so sein zu dirfen, wie man will. Als potentielle Standardwerte sind in erster Linie

die INTEGRATION selbst und eventuell noch die VERBESSERUNG DER BERUFSCHANCEN einzustufen.

VORAUSSETZUNG (11): Der Wissensaspekt VORAUSSETZUNG der Integration weist eine hohe
Zentralitat auf: Mit 10 konkreten Fillwerten wird er — nach dem Wissensaspekt AHNLICHE HANDLUNGEN

am zweithaufigsten thematisiert.

Voraussetzung
Integration

B Wissenselemente - DER SPIEGEL 2008
Offenheit 1
Austausch 1

Beitrag der Eltern 1

Bereitschaft 2
Freiheit 2
Sprache 3

Abbildung 22: Konkret versprachlichte Wissenselemente des Wissensaspekts VORAUSSETZUNGen des Frames
INTEGRATION — DER SPIEGEL 2008
Die konkret versprachlichten Flllwerte sind gestreut: Am haufigsten wird in den untersuchten Texten
die Voraussetzung SPRACHKENNTNISSE genannt. Dariiber hinaus werden die Fillwerte FREIHEIT und
BEREITSCHAFT beide je zweimal thematisiert. Die Freiheit bezieht sich hier auf die Freiheit der
Menschen mit Migrationshintergrund, sich fiir oder gegen eine Lebensweise (srieceL 8/2008, Identitst als
Gefingnis, Abs. 31) und (ber die eigene Identitéit zu entscheiden (spieceL 8/2008, Identitit als Gefingnis, Abs. 31).
Zudem wird fir die Integration eine Bereitschaft von beiden Seiten vorausgesetzt: namlich die zur
gesellschaftlichen Teilnahme und die Bereitschaft diese zu ermdglichen. Die Voraussetzungen BEITRAG
DER ELTERN, AUSTAUSCH und OFFENHEIT werden jeweils lediglich durch einen konkreten Fillwert

thematisiert.

DAUER (9): Der Wissensaspekt DAUER ist durch 9 konkrete Aussagen vertreten, was lediglich
eine mittlere Relevanz bei der Wissenskonstitution bedeutet. Im Gegensatz zu den meisten oben
besprochenen Wissensaspekten hat die Frame-Dimension DAUER einen eindeutigen Standardwert.
Alle gefundenen Thematisierungen stehen fiir ein Wissenselement: die GENERATION. Die Dauer der
sozialen Integration wird also in Generationen gemessen: Es handelt sich in den untersuchten Texten
um die erste, die zweite und die dritte Generationen der Zuwanderer und teilweise einfach nur um

die Alten und die Jungen. Sie werden nach ihrem Integrationsbedarf sowie -fortschritt differenziert.
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PHASE (8): Der Wissensaspekt PHASE wurde in den frame-semantisch untersuchten Texten
acht Mal eruiert. Die versprachlichten Wissenselemente sind ziemlich verschieden. Zudem wird in
den Texten zwischen der sozialen Integration als Entwicklungsprozess der Einzelperson und der
Integration als gesellschaftlichem Phdanomen unterschieden. Die Integration der Person wurde zwei
Mal mit der wesentlichen Phase der FRUHKINDHEIT thematisiert. Als Phasen des
gesamtgesellschaftlichen Integrationsprozesses werden drei Mal die Phase der NEGIERUNG und zwei
Mal die Phase der MIGRATION verbalisiert. Auerdem war noch die ,STEINZEIT der Integration als
Phase zu erschlieBen. Anhand der gewonnenen Ergebnisse kann kein Standardwert des

Wissensaspekts PHASE festgestellt werden.

DEFINITION (7): Der Wissensaspekt DEFINITION, Synonym, Gleichsetzung und Beschreibung
wurde in sieben Fallen thematisiert. Diese Frame-Dimension verfiigt zwar auch Uber eine eher
geringe Relevanz fiir die gesamte Frame-Struktur, es ist jedoch bemerkenswert, dass die soziale
Integration der Menschen mit Migrationshintergrund in den Texten definiert wird. Die erfassten
Definitionen sind durchaus verschieden und treten jeweils nur einmal auf: VOLKERMORD,
IDENTITATSWASCHE, ZWANGSASSIMILATION, INKLUSION, ANPASSUNG, ZUSAMMENLEBEN, ZUSAMMENWACHSEN.
2008 scheint immer noch kein Konsens dariber zu bestehen, wie Integration verstanden werden

sollte. Es war kein Standardwert zu erschlie8en.

MITSPIELER (47): Der Wissensaspekt MITSPIELER spielt — wie eingangs schon festgestellt — bei
der Wissenskonstituierung Uber das gesellschaftliche Phanomen der sozialen Integration in
Deutschland 2008 eine grundlegende Rolle. Die meisten Versprachlichungen waren zu diesem Aspekt
des Wissens zu erschlieBen. Als Erstes soll die Verteilung der zwei betroffenen Seiten betrachtet
werden. An einem Integrationsprozess sind normalerweise zwei Parteien beteiligt. Die eine ist die
Gruppe der Menschen, die sich integriert. Diese nenne ich in der vorliegenden Arbeit aus
forschungspraktischen Griinden MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND. Die andere Gruppe ist die
hiesige Gesellschaft, die die andere Gruppe aufnimmt bzw. integriert. Diese nenne ich im Rahmen
der Untersuchung die MEHRHEITSGESELLSCHAFT. Die folgende Tabelle zeigt, wie das Verhaltnis der

Thematisierungen der zwei Parteien ist:
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Mitspieler

Integration

B Anzahl der Wissenselemente - DER SPIEGEL 2008

"Menschen mit Migrationshintergrund" 28

"Mehrheitsgesellschaft" 19

Abbildung 23: Anzahl der Thematisierungen der MITSPIELER der INTEGRATION — DER SPIEGEL 2008

Von den insgesamt 47 konkret eruierten Fillwerten war die Mehrheitsgesellschaft als Mitspieler des
Integrationsprozesses in etwa um ein Drittel seltener thematisiert als die Gruppe der zu
integrierenden Menschen. Das Wissen Uber die Integration wird also stirker von den zu
integrierenden Menschen determiniert. Die zwei Parteien weichen jedoch nicht lediglich durch ihre
Thematisierungshaufigkeit, sondern auch durch ihre Bezeichnungsstabilitdt deutlich voneinander ab.
Wahrend die Mehrheitsgesellschaft nur durch drei verschiedene Bezeichnungen thematisiert wurde,
wurden bei den zu integrierenden Menschen acht verschiedene Bezeichnungsvarianten und zwei

Standardwerte zu erschlossen.

Fiir die MEHRHEITSGESELLSCHAFT Deutschlands wurden in den untersuchten SPIEGEL-Artikeln
2008 drei verschiedene Bezeichnungsarten entnommen: Alteingesessene, Deutsche und Gesellschaft.

Die Verteilung dieser Bezeichnungen wird aus der folgenden Abbildung ersichtlich:

Mispieler
Mehrheitsgesellschaft

W Wissenselemente - DER SPIEGEL 2008

Gesellschaft 3
Alteingesessene 1

Deutsche 15

Abbildung 24: Konkret versprachlichte Wissenselemente der Bezeichnung der Mehrheitsgesellschaft als
MiTSPIELER der INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008
Die drei verschiedenen Bezeichnungen weisen verschiedene Perspektiven auf. Die Benennung
Alteingesessene verweist auf die zeitliche Dimension der Integration. Dieser Ausdruck scheint zu
implizieren, dass der wesentliche Unterschied zwischen der Mehrheitsgesellschaft und der zu

integrierenden Menschen darin bestehe, dass jene, die schon langer im Land lebten und vermeidet
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eine ethnische Differenzierung. Die Bezeichnung Gesellschaft hatte das Potential, alle in Deutschland
Lebenden — mit oder ohne Migrationshintergrund — einzubeziehen. Gesellschaft wird in den
untersuchten Texten jedoch im Sinne der Mehrheitsgesellschaft verwendet: wir als Gesellschaft (spieceL
2/2008, ,Richtiges zur richtigen Zeit“, Abs. 20), die Gesellschaft, die sie aufgenommen hat (spieceL 8/2008, Identitit als

Gefingnis, Abs. 41) und die hiesige Gesellschaft (spieceL 41/2008, Steine des AnstoRes, Abs. 11).

SchlieBlich wurden in groBter Zahl Thematisierungen gefunden, die das ,Deutschsein” als
Unterscheidungsmerkmal hervorheben. Dabei ist jedoch keine scharfe Trennlinie zwischen der
deutschen Ethnizitdt und Nationalitdt im Sinne von Staatsangehorigkeit erkennbar. Ausdriicke wie
deutsche Kinder (spieceL 2/2008, Exempel des Bésen, Abs. 137), die Deutschen (seieceL 11/2008, ,Ist Nagellack verboten?”, Abs.
26) oder die Identitiit eines Deutschen (spieceL 8/2008, Identitit als Gefangnis, Abs. 32) beziehen sich auf
Menschen, denen eine deutsche ethnisch-nationale Identitdat und die deutsche Staatsbiirgerschaft
zugeschrieben wird. Eine Unterscheidung zwischen Deutschen ohne Zuwanderungsgeschichte,
Deutschen ohne Migrationshintergrund oder Ur-Deutschen (spiceL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4),
Eingebiirgerten und Ausldndern ist die sprachliche Abbildung der verdanderten Sachgeschichte des
Integrationsdiskurses. Durch Einbirgerung erlangten namlich viele Zugewanderte die deutsche

Staatsbiirgerschaft und wurden somit Deutsche im juristischen Sinne.

Die MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND als Mitspieler des Integrationsprozesses in
Deutschland wurden 2008 6fter thematisiert und weisen auch eine gréRere Bezeichnungsvielfalt auf
als die Mehrheitsgesellschaft. Wie unten abgebildet, werden die zu integrierenden Menschen 2008
als Biirger, Fremde, Ausldnder, Einwanderer, Zuwanderer, Zugewanderte, Migranten und

Immigranten bezeichnet:

Mitspieler
Menschen mit Migrationshintergrund

W Wissenselemente - DER SPIEGEL 2008

Blrger
Fremde
Auslander
Einwanderer
Zugewanderte
Zuwanderer

Immigranten

Migranten

Abbildung 25: Konkret versprachlichte Wissenselemente der Bezeichnung der Menschen mit
Migrationshintergrund als MITSPIELER der INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008

156



Wie im Diagramm dargestellt, werden die Migranten als Mitspieler des Integrationsprozesses am
haufigsten thematisiert. lhnen folgen die Auslénder, wobei die Bezeichnung Auslander sich nicht auf
die Migranten ohne deutschen Pass, sondern auf die gesamte Gruppe der Zugewanderten im

233 Das Wort steht hier fiir eine ethnische-kulturelle Klassifikation, wobei die

Allgemeinen bezieht.
etwaige deutsche Staatsbiirgerschaft und die Integrationsentwicklungen des letzten Jahrzehnts
ungeachtet bleiben. Den Bezeichnungen Migranten und Auslédnder folgen die verschiedenen
Varianten, die ebenso wie das Wort Migrant die Migrationsgeschichte in den Vordergrund riickt.
Diese sind die Immigranten, Einwanderer, Zuwanderer und Zugewanderte, die nur selten zu erfassen

waren.

Aullerdem traten noch die Benennungen Fremde und Biirger auf. Sie kamen beide lediglich
ein Mal vor, trotzdem sind sie erwdahnenswert, da sie zwei gegensatzliche Tendenzen reprasentieren.
Die Bezeichnung Fremde riickt das ,,Anderssein”, die Fremdheit in den Vordergrund. Die Bezeichnung
Biirger in Biirger wie Lamya Kaddor (spieceL 11/2008, ,Ist Nagellack verboten?”, Abs. 9) ist ein eher neutraler
Begriff, der weder die ausldandische Heimat, noch die Fremdheit oder die von der Mehrheit
abweichende ethnische Identitdit der Person hervorhebt. Daher dirfte er im Sinne der
Koselleck’schen Kontroversen Begriffen und Hermanns‘ Mentalitdtskonzepts als Zukunfts-, Ziel- bzw.
Erwartungsbegriff* verstanden werden. Die Bezeichnung Mensch mit Migrationshintergrund, die ich
fir die Zwecke der Arbeit aus forschungspraktischen Grinden wahlte, kam Uberhaupt nicht Mal vor.
Als Standardwerte fiir die Zugewanderten als Mitspieler des Frames INTEGRATION, die bei
mangelhaften Wahrnehmungsdaten kognitiv abgerufen werden kdnnen, sind die Bezeichnungen

MIGRANTEN und AUSLANDER einzustufen.

Wie bei der Darstellung der diskursdeduktiven Untersuchungskonzeption”® bereits
angekiindigt, erhdlt die Gruppe der Menschen mit Migrationshintergrund im Rahmen der
transtextuellen wissensorientierten Analyse eine besondere Aufmerksamkeit. Die Mitspieler wurden
oben als ein Wissensaspekt des Frames INTEGRATION angefiihrt, die wie die Ergebnisse zeigen, den
Frame weitgehend bestimmen. Die Mitspieler, genauer die sich dahinter verbergen, bilden jedoch
selbst einen Frame, der das kollektiv mehr oder minder geteilte Wissen (iber sie umfasst. Hier
eingebunden in die Wissensstruktur des INTEGRATIONsframes ist der Mitspieler ein Subframe. Er wird
in der INTEGRATION von oben bestimmt. Im Folgenden wird daher darauf eingegangen, welche typisch

erwartbaren Wissenselemente des Subframes MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND in den

3 Siehe Abbildung 27: Konkret versprachlichte Wissenselemente des Wissensaspekts ZUSAMMENSETZUNG der

Mitspieler MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND des Frames INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008

24 Siehe Kap. 4.3.1 Mentalitdten

> Siehe Kap. 5.1.1 Diskursdeduktive Frameanalyse
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untersuchten Texten eruiert wurden. Die Wissensaspekte des Subframes sind ihre ZUSAMMENSETZUNG,
ihre FUNKTION im Integrationsprozess, ihre RELEVANTEN EIGENSCHAFTEN, ihre BESONDEREN FAHIGKEITEN und

ihre PFLICHTEN als Mitspieler der Integration:

Mitspieler
Menschen mit Migrationshintergrund
B Wissensaspekte - DER SPIEGEL 2008
52
35
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Abbildung 26: Wissensaspekte der MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND als Mitspieler des Frames
INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008
Wie das Diagramm zeigt, wird der Subframe MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND am meisten durch
die Wissensaspekte ZUSAMMENSETZUNG und RELEVANTE EIGENSCHAFTEN bestimmt. Die Frame-Dimension
FUNKTION wird wesentlich seltener thematisiert und bei PFLICHTEN und den BESONDEREN EIGENSCHAFTEN

wurden kaum oder lGberhaupt keine Versprachlichungen erschlossen.

ZUSAMMENSETZUNG (52): Der Wissensaspekt ZUSAMMENSETZUNG weist die meisten
Thematisierungen auf. Am haufigsten treten die tlirkischen Migranten in verschieden Formen auf. Sie
sind durch 21 konkrete Aussagen vertreten. Deutlich seltener — nur sieben- bzw. sechsmal — wurden

die Gruppen der Eingebiirgerten und der Deutschen thematisiert.
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Zusammensetzung
Menschen mit Migrationshintergrund

B Wissenselemente - DER SPIEGEL 2008

Islamische Prediger
Stadtteilmditter
Verein

Medien
Jugoslawen
Albaner

Afghanen

Araber

Einwohner einer Stadt
Eingeblrgerte
Deutsche
Auslander

Muslime

Turken

Abbildung 27: Konkret versprachlichte Wissenselemente des Wissensaspekts ZUSAMMENSETZUNG der
Mitspieler MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND des Frames INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008

Bemerkenswert ist der Befund, dass keine andere Migrantengruppe so haufig thematisiert wird wie
die turkischen Einwanderer. Nur 5 Mal in 21 werden sie jedoch TURKEN genannt. Aullerdem werden
sie in drei Fallen als TURKISCHE MIGRANTEN und EINWANDERER bezeichnet. 6 Mal werden tirkische
KINDER, SOHNE und JUGENDLICHE, ein Mal eine TURKIN und zwei Mal die TURKISCHE MITTELSCHICHT
thematisiert. Erwdhnenswert sind noch die Bezeichnungen, die eine doppelte Zugehorigkeit

ausdriicken: TURKISCHE DEUTSCHE, DEUTSCHE TURKEN/DEUTSCH-TURKEN und DEUTSCH-TURKISCH (2).

Eine weitere wichtige Erkenntnis ist auflerdem, dass sowohl die DEUTSCHEN als auch die
AUSLANDER als spezielle Migrantengruppen thematisiert werden. Die Bezeichnung DEUTSCH bezieht
sich hier nicht auf die deutsche Mehrheitsgesellschaft, sondern auf die eingeblirgerten Einwanderer.
Ebenso wird unter Auslander nicht die gesamte Gruppe der Migranten, sondern lediglich diejenigen
ohne deutschen Pass verstanden. Die Bezeichnungen AUSLANDER, DEUTSCHE und EINGEBURGERTE bilden
also die veranderten Umstande sprachlich ab. Zudem sind noch die Bezeichnungen zu erwadhnen, die
nicht die ethnische Herkunft, sondern die Zugehorigkeit zu einer Stadt hervorheben: Eskandari-
Grinberg eine nette, weltoffene FRANKFURTERIN (spieceL 17/2008, Zuriick zu den Mullahs, Abs. 9) und der gebUrtige
DUISBURGER, Sohn tiirkischer Einwanderer, Duisburger Sozialwissenschaftler, Rauf Ceylan (spieceL 27/2008,

Imame ohne Studium, Abs. 4).
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RELEVANTE EIGENSCHAFTEN (36): Unter den Wissensaspekten, die die Menschen mit
Migrationshintergrund als Mitspieler der Integration ndher bestimmen, zeigt der Aspekt der

RELEVANTEN EIGENSCHAFTEN mit 36 Thematisierungen die zweitgrofRte Relevanz.

relevante Eigenschaften
Menschen mit Migrationshintergrund

M eher negativ eher positiv

Geflhl der Benachteiligung
Konservativ-Sein
Deviante Verhaltensweisen
Sprachkenntnisse

Im Bereich der Erwerbstatigkeit 5

Im Bereich Bildung 4

Abbildung 28: konkret versprachlichte Wissenselemente des Wissensaspekts RELEVANTE EIGENSCHAFTEN der
Mitspieler MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND des Frames INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008

Die meisten relevanten Eigenschaften, Zustande und Gewohnheiten beziehen sich auf die fiir die
Integration grundlegenden Bereiche der BILDUNG und der ERWERBSTATIGKEIT. In beiden Bereichen sind
die konkreten Fillwerte sehr verschieden und weisen keinen Standardwert auf. Die jeweils konkret
verprachlichten Fillwerte sind in der Mehrzahl eher negativ. Das Geflihl der Benachteiligung, das
Konservativ-Sein, deviante Verhaltensweisen seitens der Migranten und fehlende Sprachkenntnisse
sind negativ zu bewerten. In den zwei am haufigsten thematisierten Bereichen wurden jedoch
sowohl negative als auch positive Eigenschaften erschlossen. Im Bereich Bildung werden
beispielsweise die zwei gegensatzlichen Aussagen SIE VERLASSEN DIE SCHULE OHNE ABSCHLUSSZEUGNIS Vs.
SIE ERLANGEN DIE HOCHSCHUL- UND FACHHOCHSCHULREIFE thematisiert. Im Bereich der Erwerbstatigkeit sind
u.a. die negative Eigenschaft SIE HABEN KEINE BERUFLICHE QUALIFIKATION und die positive Eigenschaft SIE
FINDEN ANSCHLUSS AN AUSBILDUNG UND ARBEIT zu finden. Unter devianten Verhaltensweisen werden
GEWALT und KRIMINALITAT thematisiert. Insgesamt ist festzustellen, dass 2008 der Sub-Frame

Menschen mit Migrationshintergrund vornehmlich durch negative Eigenschaften determiniert wird.

FUNKTION (12): SchlieRlich ist noch der Wissensaspekt der Funktion oder Rolle der Menschen
mit Migrationshintergrund als Mitspieler der gesellschaftlichen Integration in Deutschland zu
erwdhnen. Mit 12 Thematisierungen weist er eine eher geringere Relevanz fir die

Wissenskonstituierung auf.
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Funktionen
Menschen mit Migrationshintergrund

B Wissenselemente - DER SPIEGEL 2008

Verantwortung tragen
beraten/betreuen

Hilfe leisten

sich integrieren

zweisprachig erscheinen (Zeitung)
Vorbildfunktion

sich einbinden lassen

auf die Kinder achten

Blockadehaltung aufgeben

Abbildung 29: Anzahl der konkreten Fiillwerte zu ROLLEN/FUNKTIONEN der Mitspielerl (Menschen mit
Migrationshintergrund) des Frames INTEGRATION - DER SPIEGEL 2008

Wie die Abbildung zeigt, waren insgesamt Thematisierungen zu 9 verschiedenen Wissenselementen
zu erfassen. Von diesen hat aber nur das Wissenselement VORBILDFUNKTION 4 konkrete Aussagen. Alle
anderen traten nur ein Mal auf. Es ist also nur das Wissenselement VORBILDFUNKTION, das u. U.

eventuell das Potential zum Standardwert haben kénnte.

Die Struktur der Wissensbestdnde, die die Wahrnehmungsdaten zur sozialen Integration der
Zugewanderten in Deutschland anhand der Untersuchung der ausgewdhlten SPIEGEL-Artikel 2008
epistemisch anzureichern scheinen, wird zundchst abgebildet. In der Abbildung sind jene
Wissensaspekte des Frames INTEGRATION zu finden, die in den untersuchten Texten mindestens vier
Mal thematisiert wurden. Ihre Thematisierungshaufigkeit, somit ihre Zentralitat fiir den Frame, wird
auch durch die GroRe der Schrift veranschaulicht. Unter dem jeweiligen Wissensaspekt ist das
Wissenselement zu finden, das am haufigsten versprachlicht wurde und so das gréRte Potential hat
zum Standardwert zu werden. In manchen Fallen sind sogar zwei potenzielle Standardwerte
aufgefiihrt und mit einem Fragezeichen ist der Wissensaspekt versehen, der zwar haufig thematisiert

wird, doch keinen Standardwert hat.
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2008

INTEGRATION

Definition Mitspieler (47):
(7): Phase (8):| |Dauer (9): Voraus- . Mittel Misserfolg
? ? Generatio Sjtfl“)hg Ziel (18): (18): (20): MIGRANT (10)
T e e | e || Aot o
ration (6) f | ™41y RATION (6) |
Zusammensetzung
(52):
Aus- .
wirkung (7): TURKEN (21)
) DEU'[SCHE(7)
’ EINGEBURGERTE (6)

rel. Eigenschaft
(36):

BILDUNG (12)
BESCHAFTIGUNG
(10)

Abbildung 30: Struktur des Wissens liber die soziale Integration in Deutschland - DER SPIEGEL 2008

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die zentralen Dimensionen dieser Wissensstruktur
MITSPIELER, ihre ZUSAMMENSETZUNG, ihre fiir den Integrationsprozess RELEVANTEN EIGENSCHAFTEN und ihre
ROLLE/FUNKTION sowie MISSERFOLG, MITTEL und ZIEL der Integration sind. AuRerdem weisen noch die
Wissensaspekte VORAUSSETZUNG, DAUER, PHASE und DEFINITION eine eher geringe Relevanz fiir die
Wissenskonstituierung auf. Die Wissensaspekte VORAUSSETZUNG, PHASE und DEFINITION kénnen anhand
der Analyse keinen Standardwert aufweisen, die sich in der diskursiven Sprachverwendung bereits
verfestigt hatte. Ein durchaus bemerkenswertes Ergebnis ist, dass die Wissensaspekte
UBERGEORDNETER GESELLSCHAFTLICHER ZUSAMMENHANG, FOLGEN und MoTIV kaum thematisiert werden. Sie

scheinen bei der diskursiven Aushandlung der Bedeutung der Integration 2008 keine Rolle zu spielen.

2008 sind es also — wie die eruierten Standardwerte zeigen — die AUSLANDER oder MIGRANTEN
und die DEUTSCHEN, die als wesentliche MITSPIELER am Integrationsprozess teilnehmen, wobei die
Migranten flr die Integration RELEVANTE EIGENSCHAFTEN in den Bereichen BILDUNG und ERWERBSTATIGKEIT
aufweisen. Handelt es sich um eine gewisse Migrantengruppe, ist es in der Regel die Gruppe der
TURKISCHEN EINWANDERER. Zum ZIEL wird im Integrationsdiskurs die INTEGRATION selbst gesetzt und
wenn sie nicht gliickt, spricht man in verschiedenen konkreten Formen (ber vollige oder partielle
DESINTEGRATION (MISSERFOLG). Die MITTEL, die zum Erfolg beitragen kénnen, sind am haufigsten im
Teilbereich der BILDUNG zu finden. Zudem wird die Integration als gesellschaftlicher Prozess mit
GENERATIONEN (DAUER) gemessen. Welche VORAUSSETZUNGEN die Mitspieler zu erfillen hatten, welche
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PHASEN die Integration hat und wie sie definiert, umschrieben oder erklart werden koénnte
(DEFINITION), hatten zwar eine gewisse Relevanz fiir die Wissenskonstituierung, wiesen jedoch kein

typischerweise erwartbares Wissenselement auf.

ZIEL ist also, dass die Deutschen die Auslander bzw. Migranten in ihre Gesellschaft
integrieren, aber warum dies so zwingend notig und erwiinscht ist (MoTIv) und welche FOLGEN die
Integration fur die Gesamtgesellschaft hatte, scheint fir die Diskussion irrelevant zu sein und bleibt
ungeklart. Die MIGRANTEN, insbesondere die TURKEN sollten — wie es scheint — integriert werden, um
den Misserfolg der DESINTEGRATION zu vermeiden, auch wenn die Folgen der fehlenden Integration
nicht eindeutig zu bestimmen ist. Der wichtigste Teilbereich ist eindeutig die BILDUNG. Die grofite
Relevanz haben die positiven oder negativen Eigenschaften, Gewohnheiten und Zustdande, durch die
die Migranten im deutschen Bildungssystem gekennzeichnet sind. Auch die Mittel, die zum Erfolg der
Integration beitragen, sollen vornehmlich im Bildungsbereich verwendet werden. Dieses Wissen wird
in der Regel durch das Nomen Integration oder durch seine Nominalkomposita aufgerufen und von
Politikern, Wissenschaftlern oder seltener von Vertretern der Migranten als Diskursakteure gepragt.
Zunachst wird im Kapitel Diskursprogression auf die Verdanderungen eingegangen, die die Frames

INTEGRATION 1998 und 2008 aufweisen.
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7.4 Diskursprogression

In den zehn Jahren, die zwischen den Untersuchungszeitraumen 1998 und 2008 liegen, veranderte
sich die dem Integrationsdiskurs zugrunde liegende Ereignis- und Sachgeschichte weitgehend. 1998
ist fir den Integrationsdiskurs als Wendepunkt zu bewerten: Der SPD-Griinen-Wahlsieg brachte
einen Paradigmenwechsel in der Auslianderpolitik mit sich. Die 16 Jahre Auslidnderpolitik der Kohl-Ara
ging zu Ende. Die SPD-Griinen-Regierung reformierte das Staatsblirgerschaftsgesetz und stellte ein
neues Einwanderungsgesetz in Aussicht. Das Zuwanderungsgesetz wurde schlielRlich 2004
verabschiedet und trat 2005 in Kraft. Seit 2006 finden regelmaRlig Integrationsgipfel und
Islamkonferenzen statt. 2007 wurde der Nationale Integrationsplan erstellt. Infolge dieser
grundlegenden Veranderungen der Ereignisgeschichte veranderte sich auch der Diskurs liber die
Zugewanderten: Der Integrationsdiskurs, der zuvor als Subdiskurs des Einwanderungsdiskurses
existierte, gewinnt allmahlich Gberhand und wird zum dominanten Diskurs. Das Konzept der
Integration wurde in den zehn Jahren kontrovers diskutiert und erfuhr starke thematische
Ausweitungen und Verschiebungen in seiner Wissensstruktur. Um diese zu zeigen, werden die

Ergebnisse der frame-semantischen Diskursanalysen 1998 und 2008 verglichen.

In diesem Kapitel werden die Analyseergebnisse aus den Jahren 1998 und 2008 zu einem
intradiskursiven diachronen Vergleich herangezogen. Im Rahmen des diachronen Vergleichs wird
untersucht, inwiefern sich der Integrationsdiskurs durch die Zeit veranderte. Fiur die vorliegende
Arbeit bedeutet dies eine Progressionsanalyse der Wissensstruktur und ihrer Elemente im Frame
INTEGRATION. Der Frame INTEGRATION wird auf Gebrauchswandel und Konzeptverschiebung gepriift.
Erstens werden die Befunde zur Ausdrucksseite des Frames 1998 und 2008 verglichen, wobei nach
Bezeichnungsstabilitdt oder -konkurrenz gesucht wird. Zweitens werden die Diskursakteure zum
Vergleich herangezogen, die beim Aushandeln des Wissens (iber die Integration eine wesentliche
Rolle spielen. Drittens erfolgt der Vergleich der Inhaltsseite des Frames, wobei die eventuellen
Verschiebungen bzw. thematischen Ausweitungen der zehn Jahre, die zwischen den zwei

Untersuchungszeitrdumen liegen, untersucht werden.
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7.4.1 Ausdrucksseite im Vergleich

Auf der Ausdrucksseite des Frames INTEGRATION ist eine durchgehende Bezeichnungsstabilitat
erkennbar. Sowohl 1998 als auch 2008 wird der Frame am haufigsten durch das Nomen Integration
evoziert. Im Vergleich fallt auf, dass in beiden Untersuchungszeitraumen Komposita mit dem
Basislexem Integration am zweithaufigsten auftreten. Verbale Vorkommnisvarianten bzw. Adjektive
und Adjektivkomposita mit dem Basislexem Integration weisen 1998 sowie 2008 lediglich eine
geringe Auftretenshaufigkeit auf. Die genaue Verteilung auf der Ausdrucksseite ist aus dem unten

stehenden Diagramm ersichtlich:

Ausdrucksseiten

W DER SPIEGEL 1998 DER SPIEGEL 2008

49
26
20
16
| —
Nomen Komposita mit  Verben "(sich) Adjektive
"Integration" Basislexem integrieren"

"Integration"

Abbildung 31: Ausdrucksseiten im Vergleich - DER SPIEGEL 1998 und 2008

Das Lexem Integration ist in beiden untersuchten Jahren dominant. Allerdings wurde es 2008
anndhernd doppelt so haufig erfasst wie 1998, d.h. der Frame INTEGRATION vom Lexem Integration
wurde zweimal so haufig aufgerufen wie 1998. Nicht nur die Anzahl vom Nomen Integration, sondern
auch die der Adjektive, die das Nomen spezifizieren, verdoppelten sich. Von diesen kommt nur das
Adjektiv gelungene in beiden Jahren vor, 1998 nur ein Mal, 2008 schon vier Mal. AuBer dem Adjektiv
bessere, das zwei Mal vertreten ist, treten alle weiteren Adjektive in beiden Jahren lediglich ein Mal
auf. Im Vergleich fallt jedoch ein wesentlicher Unterschied auf: die Zielgruppe, die auf der
Ausdrucksseite des Frames INTEGRATION entweder als Genitivattribut oder als prapositionales Attribut
des Nomens Integration angegeben wird. Im Jahre 1998 war es noch 5 in 5 Fallen die Ausldnder, 2008
jedoch 5 in 6 Féllen die tiirkischen Einwanderer, die auf der Wortebene in verschiedenen Formen als

Zielgruppe des Integrationsprozesses thematisiert werden.
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Sowohl 1998 als auch 2008 wurde der Frame INTEGRATION am zweithaufigsten durch
Komposita aufgerufen, die Integration als Basislexem beinhalten. Trotz des dhnlichen Umfangs haben
die Komposita im Vergleich zum Nomen Integration im Jahr 1998 eine grofRere Dominanz auf der
Ausdrucksseite des Frames INTEGRATION als im Jahr 2008. Beide Jahre haben gemeinsam, dass sie
vornehmlich Komposita mit Integration als Determinans aufweisen. Wortbildungen mit Integration
als Determinatum sind in beiden Jahren dufSerst selten. Sie wurden jeweils lediglich zwei Mal erfasst.
Die grolRe Auftretenshaufigkeit der zusammengesetzten Worter deutet in beiden Jahren auf den
Bedarf nach Wortschafterweiterung zum Thema , Integration” hin. Komposita verbinden namlich das
Konzept ,Integration” mit gewissen anderen Konzepten, wodurch gewisse Teilaspekte des gesamten
Prozesses hervorgehoben werden und die Differenzierung sprachlich abgebildet wird. Es gibt zwar
nur ein einziges Wort, das in beiden Untersuchungsmaterialien zu finden war: Integrationshindernis
(SPIEGEL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 45), (SPIEGEL 8/2008, Identitat als Gefangnis, Abs. 27) und das auch jeweils ein
Mal. Die Thematik oder Teilaspekt, auf die die Worter sich beziehen, ermdglichen trotzdem den

Vergleich der Komposita 1998 und 2008.

Komposita
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Abbildung 32: Klassifizierung der Komposita im Vergleich - DER SPIEGEL 1998 und 2008

Anhand der obigen Abbildung sind die grundlegenden Gemeinsamkeiten und Unterschiede der zwei
untersuchten Jahre festzustellen. 1998 und 2008 haben gemeinsam, dass sie zu den Teilaspekten
,Beitrag” und ,Schwierigkeiten” dhnlich viele zusammengesetzte Woérter aufweisen, wenn auch nicht
die gleichen. Zum Integrationsbeitrag wurden 1998 folgende Komposita ermittelt:
Integrationsbestrebungen (1) (spieceL 17/1998, Mit den Wélfen heulen, Abs. 20), Integrationshilfe (1) (spieceL 29/1998,

Die Juden zuerst, Abs. 13), Integrationsangebot (1) (srieceL 36/1998, Das Asylrecht ist am Ende, Abs. 77) und
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Integrationsleistung (1) (spieceL 46/1998, Die neue Mitte ist eine linke, Abs. 50). Im Gegensatz dazu traten 2008
nur die zwei Komposita Integrationsbemiihungen (2) (spieceL 2/2008, Exempel des Bésen, Abs. 141), (SPIEGEL
8/2008, Identitdt als Gefdngnis, Abs. 19) und /ntegrationsmaj?nahmen (1) (SPIEGEL 2/2008, ,Koch vertuscht seine

Versaumnisse”, Abs. 21) auf.

1998 wurden noch Komposita erschlossen, die sich auf die Erforschung der Integration als
gesellschaftliches Phdnomen wie Integrationsstudien (1) (spieceL 17/1998, Mit den Wélfen heulen, Abs. 6)
Integrationsforschung (1) (srieceL 17/1998, Mit den Wélfen heulen, Abs. 14) und Integrationsinstitut (1)(spieceL
17/1998, Mit den Walfen heulen, Abs. 19), auf Eigenschaften wie Integrationskraft (1) (spieceL 36/1998, Das Asylrecht ist
am Ende, Abs. 124) Integrationsbereitschaft (1) (spieceL 48/1998, Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 25) und
Integrationswillen (1) (srieceL 48/1998, Jenseits von Schuld und Siihne, Abs. 52) und auf die Klassifikation der

Integration als Prozess — Integrationsprozess (1) (spieceL 17/1998, Mit den Wélfen heulen, Abs. 19) — beziehen.

Der groRte und wesentliche Unterschied zwischen 1998 und 2008, der bereits auf der
lexikalischen Ebene zu verzeichnen ist, ist die Institutionalisierung des Konzepts ,Integration®.
Wadhrend in den Texten aus dem Jahre 1998 noch keine Komposita erfasst wurden, die sich auf die
Institutionalisierung der sozialen Integration beziehen, bilden diese Woérter 2008 die grofSte Gruppe.
Die Komposita Integrationsminister (4) (spieceL 8/2008, Identitst als Gefangnis, Abs. 46), (SPIEGEL 30/2008, Neuer Kurs nach
Sen, Abs. 4), (sPIEGEL 31/2008, Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4), (sPiEGEL 40/2008, Flucht vor dem Frust, Abs. 14),
Integrationsdezernenten/in (2) (sieceL 17/2008, Zuriick zu den Mullahs, Abs. 5 — Vorspann, 8, 19) und
Integrationsbeauftragte (2) (spieceL 5/2008, Stich ins Herz, Abs. 26), (sPIEGEL 11/2008, ,Ist Nagellack verboten?”, Abs. 9) zeigen,
dass politische Positionen entstanden, die fiir die soziale Integration zustandig sind. Die Komposita
Integrationsgipfel (1) (srieceL 29/2008, ,Stimme aus dem Keller, Abs. 23) und Integrationsbericht (1) (spieceL 31/2008,
Neu-Deutsche besser gebildet, Abs. 4) deuten auf die PlanmaRigkeit der Integration hin. Schliellich wurde noch
das Wort Integrationskurse (1) (spieceL 38/2008, Testsieger, Abs. 19) erschlossen, das im Zuwanderungsgesetz
verordnet wurde und somit auch eine Folge der veranderten Ereignisgeschichte des Diskurses und

der zunehmenden Institutionalisierung ist.

Neben dem Nomen Integration und seine Komposita evozieren in den untersuchten Texten
noch Verben und Adjektive den Frame INTEGRATION. Das Verb (sich) integrieren, das den
Handlungscharakter der Integration besonders hervorhebt, evoziert den Frame INTEGRATION in beiden
untersuchten Jahren nur selten. Die Verbalform tritt jeweils lediglich 5 Mal vor. Adjektive kommen
1998 drei Mal, 2008 vier Mal vor. Von denen war nur das Adjektiv integriert in beiden
Untersuchungszeitraumen vertreten. Zusammenfassend ist also festzustellen, dass der Frame
INTEGRATION sowohl 1998 als auch 2008 vornehmlich durch das Nomen Integration und seine

Komposita aufgerufen wird.
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7.4.2 Diskursakteure im Vergleich

Ein integrativer Teil der diskursdeduktiven Untersuchung des deutschen Untersuchungsmaterials war
die Akteursanalyse. Vereinfacht formuliert wurde untersucht, wer im Diskurs spricht bzw. wer im
deutschen Integrationsdiskurs etwas zu sagen hat. Der Integrationsdiskurs ist ein offentlicher
Kommunikations- und Wissensraum, in dem durch die Sprache das gesellschaftlich relevante Wissen
umkampft, definiert, (neu)organisiert und (neu)strukturiert wird, und es gibt Diskursakteure, die je
nach Machtverhéltnissen mehr die Maoglichkeit haben, an der offentlichen diskursiven
Auseinandersetzung mit dem Thema ,Integration” teilzunehmen als andere. Diese Akteure kénnen
ihre Vorstellungen, Meinungen oder Forderungen mehr zum Ausdruck bringen und priagen somit die
Wissenskonstitution, namlich den semantischen Kampf um Inhalte, Bedeutungen, Wissenselemente
entscheidend mit. Fir die vorliegende Arbeit bedeutete dies, dass Diskursakteure der
Untersuchungszeitraume 1998 und 2008 erfasst wurden, die sich zum Thema , Integration” duflerten
und durch ihre Aussagen zur Herausbildung von typisch erwartbaren Standardwerten des Frames

INTEGRATION 1998 und 2008 beitrugen.

Wie anfangs schon erldutert, veranderte sich die dem Diskurs zugrunde liegende Sach- und
Ereignisgeschichte in den zehn Jahren, die zwischen den zwei Untersuchungszeitrdumen liegen,
weitgehend. Nach einem Paradigmenwechsel entstand allmahlich ein politischer Konsens tber die
Notwendigkeit der sozialen Integration der Zugewanderten in Deutschland: Die Integration wurde
gesetzlich zum Ziel gesetzt und dazu ein Konzept herausgearbeitet. Diese grundsatzlichen
Veranderungen scheinen auch bei den Diskursakteuren, die den Frame INTEGRATION wesentlich
mitpragen, Veranderungen mit sich gebracht zu haben. Wie unten abgebildet, ist einerseits eine
allgemeine Ausweitung des Kreises der Akteure erkennbar, andererseits waren in den Texten aus

dem Jahr 2008 deutlich mehr Aussagen eruiert, die keinem konkreten Akteur zugeschrieben werden

konnten:
Diskursakteure
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Abbildung 33: Diskursakteure im Vergleich - DER SPIEGEL 1998 und 2008
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1998 waren es die Politiker, die als Diskursakteure den Frame INTEGRATION wesentlich
mitpragten. Das Jahr 1998 war ohnehin ein politischer Wendepunkt. Im September fand die
Bundestagswahl statt. Im Wahlkampf wurde demensprechend u.a. auch das Konzept ,Integration”
politisch kontrovers diskutiert, und nach dem Regierungswechsel wurden die politischen
Vorstellungen der neuen Regierung erlautert. Die , Integration” als politisches Konzept war zu dieser
Zeit semantisch besonders stark umkampft. Uber politische Inhalte des Konzepts wurde intensiv
diskutiert. Von der CDU/CSU &uRerten sich zur ,Integration” auf Bundesebene der Fraktionschef
Wolfgang Schauble und der Fraktionsvize Heiner GeiBler sowie auf Landesebene Bayerns
Innenminister Gunther Beckstein. Von der SPD duBerten sich auf Bundesebene Gerhard Schroder als
Kanzlerkandidat und nach dem Regierungswechsel Otto Schilly bereits als amtierender
Bundesinnenminister, auf Landesebene der Kieler Innenminister Ekkehard Wienholtz und der
Oberbiirgermeister von Miinchen Christian Ude. Die FDP war lediglich von der scheidenden

Ausldnderbeauftragten der Bundesregierung Cornelia Schmalz-Jacobsen vertreten.

2008 waren es immer noch die Politiker, die als Akteure des Integrationsdiskurses im
Rahmen der frame-semantischen Diskursanalyse am haufigsten erschlossen wurden. Ahnlich wie
1998 pragten auch 2008 Vertreter der grofSten Parteien den Diskurs und somit den Frame
INTEGRATION entscheidend: von der CDU die Integrationsbeauftragte Maria Bohmer sowie
Bundesinnenminister Wolfgang Schauble auf der Bundesebene und NRW-Integrationsminister Armin
Laschet bzw. CDU-Schulausschuss-Mitglied Edith Vieth auf der Landesebene. Von der SPD
Bundesjustizministerin Zypries und der Biirgermeister von Neukélln, Heinz Buschkowsky. AufRerdem
wird auch im Allgemeinen auf Politiker als Diskursakteure hingewiesen: einige Politiker. Die
zustandigen Politiker sind in beiden Jahren Innenminister, Birgermeister und die sog.
,Beauftragten”, die 1998 noch Auslanderbeauftragte, 2008 bereits Integrationsbeauftragte heiflen.

Dieser Unterschied verweist auch auf die verdanderten politischen Umstande.

Ein besonderer Unterschied zwischen 1998 und 2008 besteht darin, dass die Politiker 2008
nicht mehr die alleinigen Diskursakteure sind, die im Integrationsdiskurs etwas zu sagen haben.
Neben den Politikern pragten auch Wissenschaftler, sog. Experten den Integrationsdiskurs
entscheidend mit. Die Wissenschaften, deren Vertreter zitiert oder interviewt werden, sind
Philosophie, Kriminologie, Soziologie und Linguistik. Zudem werden — dhnlich wie bei den Politikern —
auch ohne Angabe des konkreten Wissenschaftlers einfach die Experten zitiert. Mit Hilfe von Essers
(1980, 2000b) Integration-Dimensionen wird die Zustéandigkeit der jeweiligen Experten verstandlich.
Der Linguist beurteilt, inwiefern Sprachkenntnisse angeeignet wurden, und somit ist die Dimension
der Kulturation angesprochen. Soziologen, Sozialwissenschaftler, Jugendforscher und Kriminologen

befassen sich mit Aspekten der sozialen Interaktion. SchlieRlich wird in den Texten 2008 auch noch
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der Aspekt der Zuwanderer-ldentitat und dadurch die Dimension der Identifikation berihrt. Nur zum
vierten Teilbereich der Platzierung, wobei die Erwerbstatigkeit im Mittelpunkt steht, duRerten sich
keine Experten. Die Wissenschaftler gewannen in den zehn Jahren zwischen 1998 und 2008 deutlich

an Relevanz als Diskursakteure.

Ein weiterer Unterschied ist auRerdem darin zu sehen, dass 2008 im Integrationsdiskurs auch
Vertreter der Zugewanderten zu Wort kommen: zwar drei Mal seltener als die Politiker und zwei Mal
seltener als die Wissenschaftler, aber die Betroffenen, ndmlich die Migranten selbst, scheinen den
Integrationsdiskurs auch in gewissem MaRe zu pragen. Es sind Vertreter einer Religionsgemeinschaft,
ein Journalist, eine tlirkische Boulevard-Zeitung, eine Handelskammer und eine Deutsch-Turkin.
Jedoch wird nur die letzte eindeutig durch ihre ethnische Herkunft bestimmt, wobei ihr jedoch eine
doppelte Zugehorigkeit zugeschrieben wird. AuBerdem sind unter den eruierten Politikern und
Wissenschaftlern zwei Akteure zu finden, die einen Migrationshintergrund haben, aber nicht als
Vertreter der Zugewanderten thematisiert werden. Im Gegensatz dazu traten 1998 Diskursakteure
mit Migrationshintergrund lediglich ein Mal auf. Die Ergebnisse zeigen, dass die Migranten
zunehmend mit einbezogen werden. Dies kann die Folge des gezielten Dialogs sein und ist mit dem
Prinzip des Nationalen Integrationsplans (2007: 13) im Einklang: ,Wir sprechen mit Migrantinnen und
Migranten, nicht Gber sie.” Trotzdem kommen Politiker und Wissenschaftler anhand der Befunde

ofters zu Wort.

SchlieBlich fallt im Vergleich noch ein wesentlicher Unterschied zwischen 1998 und 2008 auf:
traten 1998 Aussagen ohne , Autor” nur in 12 Fallen auf, war diese Zahl 2008 170. Dies konnte darauf
verweisen, dass die Wissenselemente, die ohne Diskursakteur versprachlicht werden, bereits Teil des
kollektiv geteilten, gesellschaftlich relevanten Wissens wurden. Manche Aussagen kamen schon so
haufig vor, dass sie mit der Zeit allgemein gultig wurden. Auch wenn sie weiterhin mit anderen
Wissenselementen konkurrieren, kénnen sie bereits ohne Angabe eines konkreten Diskursakteurs

thematisiert werden.

Zusammenfassend ist also festzuhalten, dass der Kreis der Akteure, die die Mdoglichkeit
haben, am offentlichen Diskurs zur gesellschaftlichen Integration teilzunehmen, zwischen 1998 und
2008 deutlich groRer wurde. Neben den Politikern pragten 2008 auch Experten der verschiedenen
Teilbereiche und Vertreter der Migranten den Integrationsdiskurs entscheidend. Zudem war noch
der bedeutende Zuwachs von Thematisierungen ohne Diskursakteure zu verzeichnen, was darauf
verweisen konnte, dass immer mehr Elemente des Wissens (ber die soziale Integration in

Deutschland Teil des kollektiven Wissens wurde.
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7.4.3 Wissensstruktur und -elemente im Vergleich

Die Diskurslinguistik nach Foucault untersucht — wie Warnke und Spitzmiiller (2008) betonen -
Sprache, Wissen und Akteure. Fiir die durchgefiihrte diskurslinguistische Frameanalyse bedeutet dies
eine Drei-Ebenen-Analyse. Auf der intratextuellen Ebene wurde zuerst die Ausdrucksseite des Frames
INTEGRATION analysiert, wobei Lexeme unter die Lupe genommen wurden, die das konkret Gesagte in
die Framestruktur einbinden. Auf der Ebene der Akteursanalyse wurden dann die Diskursakteure
ermittelt, die zum Thema ,Integration” konkrete Aussagen getroffen hatten und somit zur
Konstituierung der Wissensstruktur des Frames beigetragen hatten. Nachdem in den
vorangegangenen Unterkapiteln 7.4.1 und 7.4.2 die Befunde der wort- und akteursbezogenen
Analysen der SpPIEGEL-Artikel aus den Untersuchungsjahren 1998 und 2008 zum Vergleich
herangezogen wurden, wird zundchst das zeittypische Wissen Uber die soziale Integration der

Zuwanderer und ihrer Nachkommen in Deutschland untersucht.

Der Integrationsdiskurs stellt einen Kommunikations- Wissens- und Handlungsraum zur
gesellschaftlichen  Integration dar. Hinter der spezifischen Sprachverwendung des

“23 tber die

Integrationsdiskurses verbergen sich die ,zeittypische[n] Formationen des [...] Denkens
Integration. Durch die frame-semantische Analyse des Untersuchungsmaterials wurde das historisch
bestimmte, zeittypische Wissen der Jahre 1998 und 2008 ermittelt. Mit Hilfe der
propositionsorientierten Analyse wurden alle konkret getroffenen Aussagen zur Integration eruiert
und anhand von KONERDINGs (1993) Fragenkatalog die Wissensstruktur und die Wissenselemente des
Frames INTEGRATION 1998 und 2008 rekonstruiert. Als Nachstes werden daher die Wissensstruktur
und ihre Elemente der zwei Jahre zum Vergleich herangezogen. Hinsichtlich der Wissensstruktur
werden die Wissensaspekte darauf gepriift, ob sie in den zehn Jahren, die zwischen den
Untersuchungszeitraumen liegen, an Relevanz gewonnen oder verloren haben. So kénnen etwaige
Verschiebungen in der Wissensstruktur aufgedeckt werden. AnschlieBend werden in den
untersuchten Texten die Standardwerte, d.h. die typisch erwartbaren Wissensbestinde, die die

Wahrnehmungsdaten u. U. kognitiv erganzen, darauf gepriift, ob sie ihren Status als Standardwert

behalten oder neue Standardwerte aufkommen.

2008 wurden insgesamt deutlich mehr konkrete Aussagen zur gesellschaftlichen Integration
in Deutschland getroffen als 1998. Der Zuwachs verursachte jedoch nicht nur eine generell groRere
Zahl der konkreten Thematisierungen, sondern es waren auch Verschiebungen in der

Wissensstruktur und eine allgemeine thematische Ausweitung erkennbar.

%% Warnke/Spitzmiiller (2008b: 15)
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Abbildung 34: Wissensaspekte der INTEGRATION im Vergleich - DER SPIEGEL 1998 und 2008

Wie die Abbildung zeigt, haben die zwei untersuchten Jahre gemeinsam, dass die Wissensstruktur
des Frames INTEGRATION in erster Linie von den Wissensaspekten MITSPIELER und MISSERFOLG/FEHLER
und FOLGEN dominiert wird. In beiden Jahren werden die Wissensaspekte VORAUSSETZUNG,
UBERGEORDNETER ZUSAMMENHANG und FOLGEN der Integration durch dhnlich viele konkrete Aussagen
thematisiert. Angesichts der allgemeinen Zunahme der Thematisierung bedeutet dies 2008 einen
deutlichen Verlust an Relevanz fir die Wissenskonstituierung. Wurde der Wissensaspekt
VORAUSSETZUNG 1998 noch am dritthdufigsten thematisiert, nahmen die Frame-Dimensionen
ZIEL/BEDURFNIS und MITTEL an konkreten Thematisierungen zu und geh6ren 2008 mit den MITSPIELERN
und den MISSERFOLGen zu den dominantesten Wissensaspekten. AuRerdem zeigen 2008 noch die
Wissensaspekte PHASEN, DAUER und DEFINITION, die 1998 noch kaum oder (berhaupt nicht
thematisiert wurden, eine erhohte Relevanz fir die Wissenskonstituierung. Nun sollen die
zeittypischen Wissenselemente dieser relevanten Wissensaspekte auf Verdanderungen gepriift

werden.

MITSPIELER: ,[W]ir missen sie integrieren” fordert Heiner GeiRler, der damalige CDU/CSU-
Fraktionsvize 1998 im Spiegel-Streitgesprach Sie sind ein Utopist’”’. Die Aufforderung zur Integration
ist unverkennbar. Wer unter WIR und SIE verstanden wird, ist jedoch ein konstitutives Merkmal und

somit der dominanteste Wissensaspekt der Frame INTEGRATION. Die Gegeniberstellung der zwei

7 SPIEGEL 14/1998, Sie sind ein Utopist, Abs. 33
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Parteien ist fir den Integrationsdiskurs wesentlich. Auf der einen Seite stehen diejenigen, die

integrieren, auf der anderen Seite die, die sich besser oder liberhaupt integrieren sollen bzw. wollen.

Mitspieler
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Abbildung 35: Anzahl der Thematisierungen der MITSPIELER der INTEGRATION im Vergleich - DER SPIEGEL 1998 und
2008

Hinsichtlich des Wissensaspekts MITSPIELER ist als Erstes festzustellen, dass ,SIE“, namlich die zu

integrierenden Menschen deutlich haufiger thematisiert werden als ,WIR“, namlich die

Aufnahmegesellschaft. War das Verhaltnis 1998 jedoch noch eins zu drei, ist es 2008 nur noch zwei

zu drei. Die Mehrheitsgesellschaft wird also 2008 im Vergleich zu 1998 haufiger thematisiert.
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Abbildung 36: Wissenselemente der Bezeichnung der Mehrheitsgesellschaft als MITSPIELER der INTEGRATION -
DER SPIEGEL 1998 und 2008

Wahrend die Mehrheitsgesellschaft 1998 noch adullerst selten — insgesamt nur durch 5 Fillwerte —
thematisiert wurde, nahm die Anzahl der Thematisierungen 2008 um 14 zu. Infolge der geringen
Thematisierung wurde 1998 noch kein Standardwert erschlossen. Im Gegensatz dazu hat das
Wissenselement DIE DEUTSCHEN 2008 das Potential zum Standardwert. Eine Erweiterung der
Bedeutung zeigt, dass die Deutschen in drei Fallen spezifiziert werden mussten: Deutsche ohne

Migrationshintergrund, Ur-Deutsche und Deutsche ohne Zuwanderungsgeschichte.
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Die Mitspieler der zu integrierenden Menschen, die ich aus forschungspraktischen Griinden
MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND nenne, werden — wie die Abbildung 35 zeigt — 2008 wesentlich
haufiger  thematisiert als 1998. Die Zunahme der Thematisierungen  brachte

Bezeichnungskonkurrenten mit, die Bezeichnung Ausldnder blieb jedoch nahezu konstant.

Bezeichnung im Vergleich
Menschen mit Migrationshintergrund
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Abbildung 37: Wissenselemente zum Wissensaspekt BEZEICHNUNG der MITSPIELER (MMM) der Integration im
Vergleich - DER SPIEGEL 1998 und 2008

Sowohl 1998 als auch 2008 werden die zu integrierenden Menschen als AUSLANDER thematisiert,
jedoch wie es scheint mit einer etwas anderen Bedeutung. 1998 traf diese Bezeichnung noch bei den
meisten zu, da sie keine deutsche Staatsbiirgerschaft besaBen. 2008 haben von 15,6 Millionen
Menschen mit Migrationshintergrund Gber die Halfte den deutschen Pass. Trotzdem wird Auslénder
ohne Berlicksichtigung des tatsdchlichen rechtlichen Status’ fir die Gruppe der Menschen mit
Migrationshintergrund allgemein gebraucht. Das Phdnomen, wobei Menschen ,aufgrund von
Aussehen, Sprache, Namen und sozialer Deklassifizierung” als Auslander bezeichnet werden, auch
wenn sie deutsche Staatsblirger sind, wird im diskursgeschichtlichen Waorterbuch von
JUNG/NIEHR/BOKE (2000) bereits beschrieben. Die Tendenz, das Wort im Sinne von ethnisch-sozialer
,Fremdheit” zu gebrauchen, ist auch 2008 prasent. War 1998 nur das Wissenselement AUSLANDER als
Standardwert fir Mitspieler der Integration zu erschlieBen, ist 2008 die Konkurrenz von zwei
Standardwerten erkennbar. Neben dem AUSLANDER wird namlich auch die Bezeichnung MIGRANT

dhnlich haufig gebraucht.

174



Die zu integrierenden Menschen, die anhand der Analyse der Mitspieler der Integration 1998
AUSLANDER und 2008 AUSLANDER/MIGRANT heiRen sollen, erhielten im Rahmen der transtextuellen
wissensorientierten Analyse eine besondere Aufmerksamkeit, weil sie als sog. Sub-Frame des
libergeordneten Frames INTEGRATION zunehmend konzeptualisiert wurden. Sub-Frame bedeutet, dass
lber diese Gruppe von Menschen nicht im Allgemeinen oder in etwa im Rahmen von anderen
Diskursen wie z. B. vom Einwanderungsdiskurs, sondern speziell im Referenzraum des
Integrationsdiskurses diskutiert wird. Sie werden als Mitspieler des Integrationsprozesses in die
Wissensstruktur des Frames INTEGRATION eingebunden, und ihre Wissenselemente werden in diesem
Sinnzusammenhang behandelt. 1998 wurden die zu integrierenden Menschen als Sub-Frame des
Frames INTEGRATION noch kaum durch spezielle Aussagen thematisiert. Im Gegensatz dazu wurden die
MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND 2008 durch konkrete Aussagen als Mitspieler der
gesellschaftlichen Integration naher bestimmt. I|hre relevanten Wissensaspekte sind ihre
ZUSAMMENSETZUNG, ihre FUNKTION im Integrationsprozess, ihre RELEVANTEn EIGENSCHAFTEN und

BESONDERE FAHIGKEITEN und ihre PFLICHTEN als Mitspieler der Integration:

Mitspieler
Menschen mit Migrationshintergrund
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Abbildung 38: Wissensaspekte des Sub-Frames MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND als Mitspieler der
Integration im Vergleich - DER SPIEGEL 1998 und 2008
Die Wissensaspekte BESONDERE FAHIGKEITEN, die die Auslander bzw. Migranten im Integrationsprozess
brauchen, und ihre PFLICHTEN wurden in beiden Jahren kaum oder tberhaupt nicht thematisiert. Was
ihre ZUSAMMENSETZUNG betrifft, ist eine zunehmende Differenzierung der MENSCHEN MIT
MIGRATIONSHINTERGRUND erkennbar. 1998 wurden sie in 15 Fallen als eine homogene Gruppe,
vorwiegend als Ausldander, thematisiert und nur 9 konkrete Aussagen, in denen spezielle Gruppen der

Auslander angesprochen wurden, wurden erschlossen. 2008 ist jedoch eine umgekehrte Tendenz zu
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verzeichnen. Die zu integrierenden Menschen wurden deutlich haufiger durch ihre bestimmten

Gruppen zum Thema gemacht. Ein weiterer Unterschied ist noch die gréRere Vielfalt im Jahr 2008.

Zusammensetzung im Vergleich
Menschen mit Migrationshintergrund
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Abbildung 39: Wissenselemente zum Wissensaspekt ZUSAMMENSETZUNG der MITSPIELER (MMM) der INTEGRATION
im Vergleich - DER SPIEGEL 1998 und 2008

1998 wurden lediglich zwei spezielle Gruppen der Auslander angesprochen: TURKEN und MUSLIME. Die
Gruppe der tiirkischen Zuwanderer blieb auch 2008 dominant, wurde jedoch deutlich haufiger
erfasst als 1998, namlich 21 Mal. Im Gegensatz zu 1998 treten 2008 noch weitere ethnische Gruppen
wie AFGHANEN, ALBANER und JUGOSLAWEN vereinzelt auf. Zudem waren zwei Mitspieler zu eruieren, die
nicht durch ihren ethnischen Hintergrund, sondern durch ihren Beruf thematisiert wurden.
SchlieRlich ist das Erscheinen der Wissenselemente AUSLANDER, DEUTSCHE und EINGEBURGERTE als ein
sehr bedeutender Unterschied zwischen den Jahren zu verzeichnen. Das Wort Ausldnder wird also
nicht mehr nur als Oberbegriff fiir alle Zugewanderten, sondern auch als Bezeichnung fiir eine
Untergruppe verwendet. Die Gruppe ist — in Folge von Entwicklungen der dem Integrationsdiskurs
zugrunde liegenden Ereignisgeschichte — im Gegensatz zu 1998 in Auslander im juristischen Sinne

und Deutsche oder Eingebiirgerte einzuteilen.

Bei den relevanten Eigenschaften, Zustanden, Gewohnheiten, subjektivem Befinden etc. ist
auch eine sehr deutliche thematische Ausweitung erkennbar. 1998 war die einzig relevante

Eigenschaft der Mitspieler ihre Integrationsbereitschaft.
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relevante Eigenschaften im
Vergleich
Menschen mit Migrationshintergrund
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Abbildung 40: Wissenselemente zum Wissensaspekt RELEVANTE EIGENSCHAFTEN der MITSPIELER (MMM) der
INTEGRATION im Vergleich - DER SPIEGEL 1998 und 2008

Die Eigenschaft Integrationsbereitschaft scheint mit der Zeit zu verschwinden. 2008 wurden vollig
andere Eigenschaften der Migranten als Mitspieler des Integrationsprozesses thematisiert. Insgesamt
waren 35 konkrete Fillwerte zu eruieren. Sie sind sehr vielfaltig, zeigen jedoch ein Muster: Die
meisten relevanten Eigenschaften, Zustande und Gewohnheiten beziehen sich auf die fiir die
Integration grundlegenden Bereiche der Bildung und der Erwerbstatigkeit. Die zwei Dimensionen von
Essers (2000a, 2000b)**® Integrationsmodell, die Kulturation und die Platzierung, scheinen also das
Wissen Uber die Migranten als Mitspieler der Integration grundsatzlich zu bestimmen. Zur Dimension
der Kulturation gehoren auch die konkret versprachlichten Eigenschaften, die die Sprachkenntnisse
betreffen. Die dritte Dimension der Interaktion ist auch vertreten, jedoch nur durch ihre negativen
Aspekte, durch deviantes Verhalten. AuRerdem traten noch Aussagen auf, die das subjektive
Befinden der Missachtung thematisierten. 2008 sind die Migranten im Integrationsdiskurs als
Mitspieler dadurch gekennzeichnet, wie sie in den gewissen Teilbereichen bzw. Dimensionen der

239 Ein weiterer Unterschied zwischen 1998 und 2008 besteht darin, dass

Integration abschneiden.
2008 der Wissensaspekt FUNKTION der MENSCHEN MIT MIGRATIONSHINTERGRUND als Mitspieler der

Integration thematisiert wurde. Fiir 1998 wurde kein konkretes Wissenselement erschlossen. 2008

238 Vgl. 4.1 Integration

2% zur Beschreibung der relevanten Eigenschaften der jeweiligen Teilbereiche siehe Kap. 7.3.4
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traten 12 Aussagen zur Funktion auf, die jedoch sehr verschieden sind. Lediglich die VORBILDFUNKTION

kam 4 Mal vor.

MIsSERFOLG/FEHLER: Den Mitspielern, die im Integrationsprozess eine wesentliche Rolle
spielen, folgt der Wissensaspekt, der MISSERFOLG/FEHLER und ihre FOLGEN umfasst. In beiden
untersuchten Jahren war diese Frame-Dimension am zweithaufigsten thematisiert, 1998 durch 13,
2008 durch 20 Fillwerte.®® Die zwei Jahre haben gemeinsam, dass sie beide die sog.
,Desintegration” in irgendeiner Form am hdaufigsten thematisieren. Ansonsten sind trotz der
Zentralitat des Wissensaspekts weder 1998 noch 2008 weitere Standardwerte zu erschlieRen.
Welche Fehler zum Misserfolg fiihren, was als Misserfolg zu bewerten ist und welche Folgen er hat,

bleibt 1998 wie 2008 semantisch umkampft.

VORAUSSETZUNG: Der Wissensaspekt Voraussetzung weist 1998 und 2008 eine dhnlich groRe
Anzahl von konkreten Fillwerten auf. Was angesichts des allgemeinen Zuwachses von
Thematisierungen eine geringere Relevanz fiir die gesamte Wissenskonstituierung fiir 2008 bedeutet.
In den Texten aus dem Jahre 1998 wurden 9 Thematisierungen erschlossen und in den Texten aus
dem Jahre 2008 11 Fillwerte gefunden.®*! Allerdings wurden nur SPRACHKENNTNISSE und
INTEGRATIONSBEREITSCHAFT — wenn auch nur in geringen Zahlen — in beiden Jahren als konkretes
Wissenselement verbalisiert. 1998 und 2008 haben weiterhin gemeinsam, dass sie keinen

Standardwert fiir den Wissensaspekt VORAUSSETZUNG haben.

ZIEL/BEDURFNIS: Im Jahre 1998 und 2008 wird INTEGRATION gleichermaRen gefordert: das
Bediirfnis nach Integration wird explizit geduBert. Im Vergleich fallt jedoch auf, dass sich die
Akzentuierung etwas verschoben hat. 1998 steht die Rolle der Mehrheitsgesellschaft bzw. der
,Deutschen” im Vordergrund. Es scheint eine Verpflichtung zu sein: ,Wir missen die Einwanderer
integrieren”. Dementsprechend ist das Ziel die (volle) Integration. Im Gegensatz dazu wird 2008 die
Rolle der Menschen mit Migrationshintergrund etwas mehr hervorgehoben. Nun wird vielmehr eine
Integrationsleistung von den Migranten verlangt. Die Verpflichtung der ,hiesigen Gesellschaft” wird
zwar einmal thematisiert, doch ist dieses ,Muss” auf ,zugewanderte Muslime” beschrankt. Des
Weiteren fordert bzw. erhofft sich die Mehrheitsgesellschaft oder ihre bestimmten Vertreter eine
,bessere Integration”, bzw. dass die Menschen mit Migrationshintergrund sich integrieren.
AulRerdem lassen sich noch Thematisierungen zur Bedingung erfassen, wie man als Migrant dieses
erwiinschte Ziel erreicht oder wie man dazu beitragen kann. Darliber hinaus ist ein weiterer

wichtiger Unterschied, dass 2008 konkrete Ziele geduBert werden.

% Siehe Abbildung 34: Wissensaspekte der INTEGRATION im Vergleich - DER SPIEGEL 1998 und 2008

! Siehe Abbildung 34
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Angesichts der Auftretenshaufigkeit hat 2008 die VERBESSERUNG DER BERUFSCHANCEN eindeutige
Prioritat. Eine weitere Integrationsbemiihung, die im Gegensatz zu den Berufschancen nur durch
zwei Fillwerte vertreten ist, ist die SPRACHKENNTNIS. Die Ubrigen Bemiihungen und -maRnahmen
kommen jeweils nur singuldr vor und nur in einem Fall wird auf das Ziel vom einem Vertreter der
Migranten eingegangen. Dies ist die Freiheit, so sein zu diirfen, wie man will. Zusammenfassend ist
festzustellen, dass die ,Integration” als Ziel in beiden Untersuchungszeitraumen prasent ist.
Allerdings sind dabei Handlung und Zustand nicht scharf trennbar. Einerseits ist es eine Handlung, in
der die Mehrheit integriert und die Minderheit sich integriert, andererseits ein erwiinschter
Zielzustand, namlich das ,Integriert-Sein” der Migranten. So betrachtet, kann paradoxerweise Ziel
der Integration (als Handlung und Bemihungen von beiden Seiten) die Integration (als integrierter

Zustand der Menschen mit Migrationshintergrund) selbst sein.

MITTEL: Der Wissensaspekt MITTEL gewann durch die Zeit — genau wie der Wissensaspekt ZIEL
— an Relevanz. Wahrend er 1998 nur durch 5 Fillwerte thematisiert war, gehoért er 2008 mit 18

2 Die erhdhte Anzahl von

Fullwerten zu den drei meist thematisierten Frame-Dimensionen.”*
Aussagen brachte auch eine groBere Vielfalt von Wissenselementen mit sich, wobei die meisten nur
vereinzelt vorkommen. 1998 trat das Mittel EINBURGERUNG lediglich mit drei Fillwerten am haufigsten
auf, das 2008 nicht mehr thematisiert wird. Neben den vereinzelt auftretenden Wissenselementen
war 2008 GESETZE als Mittel der gesellschaftlichen Integration durch drei Fillwerte vertreten. Zudem
wurden insgesamt 11 Thematisierungen erfasst, die zwar auch nur vereinzelt vorkamen, jedoch alle
zum Bereich Bildung gehoren. Konkrete Standardwerte waren also weder 1998 noch 2008 zu finden.

2008 wurden die moglichen Mittel der Integration wesentlich haufiger thematisiert und diese

stammen aus dem Teilbereich der Bildung.

Die Wissensaspekte DEFINITION, PHASEN und DAUER gewannen in den zwischen den
Untersuchungszeitraumen vergangenen zehn Jahren etwas an Relevanz. Sie waren 2008 alle haufiger
thematisiert als 1998, jedoch weist nur die Frame-Dimension DAUER einen Standardwert auf: Die
Dauer der gesellschaftlichen Integration wird 2008 in Generationen gemessen. Der Wissensaspekt
UBERGEORDNETER ZUSAMMENHANG verlor an Relevanz fir das gesellschaftlich relevante Wissen. Auch
1998 wurde er eher selten thematisiert, aber 2008 gehorte er zu den am wenigsten versprachlichten
Aspekten des Wissens liber die soziale Integration in Deutschland. Weder 1998 noch 2008 war
eindeutig ein Standardwert festzustellen. Die zwei Untersuchungszeitraume haben auferdem noch
gemeinsam, dass die MoOTIVE und die FOLGEN kaum oder Uberhaupt nicht thematisiert wurden.

Welche Folgen die Integration haben kann oder sollte ist nicht klar, dass jedoch sie zum Ziel gesetzt

242 Abbildung 34: Wissensaspekte der INTEGRATION im Vergleich - DER SPIEGEL 1998 und 2008
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wurde umso eindeutiger. Paradoxerweise deuten die Ergebnisse darauf hin, dass Ziel der Integration
die Integration selbst sei. Dies kann mit der mehrdeutigen Verwendungsweise des Lexems
Integration erklart werden. Integration scheint gleichzeitig das ,Integrieren”, namlich die
Integrationsarbeit der Mehrheitsgesellschaft zu bedeuten sowie das ,Sich-Integrieren und das
yIntegriert-Sein“ der Migranten. Die Integration ist eine Handlung von verschiedenen Betroffenen

und auch ein Zustand.

Im Rahmen der frame-semantischen Untersuchung des Integrationsdiskurses wurden die

,zeittypische[n] Formationen des [..] Denkens“**

Uber die Integration, die sich hinter der
diskursspezifischen Sprachverwendung verbergen, mit dem analytischen Instrument des Frames
erfasst. Die Wissensstruktur und ihre Elemente sind historisch bestimmt und verdandern sich durch
die Zeit. Die diskurslinguistische Frameanalyse ermoglichte sowohl die wesentlichen Aspekte als auch
die typisch erwartbaren, am haufigsten auftretenden Wissensbestiande zu erschlielen. Das Wissen
Gber die soziale Integration der Zugewanderten in Deutschland wird sowohl 1998 als auch 2008 am
meisten durch ihre Mitspieler bestimmt. Wahrend diese 1998 in erster Linie die AUSLANDER waren,
waren sie 2008 entweder die AUSLANDER oder die MIGRANTEN und die DEUTSCHEN. Die spezielle
Migrantengruppe, die am haufigsten thematisiert wurde, war in beiden Jahren die TURKEN. War 1998
von den Zugewanderten als RELEVANTE EIGENSCHAFT noch die INTEGRATIONSBEREITSCHAFT gefordert,
erfahrt dieser Wissensaspekt in dem dazwischen liegenden Zeitraum eine starke thematische
Ausweitung. 2008 gehoren die relevanten Eigenschaften — positiv oder negativ — zu den
Teilbereichen BILDUNG und ERWERBSTATIGKEIT. In beiden Jahren wird eindeutig die INTEGRATION selbst
als Ziel gesetzt und die DESINTEGRATION als MISSERFOLG thematisiert. Der Misserfolg hat 1998
typischerweise KONFLIKTE zur Folge. 2008 war im Gegensatz keinen Standardwert mehr zu erfassen.
War 1998 das Mittel, das eingesetzt werden sollte noch unklar, stammte das richtige Mittel 2008 in
der Regel aus dem Bildungsbereich. Im Gegensatz zu 1998 wird die Dauer der Integration 2008 mit

dem Standardwert GENERATION haufiger thematisiert.

2 Warnke/Spitzmiiller (2008b: 15)

180



8 Induktive frame-semantische Diskursanalyse des ungarischen
Untersuchungsmaterials - Frame RomA

Das ungarische Untersuchungsmaterial wird diskursinduktiv untersucht. Ausgangsbasis ist die
Annahme, dass die Verbesserung der Situation der Roma-Minderheit Ungarns bzw. das
Zusammenleben von Mehrheit und Minderheit im Allgemeinen nicht nur und moglicherweise nicht
vornehmlich in einem sog. ,Integrationsdiskurs” thematisiert werden. Einerseits ist davon
auszugehen, dass die Wissensstruktur zum Zusammenleben nicht nur und eventuell nicht
dominanterweise durch das Lexem integrdcio (ung.) [~Integration] aufgerufen wird. Andererseits ist
neben der Bezeichnungskonkurrenz jedoch auch eine Verstreutheit der Wissenselemente
anzunehmen. Die schulische Leistung der Roma-Kinder z. B. kann eventuell in einem allgemeinen
Bildungsdiskurs thematisiert werden, ohne in einen (bergeordneten Integrationsdiskurs

eingebunden zu sein.

Um dieser Verstreutheit der Lexem- sowie der Wissensebene gerecht werden zu kénnen und
eine weitgehende Einschrankung der Ergebnisse zu vermeiden, wird das ungarische
Untersuchungsmaterial diskursinduktiv untersucht. Ins Korpus wurden alle Artikel der Zeitschrift HVG
aus den Jahren 1993 und 2008 aufgenommen, die sich mit der Situation der Roma-Minderheit
Ungarns bzw. mit dem Zusammenleben der Mehrheitsgesellschaft und der Roma befassen. So wird
ein Zugang zum sog. Roma-Diskurs in Ungarn 1993 und 2008 gewahrleistet. Durch die Untersuchung
des Roma-Diskurses wird der Frame ROMA rekonstruiert. Anhand der Wissensstruktur des Frames
RomMA wird schlieBlich in den Blick genommen, in welchen gesellschaftlichen Zusammenhédngen die
Roma thematisiert werden. Im Gegensatz zum diskursdeduktiven Analyseverfahren des deutschen
Untersuchungsmaterials, wobei vom Frame INTEGRATION ausgegangen und in den einzelnen Texten
nach seinen Spuren gesucht wird, wird bei der Analyse des ungarischen Untersuchungsmaterials vom
Frame ROMA ausgegangen, um schlieRlich zu den ihm Ubergeordneten Frames zu gelangen. So kann
eruiert werden, ob im ungarischen 6ffentlichen Sprachgebrauch ein sog. Roma-Integration-Diskurs
und ein Frame ROMA INTEGRACIO [ROMA-INTEGRATION] vorhanden sind, von welchen Lexemen der Frame
aufgerufen wird und schlieRlich ob Wissensbestdnde, die im deutschen Frame fiir INTEGRATION
geblindelt vorkommen, verstreut sind. Bevor die Ergebnisse der Analyse prasentiert werden, bieten
Worterbucheintrdage eine erste Orientierung zur Verwendungsweise der Worter cigdny [Zigeuner]

und roma [Romal.
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8.1 Worterbucheintrage und Verwendungsweisen

Im Rahmen der induktiven frame-semantischen Diskursanalyse des  ungarischen
Untersuchungsmaterials erfolgt zuerst die Rekonstruierung des Frames fiir die Roma-Minderheit
Ungarns, anhand dessen schlielich die eventuell vorhandenen Frames fiir INTEGRATION bzw. fir —
allgemein formuliert — das ZUSAMMENLEBEN der ungarischen Mehrheitsgesellschaft und der Roma
erschlossen werden. Auf diese Weise wird die sozio-kulturell bzw. zeitgeschichtlich bestimmte
Bedeutung der ethnischen Minderheit der Roma 1993 und 2008 eruiert. Das methodische Verfahren
der frame-semantischen Diskursanalyse geht namlich davon aus, dass die Denkweise und somit die
vorhandenen mehr oder minder kollektiv geteilten Wissensbestdande und ihre Struktur, die sich mit
Hilfe des Frames als Reprasentationsformat fir Wissen jeglicher Abstraktions- und
Organisationsstufe erfassen lassen, innerhalb des Bezugsrahmens eines Diskurses konstituiert,
definiert und organisiert werden. Solch ein dynamischer Bedeutungsbegriff ist zwar in den meisten
Nachschlagewerken nicht beriicksichtig,*** wird aber zunachst anhand von Wérterbucheintragen zu

cigdny [Zigeuner] und roma [Roma] einen Uberblick der Verwendungsweise gegeben.

Die Lexeme cigdny [Zigeuner] und roma [Roma] werden im Ungarischen etwas anders
verwendet als Zigeuner und (Sinti und) Roma im deutschen o6ffentlichen Sprachgebrauch. Ein
wesentlicher Unterschied ist, dass das Wort cigdny [Zigeuner] und die Wéorter, die zu seiner
Wortfamilie gehoren, nicht nur im alltdglichen Sprachgebrauch, sondern auch in 6ffentlichen
gesellschaftspolitischen Diskussionen ofter benutzt werden. Wahrend die Bezeichnung Zigeuner vom
Zentralrat Deutscher Sinti und Roma abgelehnt wird®*, ist cigdny [Zigeuner] in Ungarn als Fremd-
und Selbstbezeichnung weitgehend gebrauchlich. Ein weiterer Unterschied ist, dass in Ungarn keine
Sinti leben. Sinti bilden eine Untergruppe der Roma und leben vorwiegend in Deutschland,
Osterreich, Frankreich, in den Niederlanden, in der Schweiz und in Siideuropa. Aus diesem Grund
werden im Ungarischen sowohl cigdny [Zigeuner] als auch roma [Roma] als Uberbegriffe verwendet,
wobei jede Untergruppe inbegriffen ist. Zunachst folgen Eintrage, die zum einen eine etymologische
Herleitung, zum anderen die Woérterbuchbedeutung der zwei Lexeme zeigen. Dabei wird auch auf die

Verwendungsweise der zwei Bezeichnungen naher eingegangen.

% Ausnahmen bilden diskursgeschichtliche Worterbuicher wie Jung/Niehr/Bbke (2000) und zeitgeschichtliche

Woérterblicher wie Stétzel/Elitz (2002)

243 »L...] Wir Roma haben uns entschlossen, eine repradsentative Organisation zu bilden, die fir die Roma der
Welt vorbildlich ist. Wir erheben Anspruch auf Anerkennung und Achtung durch die Staaten, in denen wir
leben. Wir Zigeuner, die wir uns Roma nennen, wollen erreichen, dass unsere verschiedenen Stamme in aller
Welt sich vereinigen. Wir wollen, dass diskriminierende Bezeichnungen wie "Zigeuner", "Gypsy", "Landfahrer"
usw. aus der Welt geschafft werden. [...] Presseerklarung von Dr. Jan Cibula, des Prasidenten der RIU, zum
Abschluss des Zweiten Roma-Weltkongresses in Genf (1978)
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Im ungarischen etymologischen Worterbuch Etimoldgiai szotdr (Zaicz 2006: 101, 704-705)
waren unter den Lemmata cigdny [Zigeuner] und roma [Roma] folgende Angaben zum

etymologischen Ursprung zu finden:

cigany [...] Jovevényszo egy déli szlav nyelvbél, esetleg roman kozvetitéssel is nyelviinkbe
keriilhetett [...]. A déli szlav nyelvekbe a bizanci gorogbdl keriilt. Es erdetileg egy 9. szazadi kis-
azsiai torzs neve lehetett. A szo valdszintileg a 14. szazad masodik felétdl, a ciganyok tomeges
bevandorlasat kovetéen Keriilt a magyarba. [...] Az anyanyelviikon beszé1é ciganyok magukra a roma
,cigany‘ sz6t haszndljak, ami a cigdnybdl elsdsorban a magyar sajtonyelvbe keriilt bele. [...]

Ubersetzung:**®

[cigany [...] Lehnwort aus einer siidslawischen Sprache, das moglicherweise durch ruménische
Vermittlung in unsere Sprache gelangte [...]. Die stdslawischen Sprachen entlehnten das Wort aus
dem byzantischen Griechisch. Urspriinglich kann es die Bezeichnung eines kleinasiatischen Stammes
aus dem 9. Jahrhundert gewesen sein. Das Wort fand wahrscheinlich nach der massenhaften
Einwanderung der Zigeuner in der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts Eingang in die ungarische
Sprache. [...] Die Zigeuner, die ihre Muttersprache beherrschen, bezeichnen sich auf Romani als
roma, diese Bezeichnung wird in erster Linie in der Pressesprache verwendet. [...]]

roma [...] ,cigany* Cigany jovevényszo, vO. cigdny roma (tobbes szam) ,cigany férfiak, cigany rom
,cigany férfi‘[...] Sajtonyelvi szd, a magyarul beszEél6 ciganyok nem hasznaljak.

Ubersetzung:**’

[roma [...] ,cigany* Lehnwort aus dem Romani, vgl. Romani roma (Pl.) ,Zigeunermanner, Romani
rom ,Zigeuner/Zigeunermann[...] Das Wort ist gebrduchlich in der Presse. Die Zigeuner, die
Ungarisch als Muttersprache sprechen, benutzen es nicht.?*®]

Beide Lexeme sind Lehnworter. Wahrend das Wort cigdny [Zigeuner] im Ungarischen jedoch schon
seit dem 14. Jahrhundert gebrauchlich ist, gilt roma [Roma] erst seit Ende des 20. Jahrhunderts als

weit verbreitet.

Das Wérterbuch der ungarischen Sprache Ertelmezé szétdr (EGRY 2007: 175, 1349) enthalt
folgende Eintrage zu den Wortern cigdny [Zigeuner] und roma [Roma]. Beide Lexeme werden sowohl

als Adjektiv als auch als Nomen verwendet:

%8 Ubersetzt von M.K.

** Ubersetzt von M.K.

% Diese Aussage erscheint mir kaum haltbar. Laut Daten von Kemény/Janky/Lenygel (2004:39) sprechen in

etwa 87 Prozent der ungarischen Roma-Minderheit Ungarisch als Muttersprache, die Bezeichnung roma
[Roma] ist jedoch in Namen von zahlreichen Interessenvertretungen und Organisationen zu finden.
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cigany mn ~ok, ~t, ~ul

1. Azsia és Eurépa orszagaiban szétszérodva é16, indiai eredetii, sotét bérii néphez tartozo, vele
kapcsolatos. A cigany népzenének hire van, de kevesen ismerik. (Fénévi hasznalatban:) A
hazunkban lakik egy cigany.| A ciganyok: a cigany nép.

2. Cigany nyelvii. Magyarorszagon kiadnak egy Ujsagot ciganyul. (Fénévi hasznalatban:) Nyelvész
ismerdésom a ciganyt tanulmanyozza.

3. (Fonévi hasznalatban:) Ciganyzenész. ,, Huzd ra cigany, csak azért is” (Petofi S.: Falu végén kurta
kocsma).

Ubersetzung:**
[cigany Ad]j. ~ok, ~t, ~ul

1. Gehorig zu einem dunkelhdutigen aus Indien stammenden Volk, das in Asien und Europa
verstreut lebt. Die Zigeuner-Volksmusik hat einen guten Ruf, aber nur wenige kennen sie.
(Verwendung in Nominalform:) In unserem Haus wohnt ein Zigeuner.| die Zigeuner: das VVolk der
Zigeuner.

2. inder Sprache der Zigeuner (Romani). In Ungarn erscheint eine Zeitung in Romani. (Verwendung
in Nominalform:) Ein Linguist, Bekannter von mir, erforscht die Sprache der Zigeuner (Romani).

3. (Verwendung in Nominalform:) Zigeunermusiker. , Spiel Zigeuner, immer weiter“*® (Séandor
Pet6fi®": Kleine Kneipe am Dorfende®?).]

roma mn ~k, ~'t, -

Azsia és Eurdpa orszagaiban szétszorodva é16, indiai eredetli, sotét bérii néphez tartozo, vele
kapcsolatos. Osszebardtkozott egy roma fiuval. Ez a roma csaldd nagyon hagyomdnytiszteld.
Megalakult a helyi roma szervezet (Fénévi hasznalatban:) Ebben az utcaban sok roma lakik.

Sin: cigany

Etim: cigany jovevényszd

A roma népnek, illetve az ehhez a néphez tartozé6 személyeknek a hagyomanyos megnevezése a
magyarban: cigany. A cigany sz6 egyelére nem szamit sértének, ez a gyakoribb koznyelvben, és a
romak szamos intézményének a nevében is szerepel. A roma szd, amely a népnek illetve egyes

csoportjainak a sajat, bels6 megnevezése, a XX. szazad utolsé éveiben valt széles korben
hasznalatossa a magyarban, elsdsorban a hivatalos kommunikaciéban és a valasztékos stilusban.

 Ubersetzt von M.K.

>% (bersetzt von M.K.

>t Ungarischer Dichter und Volksheld der ungarischen Revolution 1948-49
252 ¢4

Ubersetzt von M.K.
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Ubersetzung:*>
[roma Adj. ~k, ~t, -

Gehorig zu einem dunkelh&utigen aus Indien stammenden Volk, das in Asien und Europa verstreut
lebt. Er befreundete sich mit einem Roma-Jungen. Diese Roma-Familie pflegt sehr ihre Traditionen.
Die ortliche Roma-Organisation wurde gegrundet. (Verwendung in Nominalform:) In dieser Strale
wohnen viele Roma.

Synonym: cigany
Etymologie: Lehnwort aus dem Romani

Das Roma-Volk bzw. die diesem Volk angehorigen Personen werden im Ungarischen
traditionellerweise als cigany [Zigeuner] bezeichnet. Das Wort cigany [Zigeuner] gilt vorerst nicht als
beleidigend, wird im alltdglichen Sprachgebrauch 6fter verwendet, und ist auch im Namen zahlreicher
Roma-Organisationen enthalten. Das Wort roma [Roma], das die Selbstbezeichnung vom Volk bzw.
von seinen bestimmten Gruppen ist, wurde im Ungarischen in den letzten Jahren des 20. Jahrhunderts
weitgehend gebrauchlich, vorwiegend in der offiziellen Sprachverwendung und im gewahlten Stil.]

Die Eintrage des Worterbuchs der ungarischen Sprache geben bei beiden Wortern dieselbe Definition
an, wobei auf die Herkunft, die duRere Erscheinung und den Lebensraum der Roma im Allgemeinen
eingegangen wird. Sie werden als Synonyme behandelt, mit dem Unterschied, dass roma [Roma]

eher in der offiziellen Sprachverwendung und im gewahlten Stil gebrduchlich ist.

Weitere Uberlegungen zur Verwendungsweise von cigdny [Zigeuner] und roma [Roma] sind
bei Dupcsik (2008) zu finden. Er fasst die Geschichte der ungarischen Zigeuner im Spiegel der
Romaforschung von 1980-2008 zusammen und geht in der Einleitung u. a. auch auf die
Verwendungsweise der Bezeichnungen cigdny [Zigeuner] und roma [Roma] ein. Die vollkommene
Vermeidung des Wortes cigdny [Zigeuner] im Sinne der politischen Korrektheit sei seines Erachtens
problematisch, weil es von bestimmten Menschen und Gruppen der Roma-Minderheit Ungarns als

Selbstbezeichnung verwendet wird. DUPCSIK (2008: 20) argumentiert folgendermaRen:

ROMAK VAGY CIGANYOK?

Szembetlind, hogy a magyar szokincsben a cigany szd gyakran még akkor is negativ
jelentésarnyalatokat hordozd kifejezésként talalhatd, ha semmi kdze az etnikumhoz. Nem csoda, hogy
manapsag sokan mellézni kivanjak ezt az elnevezést, elkeriilni az érintettek megsértését — valahogy

crer

szlovéakok a tét, az afroamerikaiak a néger elnevezést. igy valt elterjedtté napjainkra a roma elnevezés.

Bér tiszteletreméltd a szandek, amely a roma elnevezés hasznalatahoz vezetett, akad egy kis probléma:
egyreszt, az elnevezésvaltozast nem maguk a romak kezdeményezték, masrészt, bar elterjedtté valt,
mégsem kizarolagossa. E sorok szerzdje is talalkozott olyan emberekkel, akik biiszkén allitottak
magukrol: ,,én nem roma vagyok, hanem cigany!*

3 Ubersetzt von M.K.
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Ubersetzung:***

[ROMA ODER ZIGEUNER?

Auffallig ist, dass das Wort cigany [Zigeuner] im ungarischen Wortschatz selbst dann negative
Bedeutungsnuancen hat, wenn es nichts mit der ethnischen Gruppe zu tun hat.?®® Es ist kein Wunder,
dass viele diese Bezeichnung heutzutage vermeiden wollen, um die Betroffenen nicht zu beleidigen.
Ahnlich wie bei den Rumanen, die mit der Zeit die Bezeichnung olah immer mehr als beleidigend
empfanden, die Slowaken die Bezeichnung tot oder die Afroamerikaner die Bezeichnung néger
[Neger]. So verbreitete sich die Bezeichnung roma [Roma].

Die Absicht, die zur Verwendung der Bezeichnung roma filhrte, ist zwar lobenswert, beinhaltet aber
ein kleines Problem: Zum einen ging die Veranderung nicht von den Roma aus*®, zum anderen ist die
Bezeichnung zwar weit verbreitet, jedoch nicht ausschlielich. Der Verfasser dieser Zeilen begegnete
auch schon Menschen, die stolz von sich behaupteten: ,,Ich bin kein Roma, sondern Zigeuner!*]

Dupcsik (2008) will keine Stellung nehmen und entscheidet sich in seinem Werk fiir eine synonyme
Verwendung der zwei Bezeichnungen. Diese werden oft auch in anderen wissenschaftlichen Werken
bzw. Studien als Synonyme behandelt. In der vorliegenden Arbeit wurde der Frame fiir die Roma-
Minderheit Ungarns lediglich aus forschungspraktischen Griinden als Frame RoMA benannt. Im Sinne

der beinahe synonymen Verwendung werden im Rahmen der wortorientierten Analyse alle

Vorkommpnisvarianten von beiden Lexemen aufgespuirt.

Das Worterbuch der ungarischen Sprache Ertelmezd szétdr (EGRY 2007) enthilt keinen
Eintrag zum Lexem integrdcid [Integration] und auch unter den Lemmata cigdny [Zigeuner] und
roma [Roma] waren keine Angaben zu ,Zigeuner- bzw. Roma-Integration” oder zu
Verwendungsweisen mit Wortern, die sich auf irgendeine Weise auf das Zusammenleben der Roma-
Minderheit und der Mehrheitsgesellschaft beziehen, zu finden. Das ungarische Fremdworterbuch
Idegen szavak és kifejezések szotdra (BAkos 2002: 292) gibt folgende Auskunft iber das Lexem

integrdcio [Integration] an:

integracid lat 1. integralddas egyestilés, egyes részek egyesilése egy egésszé 2. integralddas
Osszegz6dés; beolvasztas, hozzacsatolas 3. — integralds 4. gazd. a gazdasdg egyes agazatainak,
részeinek, egységeinek egylttmiikddése 5. gazd tobb orszag gazdasaganak tervszerli sszekapcsolasa
az egyes iparagak termelésének dsszehangolasaval

>* Ubersetzt von M.K.

2%> 7. B. wenn man sich verschluckt, dann sagt man auf Ungarisch, dass das Essen auf den Zigeunerweg geht.

%% \/gl. Namen von bestimmten Roma-Organisationen wie z. B. Magyarorszdgi Cigdnyok Kulturdlis Szévetsége

[Kulturbund der Zigeuner Ungarns], Orszdgos Cigdny Tandcs [Landesrat der Zigeuner], Cigdnyszervezetek
Erdekvédelmi Egyesiilete [Interessenverein der Zigeunerorganisationen]
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Ubersetzung:**’

[integrécid lat 1. integral6das Zusammenschluss, Zusammenschluss von Teilen zu einem Ganzen 2.
integral6das Kumulierung; Einschmelzen, Hinzufligen 3. — integrélés 4. wirtsch.. Zusammenarbeit
von bestimmten Sektoren, Teilen und Einheiten der Wirtschaft 5. wirtsch. Zusammenschluss der
Wirtschaft von mehreren Landern durch planméaBige Koordinierung der Produktion in bestimmten
Branchen]

Der obige Eintrag enthalt lediglich allgemeine und wirtschaftliche Definitionen des Lexems integrdcio
[Integration]. Integration als Eingliederung bzw. als gleichberechtigte Teilnahme mit Gewahrung der
eigenen ldentitat einer ethnischen oder anderen Minderheit ist nicht mit einbezogen. Trotz der
fehlenden Aufnahme dieser Bedeutung wird im offentlichen Sprachgebrauch Uber integrdcio
[Integration] in Verbindung mit der ethnischen Minderheit der Roma immer h&ufiger gesprochen.
Ziel der induktiven frame-semantischen Diskursanalyse ist, dieser Bedeutung in Texten aus den
Jahren 1993 und 2008 nachzugehen. Zunachst werden die Ergebnisse der induktiven Frameanalyse

prasentiert.

8.2 Frame RoMA - HVG 1993

Der Frame RomMA wird nun durch seine sprachlichen Manifestationen in der Zeitschrift HVG (HETI
VILAGGAZDASAG) [WOCHENTLICHE WELTWIRTSCHAFT] aus dem Jahr 1993 untersucht. Zuerst werden die
Lexeme aufgedeckt, die den Frame ROMA evozieren. Die gefundenen Lexeme werden dann nach
Wortarten strukturiert und in 8.2.1 unter dem Titel Ausdrucksseite des Frames RoMA — HVG 1993
prasentiert. Darauf folgt die Untersuchung der Bedeutungsseite des Frames ROMA. Aus den Satzen
bzw. Textteilen, in denen die gefundenen Lexeme kontextualisiert werden, werden Informationen,
d.h. Aussagen liber die Roma-Minderheit Ungarns gewonnen. Die Aussagen, die jeweils ein konkret
versprachlichtes Wissenselement des Frames reprasentieren, werden dann anhand des
Fragenkatalogs von KONERDINGs (1993) Matrixfame soziALE GRUPPE™® in 8.2.2 Konkrete Aussagen des
Frames RomA — HVG 1993 strukturiert dargestellt. Zudem werden die ermittelten Diskursakteure, die
das Wissen lber die Roma 1993 durch ihre konkreten Aussagen pragen, in 8.2.3 Diskursakteure —
HVG 1993 prasentiert. Daraufhin erfolgt die eigentlich diskurslinguistische Dimension der
Untersuchung auf der transtextuellen Ebene: Anhand der gewonnen konkreten Aussagen wird die
Wissensstruktur des Frames ROMA rekonstruiert, wobei die zentralen Wissensaspekte und
Wissenselemente hervorgehoben werden. Im Sinne der induktiven frame-semantischen

Herangehensweise soll schlieflich anhand des rekonstruierten Frames fiir ROMA die ihm

>7 Ubersetzt von M.K.

2% Zum Fragenkatalog siehe Kap. 5.1.2 Diskursinduktive Frameanalyse
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Ubergeordneten Frames eruiert werden und schauen, welche Frames fir das gesellschaftliche

Zusammenleben zu finden ist und ob ein Frame fiir ROMA INTEGRATION vorhanden sei.

8.2.1 Ausdrucksseite des Frames RomMA - HVG 1993

Die wortorientierte Analyse erfolgt auf der intratextuellen Untersuchungsebene und zielt auf Worter,
die den Frame ROMA evozieren und somit das konkret Gesagte in die Framestruktur einbinden.
Anhand der Befunde der wortorientierten Analyse ist festzustellen, dass der Frame fiir die Roma-
Minderheit Ungarns 1993 in der Zeitschrift HVG am héaufigsten durch die Wortfamilie des Lexems

cigdny [Zigeuner] aufgerufen wird:

Sonstiges; 8

"roma"; 26/

"cigany"; 133

Abbildung 41: Wortfamilien, die den Frame RoMA evozieren - HVG 1993

Die Wortfamilie zum Lexem cigdny [Zigeuner] weist im Jahre 1993 eine deutliche Dominanz auf. Im
Gegensatz zu roma [Roma] und sonstigen Bezeichnungen der Roma-Minderheit Ungarns, die
lediglich 24 und 8 Mal vertreten sind, treten Lexeme, die zur Wortfamilie des Lexems cigdny
[Zigeuner] gehoren, in 133 Fallen auf. Wie aus der unten stehenden Tabelle ersichtlich ist,
unterscheidet sich cigdny [Zigeuner] von roma [Roma] nicht nur durch Auftretenshaufigkeit, sondern

auch durch die Entfaltung der Wortfamilie deutlich.
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Die etwaige Die etwaige
,CIGANY“ (133) Entsprechung im ~ROMA*“ (26) Entsprechung im
Deutschen Deutschen
Nomen a ciganyok (26) die Zigeuner aromak (7) die Roma
a ciganysag (23) (das Volk der
Zigeuner/
“Zigeunertum®)
a cigany (3) der Zigeuner (a) roma (5) der Roma
ciganysaguk (1) (ihr) Zigeuner-Sein
elciganyosodas (1) | ,Uberfremdung”
Adjektiv cigany (49) roma (11)
Determinans | cigany- (28) Zigeuner- roma- (3) Roma-
eines
Kompositums
Determinant | -cigany (2)
eines
Kompositums

Tabelle 16: Wortfamilien cigdny [Zigeuner] und roma [Roma] im Vergleich — HVG 1993

Der Frame, der aus forschungspraktischen Griinden einheitlich fiir beide untersuchten Jahre RomA
benannt wurde, sollte 1993 vielmehr ZIGEUNER heiRen. Im Jahre 1993 wird die ethnische Minderheit
der Roma in der HVG vorwiegend als cigdny [Zigeuner] bezeichnet. Handelt es sich um die ganze
Gruppe als homogene Einheit, spricht man entweder Uber a cigdnyok [die Zigeuner] (26 Fillwerte),
oder Uber a cigdnysdg (23 Fiillwerte), das im Deutschen zwar kein Aquivalent hat, aber in etwa das
Volk bzw. die Ethnie der Zigeuner bedeutet. Lediglich 7 Mal wird die kollektive Bezeichnung a romdk
[die Roma] verwendet. Handelt es sich nicht um die Gruppe, sondern lediglich um ein Mitglied,
werden meistens auch die Bezeichnungen cigdny [Zigeuner] oder roma [Roma] verwendet. Am
haufigsten evoziert den Frame ROMA das Adjektiv cigdny (49 Fillwert) und &dhnlich oft wie die
Kollektivbezeichnung a cigdnyok [die Zigeuner] kommen zusammengesetzte Worter mit dem
Basislexem cigdny (30 Fullwerte) vor. Darliber hinaus sind noch weitere Bezeichnungen wie
kisebbség [Minderheit], népcsoport [Volksgruppe], lakossdg/népesség [Bevdlkerung] oder
tdrsadalom [Gesellschaft] zu finden, die jedoch nur vereinzelt vorkommen und somit eher untypisch

erscheinen.
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8.2.2 Konkrete Aussagen des Frames RoMA - HVG 1993

Auf der intratextuellen Analyseebene erfolgte nach der wortorientierten Untersuchung eine
propositionsorientierte Analyse®® des ungarischen Diskurskorpus aus dem Jahr 1993, die auf Sitze
und Textteile ausgerichtet ist, in denen die oben vorfiihrten Lexeme kontextualisiert werden. Die so
eruierten Aussagen zu ,roma/cigany“ [Roma/Zigeuner] werden in einer abstrahierten Form

festgehalten, wobei folgende Symbole verwendet werden:

— ROMA(X) (X1, X,, ... etc.) als Variablen fir die Gruppe der Roma-Minderheit Ungarns und
Menschen, die der Gruppe der Roma angehdren

—  MG(Y) (Y4,Y,, ... etc.) als Variablen fur die ungarische Mehrheitsgesellschaft oder Menschen
und Gruppen, die der Mehrheitsgesellschaft angehoren

— zals Variable flr Mitspieler, die weder der Gruppe der Roma noch der Mehrheitsgesellschaft
angehoren, oder fir Gruppen, der sowohl Vertreter der Gruppe der Roma als auch Vertreter
der Mehrheitsgesellschaft angehoren

— A, B, C, ... etc. als Variablen flir Pradikationen zur Minderheit der Roma in Ungarn

— s als Variable fiir ,Sprecher” einer Aussage liber die Roma

Die Symbole ermdglichen, das konkret Gesagte, in Satze wie ,,ROMA(x) tun A“, ,,ROMA(x) haben A“
oder ,RoMA(x) sind A“, oder aber ,MG(y) hilft den RomA(x) bei A“ zu komprimieren. Diese
abstrahierten Formen stehen flr Schemata, mit denen Inhalte zur Roma-Minderheit Ungarns
ausgedrickt werden kdnnen: ,ROMA(x) sind A“ ist beispielsweise die gewdhnliche Form, mit der
Eigenschaftszuschreibungen versprachlicht werden kénnen, wobei A jeweils beliebig austauschbar
ist. Der abstrahierten Form folgen immer die Inhalte und Elemente, die in den Texten konkret
aufgefunden wurden. Die Abstrahierung erfolgt immer in deutscher Sprache, wobei das in den
ungarischen Texten gefundene Gesagte immer in Klammern dahintersteht. In der Regel ist ,,ROMA(x)“
in den Abstrahierungen zu finden. Allerdings treten auch elliptische Formen auf, wie ,in A gab es
mehrere Versuche zu B“, in denen ,,ROMA(x)“ nicht zu finden ist, wo die Zugehorigkeit zum Frame
jedoch durch Kontextualisierung oder durch den Sprecher wie z. B. einen Roma-Abgeordneten
sichergestellt bleibt. AuRBerdem ist eine Aussage in manchen Fallen zu mehreren Frame-Dimensionen,

d.h. Wissensaspekten zuzuordnen.

> Siehe Tabelle 3 Layout der diskurslinguistischen Mehr-Ebenen-Analyse (DIMEAN) (Warnke/Spitzmiller

2008b)
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Aussagen zu ,roma/cigany” [Roma/Zigeuner] in den Texten der Zeitschrift HVG aus dem Jahr 1993,

nach ihrer Zugehdrigkeit zum jeweiligen Wissensaspekt geordnet:*®

1. In welchen Handlungszusammenhingen, gesellschaftlichen Prozessen spielen die Roma
eine wichtige Rolle? (27)

1.1. Zigeunerfeindlichkeit (8) [cigdnyellenesség]
o RomA(x)feindliche A sind B

X: Zigeuner- [cigdnyellenes]

A: Geflihle sogar Hass [érzelmek, sét gylildlet]

B: in den vergangenen Jahrhunderten tief verwurzelt [a t6bb évszdzados multban gydkerezé]
(HVG 1/1993, A Harlemtél keletre, Abs. 4)

e A gegeniiber ROMA(x) haben B

A: Misstrauen und Hass [bizalmatlansdgokat, helyenként és idénként gyliloleteket]

x: Zigeuner [a cigdnyokkal szemben]

B: in Europa eine Jahrhunderte lange Vergangenheit [Eurdpdban sok évszdzados multu]
(HVG 1/1993, A Harlemtél keletre, Abs. 7)

e A gegeniiber ROMA(x) wurden am meisten durch B geformt bzw. aufrechterhalten

A: Vorurteile [az elGitéleteket]

x: das Volk der Zigeuner [a cigdnysdg]

B: ihr Anders-Sein [leginkabb mdssdga alakitotta-6rzi]
(HVG 1/1993, A Harlemtdl keletre, Abs. 8)

e RowmA(x)feindlichkeit tat A
X: Zigeuner- [cigdnyellenesség]

A: manifestierte sich in Mohdacs*™" offensichtlich [Mohdcson nyilt formdt éitétt]
(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 3)

261

e Aist haufiger und schwerwiegender als ROMA(x)feindlichkeit

A: Antisemitismus [antiszemitizmus]
X: Zigeuner- [cigdnyoktdl vald idegenkedés]
(HVG 15/1993, Miért pont a zsidok?, Abs. 4)

e Vorurteile gegeniiber ROMA(x) tun A

x: die Zigeuner [a cigdnyokkal szembeni elGitélet]

A: nehmen ab [csékken]

s: zu diesem Schluss kamen mehrere soziologische Studien in den letzten paar Monaten [erre a
megdllapitdsra jutott az utobbi néhdny hénapban tébb szocioldgiai vizsgdlat is]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 5)

260 Absatznummerierung nach MAXQDA.

%1 Mohdcs ist eine Kleinstadt in Stid-Transdanubien.
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e ROMA(x) erlebte A

x: Aladar Horvath [Horvdth Aladar]

A: ,dort (an der Hochschule von Sarospatak) erlebte ich das erste Mal die Feindlichkeit gegen mein
Zigeuner-Sein“ [,Ott (a sdrospataki tanitoképzé fbiskoldn) tapasztaltam meg el6sz6r a cigdny
mivoltomnak szdl6 ellenségességet”]

s: Zigeunerabgeordneter Aladar Horvath [Horvdth Aladdr cigdny képviseld]

(HVG 37/1993, Horvath Aladar, Abs. 4)

o als MG(y) ROMA(x) A tat, tat MG(y) nicht B

y: Polizei [rendébrség]

X: Zigeuner [cigdnyokként]

A: als Tater eines Bankiberfalls 6ffentlich unbegriindet beschuldigte [bankrablds tetteseit csipébdl
cigdnyokként kiirtélte vilaggd]

B: keiner entschuldigte sich wegen der Beleidigung einer ganzen Volksgruppe [senki se kért
bocsdnatot egy embercsoport megsértése miatt]

(HVG 46/1993, Tisztak tavozasa, Abs. 5)

1.2. Assimilation (3) [asszimildcid]
e ROMA(x) sind wegen A nicht zu B

X: Zigeuner in Europa [Eurépdban a cigdnyok]

A: wegen ihrer Religion, Gewohnheiten und Traditionen [valldsuk, szokdsaik és hagyomdnyaik miatt]
B: nicht zu assimilieren [asszimildlhatatlanok]

(HVG 1/1993, Eszak-afrikai bevandorldk, Abs. 12)

e ROMA(x) wurden als A demonstriert

x: in den 70er Jahren die Zigeunerintellektuellen, in erster Linie die Kiinstler [a hetvenes években a
cigdny értelmiségiek, elsGsorbgan a miivészek]

A: vor der Offentlichkeit als Beweis der erfolgreichen Assimilation und (Annahme) [a sikeres
asszimildcio (és a befogadds) bizonyitékaként jelenitédtek meg a nyilvdnossdg elétt]

(HVG 34/1993, Magukba zarva?, Abs. 3)

e seit 1961 bemiiht sich MG(y), ROMA(x) A zu tun

y: die jeweilige politische Macht [a mindenkori hatalom]

x: die Zigeuner, die mal als soziale, mal als ethnische Kategorie betrachtet wurde [a - hol kizdrdlag
szocidlis, hol etnikai kategdridnak tekintett - cigdnysdgot]

A: ,erheben”, assimilieren, integrieren [,felemelkedtetni", asszimildlni, integrdlni]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 13)

1.3. Integration/Eingliederung (2) [beilleszkedés]
e Ader ROMA(x) tut B
A: alle Bemihungen um die soziale Integration [a tdrsadalmi beilleszkedésre irdnyulé minden
igyekezetiik]
x: Zigeuner in Europa [Eurdpdban a cigdnyok]
B: stoRt auf Widerstand [ellendlldsba litkézik]
(HVG 1/1993, Eszak-afrikai bevandorldk, Abs. 12)
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e seit 1961 bemiiht sich MG(y), ROMA(x) A zu tun

y: die jeweilige Macht [a mindenkori hatalom]

x: die Zigeuner, die mal als soziale, mal als ethnische Kategorie betrachtet wurde [a - hol kizdrélag
szocidlis, hol etnikai kategdridnak tekintett - cigdnysdgot]

A: ,erheben”, assimilieren, integrieren [,felemelkedtetni", asszimildlni, integrdlni]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 13)

1.4. Segregation (4) [elkiiléniilés]
e Aist nicht nur bei B, sondern auch bei C bemerkbar

A: Segregation [elkiil6niilés]

B: bei der “Zigeunerkneipe” [Az elkiil6niilés nemcsak a ,,cigdny kocsmdndl" érzékelhetd]

C: ,Irgendwie zieht keiner dort hin, wo Zigeuner wohnen” [,,Valahogy nem kéltéznek oda mdsok, ahol
ciganyok élnek"]

s: meint der Blrgermeister [t(in6dik a polgdrmester]

(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 4)

e A konnte zu B fiihren

A: Billiglohn [az olcsobériiség tudata]

B: zur Empfindung von MINDERHEITENuUnterdriickung und Ausgrenzung erstarren [nemzetiségi
elnyomottsdg, kirekesztettség érzetévé mereviilhet]

(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 9)

e ROMA(x) tun A

x: die Roma-Bevolkerung [a roma népesség]
A: lebt vielerorts segregiert [sok telepliilésen eqgy témbben él]
(HVG 7/1993, Ki mennyi?, Abs. 12)

e weil ROMA(x) A tun, besteht die Gefahr, dass B

x: die meisten Zigeunerautoren [cigdny alkotdk, tobbségiik]

A: publizieren ihre Schriften in Zigeunerzeitschriften [a cigdnylapokat Iatja el miveivel]

B: dass sie in ein ,,geistiges Ghetto” geraten [fenndll a veszélye annak, hogy ezzel egyfajta , szellemi
gettoba" rekednek]

(HVG 34/1993, Magukba zarva?, Abs. 4)

1.5. Zigeunerkriminlaitat (3) [cigdnyb(in6zés]
e es gibt RoMA(x)kriminalitat

X: Zigeuner [cigdnyblin6zés]

s: ich (Laszlé Tonhauser, Polizeioberst, Leiter des Dienstes Gegen Organisierte Kriminalitdt) kann
nicht einsehen, wieso man das nicht sagen sollte, wenn man Ausdriicke wie Zigeunermusik,
Zigeunerfolklore benutzen kann [nem tudom elfogadni, miért ne mondhatndnk ki, hogy van
cigdnyblinézés, amikor példdul a cigdnyzene, a cigdnyfolkldr kifejezések haszndlhatok (Tonhauser
Ldszlé, rend6rezredes, a Szervezett Blindzés Elleni Szolgalat vezetdije)]

(HVG 3/1993, Tonhauser Laszld, Abs. 25)

o jeder ROMA(x) ist A
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X: Zigeuner [cigdny]

A: Krimineller

s: natirlich verneine ich (LaszIé Tonhauser, Polizeioberst, Leiter des Dienstes Gegen Organisierte
Kriminalitat) das auch [természetesen én (Tonhauser LdszIo, rendGrezredes, a Szervezett B(inGzés
Elleni Szolgélat vezetGje) is tagadom]

(HVG 3/1993, Tonhauser Laszld, Abs. 25)

e 7sind ROMA(x)

z: mindestens die Halfte der Strafgefangenen [a bérténlakdk legaldbb fele]

x: Zigeuner, ofizieller: mit Zigeuner-Herkunft [cigdny, hivatalosabban: ,cigdny szdrmazdsu“]

s: auch wenn das Wort ,,Zigeunerkriminalitat” offiziell nicht verwendet wird, behaupten nicht wenige
Justizerklarungen [ha a ,cigdnyblinézés" szo hivatalos haszndlatdtdl eltekintenek is, nem kevés
igazsdgszolgdltatdsi nyilatkozat dllitja]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11)

1.6. Zigeunerkunst (1) [cigdnymlivészet]
e ROMA(x)kunst durfte A tun

X: Zigeuner- [cigdnymlivészet]

A: durfte nach der Wende als ethnische Kunst frei erscheinen [a rendszervaltds utdan mdr szabadon
jelenhetett meg nemzetiségi, etnikai miivészetként]

(HVG 34/1993, Magukba zarva?, Abs. 4)

1.7. Gesellschaftlicher Aufstieg (4) [felemelkedés]
o seit 1961 bemiiht sich MG(y), ROMA(x) A zu tun

y: die jeweilige Macht [a mindenkori hatalom]

x: die Zigeuner, die mal als soziale, mal als ethnische Kategorie betrachtet wurde [a - hol kizdrdlag
szocidlis, hol etnikai kategdridnak tekintett - cigdnysdgot]

A: ,erheben”, assimilieren, integrieren [,felemelkedtetni", asszimildlni, integrdlni]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 13)

e in Agab es mehrere Versuche zu B
A: in meiner Familie [a csaldédomban]
B: Aufstieg [felemelkedés]
s: Zigeunerabgeordneter Aladar Horvath [Horvdth Aladdr cigdny képvisel]
(HVG 37/1993, Portré: Horvath Aladar, Abs. 13)
e Sind RoMA(x) verantwortlich dafir, dass sie nicht A tun?
x: die Ethnie der Zigeuner [a cigdnysdg]

A: dass sie nicht aufsteigen [emelkedik]
(HVG 37/1993, Portré: Horvath Aladar, Abs. 15)
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e MG(y) entscheidet dariiber, ob RoMA(x) A tun kann oder B tun soll

y: die Mehrheit [a t6bbség]

x: eine Minderheit [egy kisebbség]

A: ,aufsteigen” [ ,,emelkedhet-e"

B: versinken [siillyedjen]

s: Zigeunerabgeordneter Aladar Horvath [Horvdth Aladdr cigdny képvisel]
(HVG 37/1993, Portré: Horvath Aladar, Abs. 15)

1.8. Hausbesetzungen (1) [6nkényes lakdsfoglaldsok]
o Aist kein RoMA(x)angelegenheit sondern B

A: das Problem der Hausbesetzungen [6nkényes lakdsfoglaldsok]
X: Zigeuner- [cigdnyiigy]

B: Armutsproblem [szegényprobléma]

s: Soziologin Katalin Lévai [Lévai Katalin szocioldgus]

(HVG 45/1993, Fejiik feldl a tetSt, Abs. 5)

1.9. Budget (1) [kéltségvetés]
e MG(y) tat A

y: das Parlament [az orszdggydilés]

A: stimmte Uber die Reduktion der Forderungen fir die Gandhi Stiftung ab, die zur
Sekundarschulbildung der Zigeunerbevolkerung aus Siid-Transdanubien beitragt [megszavaztdk a
dél-dundntuli cigdny lakossdg kédzépfoku oktatdsdat segité Gandhi Alapitdny jévé évre tervezett
tdmogatdsdanak csékkentését]

(HVG 49/1993, Kutyapdraziak, Abs. 5)

2. Welche Rolle spielen die RoMA in diesen Handlungszusammenhidngen bzw.
gesellschaftlichen Prozessen? (2)

2.1. Aktiv (1): Verantwortung haben [felelGs]
e Sind RoMA(x) verantwortlich dafiir, dass sie nicht A tun?

x: die Ethnie der Zigeuner [a cigdnysdg]
A: dass sie nicht aufsteigen [emelkedik]
(HVG 37/1993, Horvath Aladar, Abs. 14)

2.2. Passiv (1): die Mehrheit entscheidet [a t6bbség dont]
e ROMA(x) kann nicht A getan werden, MG(y) tut B

x: die Ethnie der Zigeuner [a cigdnysdg]

A: beschuldigt werden [nem vddolhatd]

y: die Mehrheit [a t6bbség]

B: entscheidet dariber, ob eine Minderheit , aufsteigen” oder versinken soll [dént arrdl, hogy egy
kisebbség ,,emelkedhet-e" vagy siillyedjen]

s: Abgeordneter und Prasident des Roma-Parlaments Aladar Horvath [Horvdth Aladdr képvisel6 és a
Roma Parlament elnéke]

(HVG 37/1993, Horvath Aladar, Abs. 15)
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3. Welche Ziele verfolgen die RoMA? (2)

3.1. Zusammenhalt (1) [6sszefogds]

A von ROMA(x) ist notwendig

A: Zusammenhalt [6sszefogds]

X: Zigeunerorganisationen [cigdnyszervezetek]

s: beinahe alle Leiter der Organisationen [a szervezetek vezetdi szinte kivétel nélkiil]
(HVG 34/1993, Cigény utak, Abs. 9)

3.2. Aufstieg (1) [kiugrdsi kisérlet]

in A gab es mehrere Versuche zu B

A: in meiner Familie [a csaldédomban]

B: zum Aufstieg [kiugrdsi kisérlet]

s: Zigeunerabgeordneter Aladar Horvath [Horvdth Aladdr cigdny képviselS]
(HVG 37/1993, Horvath Aladar, Abs. 13)

‘ 4. Woraus besteht die Gruppe der ROMA? (Zusammensetzung) (53)

4.1. Zigeuner- [cigdny]

4.1.1.Familien (4) [cigdny csalddok] - (HVG 1/1993, A Harlemtél keletre, Abs. 7), (HVG

1/1993, Peremmagyarok, Abs. 4), (HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 12 (2))

4.1.2 Kinder (3) [cigdny gyer(m)ekek] (HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 10), (HVG 34/1993,

Cigany utak, Abs. 11 (2))

4.1.3.0rganisation(en) (8) [cigdny szervezet(ek)] (HVG 1/1993, A Harlemtdl keletre, Abs. 7),

(HVG 3/1993, Portré: Tonhauser Léaszlo, Abs. 4), (HVG 34/1993, Magukba zarva?, Abs.
5), (HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 4, 7, 8, 9), (HVG 37/1993, Portré: Horvath Aladar,
Abs. 7)

4.1.3.1. Kulturbund der Zigeuner Ungarns (1) [Magyarorszdgi Ciganyok Kulturdlis
Szévetsége] (HVG 34/1993, Magukba zarva?, Abs. 5), (HVG 34/1993, Cigany utak,
Abs. 13)

4.1.3.2. Zigeunerforum (1) [Cigdnyforum] (HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 13)

4.1.3.3. Landesrat der Zigeuner (1) [Orszdgos Cigdny Tandcs] (HVG 34/1993, Cigany
utak, Abs. 13)

4.1.3.4. Interessenverein der Zigeunerorganisationen (1) [Cigdnyszervezetek
Erdekvédelmi Egyesiiletét] (HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 13)

4.1.3.5. Phralipe Unabhdngige Zigeunerorganisation (1) [Phralipe Fliggetlen Cigdny
Szervezet] (HVG 37/1993, Portré: Horvath Aladar, Abs. 4)

4.1.3.6. Gandhi Stiftung (1) [Gandhi Alapitvdny] (HVG 49/1993, Kutyapodraziak, Abs.
5)
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4.1.4.Gruppierung (1) [cigdny témdériilés] (HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 8)

4.1.5.Musiker (1) [A — ma mdr féleg éttermi — zenélés a ciganysdgon beliil egy kiilon kaszt
tevékenysége] (HVG 1/1993, A Harlemtdl keletre, Abs. 8)

4.1.6.Handler (1) [kereskedd cigdnyok] (HVG 1/1993, A Harlemtdl keletre, Abs. 8)

4.1.7.Dichter (2) [Kovdcs Jozsef helybéli cigany kélts] (HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 3,
7)

4.1.8.Kneipenbesitzer (2) [a mohdcsi ,cigdny kocsma" tulajdonosa—csaposa—mindenese]
(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 4, 9)

4.1.9.Intellektuelle (2) [cigdny értelmiségiek] (HVG 34/1993, Magukba zarva?, Abs. 3), [a
politikai életben tapasztalatlan els6generdcids cigdny értelmiség képvisel6i] (HVG
34/1993, Cigany utak, Abs. 13)

4.1.10. Kiinstler (1) [cigdny miivészek] (HVG 34/1993, Magukba zarva?, Abs. 3)

4.1.10.1. Bildende Kiinstler (1) [cigdny képzémiivészek] (HVG 34/1993, Magukba
zarva?, Abs. 3)

4.1.11. Abgeordneter mit Zigeunerabstammung (2) [cigdny szdrmazdsu szocialista
képviseld] - (HVG 14/1993, Kicsire nem adnak, Abs. 7, 8)

4.1.12. Abgeordneter (3) [az SZDSZ madsik cigdny képviselGje] (HVG 34/1993, Cigany utak,
Abs. 10), [cigdny képviseld, cigdnyképvisels] (HVG 37/1993, Portré: Horvath Aladar,
Abs. 4, 20)

4.1.13. Beas-Zigeuner®®* (1) [beds cigdnyok] (HVG 31/1993, Csendes Dava, Abs. 9)

4.1.14. Arbeitslose (2) [cigdny munkanélkiiliek] - (HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11), (HVG
37/1993, Portré: Horvath Aladar, Abs. 10)

4.1.15. ,magyarisierter” Zigeuner (1) [elmagyarosodott cigdny] (HVG 37/1993, Portré:
Horvath Aladar, Abs. 13)

4.1.16. Vorzeigezigeuner (2) [[,mintacigdny“/,diszcigdny”] (HVG 37/1993, Portré: Horvath
Aladar, Abs. 14 (2))

4.2. Roma [roma]

4.2.1.0rganisationen (3) [roma szervezetek] (HVG 7/1993, Ki mennyi?, Abs. 7), (HVG
34/1993, Cigany utak, Abs. 4, 7)

4.2.1.1. Roma-Parlament (5) [roma parlament] (HVG 34/1993, Magukba zarva?, Abs.
5), (HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 8, 13), (HVG 37/1993, Portré: Horvath Aladar,
Abs. 4, 7)

262 Beds-Zigeuner bilden eine Untergruppe der Roma Ungarns.
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4.2.1.2. Roma-Forum (1) [Romaférum] (HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 13)

4.2.1.3. Koordinationszentrum fiir Roma-Gemeinschaften (1) [Roma Kézdsségek
Koordindciés Kézpontja] (HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 13)

5. Welche Vorteile bringt es mit sich, ROMA zu sein?

kein Eintrag

6. Welche Nachteile bringt es mit sich, ROMA zu sein?

kein Eintrag

7. Welche Verbote bringt es mit sich, ROMA zu sein?

kein Eintrag

8. Welche besondere Pflichten haben die ROMA?

kein Eintrag

9. Durch welche Eigenschaften (Zustinde/ Gewohnheiten/ Verhalten/ Dispositionen/
subjektives Befinden etc.) sind die ROMA gekennzeichnet? (33)

9.1. Eigenschaft: Anderssein (4) [mdssdg]
e ROMA(x) hat A

x: das Volk der Zigeuner [a cigdnysdg]

A: eine Lebensweise, eine Kultur und eine Denkweise Uber die Welt, die sich von denen der Nicht-
Zigeuner-Bevolkerung in ganz Europa unterscheidet [a nem cigdny lakossdgétdl mondhatni egész
Eurdpdban eltérd életmddja, kulturdja, gondolkoddsa a vildgral]

(HVG 1/1993, A Harlemtdl keletre, Abs. 8)

e ROMA(x) haben A

x: die Zigeuner [a cigdnyok]

A: dunklere Haut und manche Gruppen eine spezielle Kleidung [a sététebb bériik, a némely
csoportjaikndl jellegzetes 6lt6zékiik]

(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 4)

e ROMA(x) hat Aund B

x: der Zigeuner-Kneipenbesitzer [a cigdny kocsmdros]
A: olivenbraune Haut [olajbarna]

B: Roma-Schnurrbart [romabajszos]

(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 9)

e ROMA(X) sind A

x: die Zigeuner [a cigdnyok]
A: anders [mdsok]
(HVG 15/1993, Miért pont a zsidok?, Abs. 4)
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9.2. Gewohnheit: in GroRfamilien leben (1)
e fiir ROMA(x) bedeutet A Schutz vor B

x: die Zigeuner [a cigdnyok]

A: Grol¥familie [e nagycsalad]

B: ganzliche Verarmung und jederlei Wehrlosigkeit [nyujt némi védelmet a totdlis elszegényedés, a
mindennem(i kiszolgdltatottsdg ellen]

(HVG 1/1993, A Harlemtdl keletre, Abs. 8)

9.3. Zustand: geringe Qualifizierung (3)
e Avon ROMA(x) ist viel geringer als A von MG(y)

x: die Zigeuner [a cigdnyok]

A: Qualifizierung (Schulbildung), Fachkenntnisse [képzettsége (iskolai végzettsége), szaktuddsa
messze elmarad]

y: Nicht-Zigeuner-Bevolkerung [a nem cigdny lakossdg]

s: es ist ein allgemeines — nicht nur osteuropaisches — Phanomen, dass [dltaldnos — nem csak kelet-
europai — jelenség ugyanis, hogy]

(HVG 1/1993, A Harlemtdl keletre, Abs. 8)

e ROMA(x) sind A und haben kein B
x: eine entscheidende Mehrzahl der Zigeuner [a cigdnyok tiulnyomo tébbsége]
A: gering qualifiziert [kevés iskoldt végzett]
B: nur wenige haben einen Beruf [szakmdja csak kevésnek van]
(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 8)

e ROMA(X) tun A

x: weniger als die Halfte (47 Prozent) der Zigeunerkinder [a cigdnygyerekek kevesebb mint fele (47

szdzaléka)]
A: absolviert die Grundschule bis zum Alter von 16 [végzi csak el 16 esztendds kordig az dltaldnos
iskoldat]

s: laut einer Angabe aus 1990 [egy 1990-es adat szerint]
(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11)

9.4. Fahigkeit: kdnnen sich nicht als Ungar ,,verkaufen” (1)
e ROMA(x) kbnnen am wenigsten A tun, weil B

x: die Zigeuner [a cigdnyok]

A: sich als Ungar ,,verkaufen” [magyarnak is el tudjdk adni magukat]

B: sie dunklere Haut und manche Gruppen eine spezielle Kleidung haben [a sététebb bériik, a némely
csoportjaikndl jellegzetes 6ltzékiik]

(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 4)

3 n Ungarn betragt die Grundschulbildung 8 Jahre und wird somit im Regelfall etwa im Alter von 14

abgeschlossen.
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9.5. Zustand: Arbeitslosigkeit (9) [munkanélkiiliség]
e ROMA(x) sind A

X: Zigeuner [a cigdnyok]

A: arbeitslos [munkanélkiili]

s: nach Schatzungen der Stadtverwaltung sind zwei Drittel der Arbeitslosen der Stadt Mohdacs
Zigeuner [Az 6nkormdnyzat becslései szerint a vdaros munkanélkiilijeinek kétharmada cigdny.]

(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 4)

o ROMA(x) sind A

x: Vater der meisten Zigeunerkinder [cigdny gyerekek, legtobbjiiknek az apja]

A: arbeitslos [munkanélkiili]

s: das Blrgermeisteramt in Kolke lieR die Kinderkrippe schlieBen, weil sie nur von
Zigeunerkindern besucht wurde [bezdratta a bélcs6dét is, mondvdn, oda szinte csak cigdny gyerekek
jartak]

(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 4)
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e ROMA(x) sind A

x: 70 Prozent der Roma [a romdk 70 szdzaléka munkanélkiili]

A: arbeitslos [munkanélkiili]

s: laut Daten von Zigeunerorganisationen [cigdny szervezetek adatai szerint]
(HVG 14/1993, Kicsire nem adnak, Abs. 7)

e ROMA(x) sind A

x: in dem von Beas-Zigeuner **bewohnten Alsészentmarton [a beds cigdnyok dital lakott
Alsészentmdrtonban]

A: fast alle arbeitslos [szinte mindenki munkanélkiili]

(HVG 31/1993, Csendes Dava, Abs. 9)

e ROMA(x) sind von A besonders betroffen

x: die Ethnie der Zigeuner [a cigdnysdg]
A: Arbeitslosigkeit [munkanélkiiliség]
(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 5)

e Anteil der ROMA(x)-Arbeitslosen

X: Zigeuner [cigdny munkanélkiili]

s: es gibt keinen Konsens, Schatzungen reichen von 50 bis 80 Prozent [nincs egyetértés, a becslések
itt az 50-80 szdzalék k6zott szorodnak]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11)

*** Ein Dorf in der Region von Mohdcs.

*®> Die Beds-Zigeuner bilden eine Untergruppe der Roma Ungarns.
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e ROMA(x) hat A

x: in zahlreichen Regionen, wie Szabolcs, Ndgrad, Baranya sind Gemeinden nicht selten, wo in
Zigeunergemeinschaften mit mehreren hundert Angehdrigen hochstens ein bis zwei Manner [a sok
szdz f6s cigdny k6zésségben legfeljebb egy-két férfinek]

A: Arbeit [jut munka]

s: laut Aladar Horvaths Einschatzung [Horvdth Aladdr helyzetelemzése szerint]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11)

e ROMA(x) haben keine A

x: die Halfte der untersuchten Zigeunerfamilien [a csalddok fele]

A: regelmaRige Arbeit [dllandd munkdja]

s: laut Ende 1991 anfangs 1992 aufgenommener Daten [1991 végén, 1992 elején felvett adatok
szerint]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 12)

e wer und was trieb Sie an, damit Sie A tun und kein ROMA(x) werden?

A: trotz Ihrer ,,mehrfach benachteiligten” Situation lernen
x: kein arbeitsloser Zigeuner aus Mohdcs
(HVG 37/1993, Portré: Horvath Aladar, Abs. 10)

9.6. Eigenschaft: Unzuverlassigkeit (1) [megbizhatatlansdg]
e Aist nicht ausschlielRlich eine Charakteristik der ROMA(x)
A: Unzuverlassigkeit bei der Arbeit [a megbizhatatlansdg a munkavégzésben]
x: Zigeuner [nem kizdrdlagosan cigdny sajdtossdg]
s: eine Reihe von Studien belegt [errél felmérések sora szol]
(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 9)
9.7. Eigenschaft: Naturverbundenheit (1) [kézel dlinak a természethez]
e ROMA(x) sind A
x: das Volk der Zigeuner [a cigdnysdg]
A: naturnah [kézel dlinak a természethez]

s: Sekretdr der Grine Partei Ungarns Tibor Elekes [Elekes Tibor a Magyarorszdgi Zéld Pdrt titkdra]
(HVG 22/1993, Az irigységtdl zoldek?, Abs. 9)

9.8. Zustand: brauchen ein Lebensziel (1) [életcélt kelle adni nekik]
e ROMA(x) soll A gegeben werden

x: dem Volk der Zigeuner [a cigdnysdg]

A: Lebensziel [életcél]

s: Sekretar der Griine Partei Ungarns Tibor Elekes [Elekes Tibor a Magyarorszdgi Zold Pdrt titkdra]
(HVG 22/1993, Az irigységt6l zoldek?, Abs. 9)
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9.9. Zustand: schlechte Situation (1) [helyzete romlik]
e die Situation der ROMA(x) tut A

x: das Volk der Zigeuner [a cigdnysdg]

A: verschlechtert sich noch schneller als die des Durchschnitts der Ungarn [a magyarorszdgi dtlagnadl
is gyorsabb litemben romlik]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 4)

9.10. Zustand: in Obhut (1) [dllami gondozott]
e zsind ROMA(x)

z: Dreiviertel der in Obhut genommenen Kinder [az dllami gondozott gyerekek hdromnegyede]

X: Zigeuner [cigdny]

s: gemal} geltenden Gesetzen kann die Herkunft der Staatsbiirger nicht mehr registriert werden,
trotzdem verfestigte es sich als statistische Tatsache [hatdlyos térvények szerint az dllampolgdrok
szdrmazdsdat ma nem lehet nyilvantartani, ettél fliggetleniil statisztikai tényként régziilt]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11)

9.11. Zustand: Armut, finanzielle Schwierigkeit (2) [szegénység]
o ROMA(x) haben kein A

x: die Halfte der untersuchten Zigeunerfamilien [a csalddok fele]

A: Einkommen von regelmaRiger Arbeit [dllandé munkdbdl szarmazd jévedelem]

s: laut Ende 1991 anfangs 1992 aufgenommener Daten [1991 végén, 1992 elején felvett adatok
szerint]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 12)

e ROMA(x) tat A

x: mein Vater [apdm]

A: kampfte die Familie auf ein halbwegs kleinbirgerliches Niveau hoch [félig kispolgdri szintre hozta
fel a csaladot]

s: Abgeordneter und Prasident des Roma-Parlaments Aladar Horvath [Horvdth Aladdr képvisels, a
Roma Parlament elnéke]

(HVG 37/1993, Horvath Aladar, Abs. 4)

9.12. Eigenschaft: Unerfahrenheit (1) [tapasztalatiansdg]
e ROMA(x) sind in A unerfahren
x: die erste Generation der Zigeunerintellektuellen [els6generdcids cigdny értelmiség képviseldi]
A: im politischen Leben [a politikai életben]
(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 13)
9.13. Disposition: Wille (1) [akarat]
e Avon ROMA(x) tat B
A: eiserner Wille [szivos akarat]

x: mein Vater [az apdm]
B: half mir, voran zu kommen [segitett el6re]
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s: Abgeordneter und Prasident des Roma-Parlaments Aladar Horvath [Horvdth Aladdr képvisels, a
Roma Parlament elnéke]
(HVG 37/1993, Horvath Aladar, Abs. 11)

9.14. Verhalten: Missbrauch der Rechte (1) [visszaél a tul sok joggal]
e ROMA(x) tun A

x: die Mehrheit der Ethnie der Zigeuner [a cigdnysdg tébbsége]

A: missbrauchen ihre viel zu vielen Rechte [visszaél a tul sok joggal]
s: andere behaupten [mdsok éppen azt mondjdk]

(HVG 37/1993, Horvath Aladar, Abs. 16)

9.15. Subjektives Befinden: Stolz (1) [biiszkeség]
e ich bin stolz, ROMA(x) zu sein, aber tue A als MG(y)

X: Zigeuner [cigdny mivoltomra]

A: fihle mich wohl [jél érzem magam]

y: auch als Ungar [magyarként is]

s: Abgeordneter und Prasident des Roma-Parlaments Aladar Horvath [Horvdth Aladdr képviseld, a
Roma Parlament elnéke]

(HVG 37/1993, Horvath Aladar, Abs. 17)

9.16. Disposition: Misstrauen (1) [bizalmatlansdg]
e ROMA(x) sind gekennzeichnet durch A

x: die Zigeunergesellschaft [a cigdny tdrsadalom]

A: standiges Misstrauen [dllandd bizalmatlansdg]

s: Abgeordneter und Prasident des Roma-Parlaments Aladar Horvath [Horvdth Aladdr képvisels, a
Roma Parlament elnéke]

(HVG 37/1993, Horvath Aladar, Abs. 19)

9.17. Disposition: verlorener Optimismus (1) [elvesztette optimizmusdt]
e was A betrifft, haben ROMA(x) B verloren

A: unmittelbare Perspektive [ami a kézvetlen perspektivat illeti]

x: die Ethnie der Zigeuner [a cigdnysdg]

B: Optimismus [az optimizmusadt]

s: Abgeordneter und Prasident des Roma-Parlaments Aladar Horvath [Horvdth Aladdr képviseld, a
Roma Parlament elnéke]

(HVG 37/1993, Horvath Aladar, Abs. 23)

10. Welche Gréfde haben die ROMA? (9)

e (iber die Anzahl der ROMA(x) gibt es kein A

x: in Ungarn lebende Zigeuner [az itt €l6 ciganyok szamdt. Magyarorszdgon]

A: eindeutige Daten [sincsenek egyértelmii adatok]

s,: gegeniber der als offiziell geltenden Einwohnerzahl von 440-600.000 [a hivatalosnak szdamito
450-600 ezres lélekszammal]
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s,: Zigeuner-Organisationen und -Verbdnde sprechen von 650-800.000 Roma [cigdny szervezetek,
szovetségek 650—800 ezer romdrdl beszélnek]
(HVG 1/1993, A Harlemtél keletre, Abs. 6)

e ROMA(x) tun A

x: 1600-1700 Zigeuner [1600-1700 cigdny]

A: leben in Mohdcs [él Mohdcson]

s1: nach dem Mikrozensus 1990 [az 1990-es népszdmldlds szerint]

s,: ,Meiner Meinung nach doppelt so viel“ — schatzt der Blrgermeister [,Szerintem valdjdban ennek
a dupldja" — saccolja tovdbb a becslést a polgdrmester]

(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 4)

e wie viele ROMA(x) A tun, wenn sie auch B tun kénnen

Xx: Angehorige nationaler Minderheiten — neben den Zigeunern noch Deutsche und Kroaten
[nemzetiségi — a cigdnyok mellett németek és horvdtok]

A: sich trauen, das zu sein, was sie sind [mernek azok lenni, amik]

B: wenn sie sich auch als jemanden anderes, namlich als Ungar ,verkaufen” kénnen [ha mdsnak, azaz
magyarnak is el tudjdk adni magukat]

(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 4)

e mangels A kann keiner sagen, wie viele ROMA(x) B tun

X: Zigeuner [cigdnyember]

A: zuverlassiger Daten [megbizhatoé adatok hijan]
B: in Ungarn leben [Magyarorszdgon él]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11)

e Anzahl der ROMA(x) betragt A

x: die groRRte Minderheit [a legnagyobb kisebbség]

A: 320.000 [320 ezer]

s: der Soziologe LaszI6 Kemény [Kemény Ldszl6 szocioldgus]
(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11)

e Anzahl der ROMA(x) betragt A

x: die groRRte Minderheit [a legnagyobb kisebbség]

A: 800.000 [800 ezer]

s: Leiter der Konferenz Jézsef Raudy [Raudy JOzsef a tandcskozds vezetdje]
(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11)

e Anzahl der ROMA(x) betragt A

x: ,Neu-Ungarn® [,uimagyar”]

A: eine Million [egy millid]

s: nach einer Schitzung ist es keine Ubertreibung von so vielen zu reden [van olyan becslés is, amely
szerint nem tulzds egymillié ,,ujmagyarrdl"” szélni]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11)
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e Anzahl der ROMA betragt A

A: eine halbe Million [félmillid]
s: Aladar Horvath [Horvdth Aladdr]
(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11)

o Anteil der ROMA(x) ist A

x: Zigeunerkinder in den Grundschulen [cigdnygyerekek az alapfoku oktatdsi intézményekben]

A: ungefahr 7 Prozent [7 szdzalék kériili]

s: laut Schatzungen Uber die Schulkinder [azok a becslések, amelyek az iskoldskoruakrdl hangzanak
el]

(HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11)

11. Welche Rechte besitzen die RoMA? (1)

11.1. Anzeige erstatten (1) [feljelentést tenni]
e ROMA(x) kbnnen A tun, wenn MG(y) B tun

X: Zigeuner [cigdnyok]

A: Anzeige erstatten [jelentgethetnek]

y: Polizisten [rendérioket]

B: ,zuschlagen” [“eljdr a keziik“]

s: Istvan Csurka”® war in einer seiner Reden dariiber empért [Csurka Istvdn egy beszédében azon
hdborgott]

(HVG 46/1993, Tisztak tavozasa, Abs. 5)

12. Welche Mittel benutzen die ROMA bei der Ausfithrung ihrer Handlungen?

kein Eintrag

13. Welchen Gruppen anderer Art ist die Gruppe der ROMA dhnlich? (3)

13.1. Andere Minderheiten in Ungarn (1) [nemzetiségi]
e Unterschied: ROMA(x) kdnnen am wenigsten A tun, weil B

x: die Zigeuner [a cigdnyok]

A: sich als Ungar ,,verkaufen” [magyarnak is el tudjdk adni magukat]

B: sie dunklere Haut und manche Gruppen eine spezielle Kleidung haben [a sététebb bériik, a némely
csoportjaikndl jellegzetes 6lt6zékiik]

(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 4)

2% |stvan Csurka ist seit 1993 Vorsitzender der rechtsextremistischen ungarischen Partei MIEP (Partei fir
ungarisches Recht und Leben).
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13.2. Neger (1) [néger]
e ROMA(x) sind z von Europa und Ungarn

x: die Zigeuner [a cigdnyok]

z: Neger [Eurdpa — és Magyarorszdg — négerei]

s: nicht nur darauf wollte der Dichter hinweisen, wenn er die Siedlung, in der die Zigeuner leben, mit
Harlem verglichen hat [a Harlemmel a kéIt6 nem pusztdn arra akart utalni, hogy]

(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 8)

13.3. Unterdriickte Volker (1) [elnyomott népek]

s: Abgeordneter und Prasident des Roma-Parlaments Aladar Horvath [Horvdth Aladdr képviseld, a
Roma Parlament elnéke]
(HVG 37/1993, Horvath Aladar, Abs. 19)

Bevor die oben dargestellten konkreten Aussagen darauf geprift werden, ob sie das Potential haben,
Standardwerte des Frames ROMA und somit Teil des 1993 mehr oder minder kollektiv geteilten
Wissens Uber die Roma-Minderheit zu werden, werden im Folgenden die Ergebnisse der
Akteursanalyse prasentiert, wobei ausgewertet wird, welche Diskursakteure sich am haufigstem zu

den Roma duBerten und somit die Wissenskonstituierung wesentlich pragten.

8.2.3 Diskursakteure - HVG 1993

Als dritter Schritt der Untersuchung erfolgte nach der wort- und propositionsorientierten Analyse
eine Akteursanalyse267, wobei die ,Autoren” der konkreten Aussagen erfasst wurden. Durch die
Variable s wurden die ,Sprecher”, die in den Texten entweder interviewt oder direkt oder indirekt
zitiert werden, systematisch erfasst und immer nach der Aussage notiert. Die Ergebnisse der

Akteursanalyse sind folgende:

**7 Siehe Tabelle 3 Layout der diskurslinguistischen Mehr-Ebenen-Analyse (DIMEAN) (Warnke/Spitzmiller

2008b)
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Politiker; 23

Sonstiges; 8

kein Sprecher; 97

Abbildung 42: "Autoren" von konkret versprachlichten Wissenselementen des Frames ROMA - HVG 1993

Die Aussagen zur Roma-Minderheit Ungarns wurden 1993 am haufigsten keinem ,Autor”
zugeschrieben. In insgesamt 31 Fallen waren die Behauptungen jedoch durch eine gewisse

,Autorschaft” unterstiitzt. Die genaue Verteilung wird aus der folgenden Tabelle ersichtlich:

Vertreter der Mehrheitsgesellschaft Vertreter der Roma

Politiker — Biirgermeister von Mohacs — Abgeordneter, Prasident des
[tiinédik a polgdrmester] (HVG 1/1993, Roma-Parlaments Aladar
Horvath [Horvdth Aladdr

Peremmagyarok, Abs. 4 (2))
— Biirgermeisteramt in Kolked képviseld, a Roma Parlament
elnéke] (HVG 37/1993, Horvath Aladar,

[Kélkeden a polgdrmesteri hivatal]

(HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 10)
Sekretar der Griine Partei Ungarns
Tibor Elekes [Elekes Tibor a

Magyarorszdgi Zold Part titkdra]
(HVG 22/1993, Az irigységtdl zoldek?, Abs. 9
)

Abs. 4 (2), 11 (2), 13 (3), 15 (2), 17,19 (2),
23), (HVG 34/1993, Cigény utak, Abs. 11 (2))

Leiter der
Zigeunerorganisationen [a
szervezetek vezetdi szinte kivétel
nélkiil] (HVG 34/1993, Cigany utak, Abs.

9)
— Zigeunerorganisationen [cigdny
szervezetek adatai szerint] (HvVG

14/1993, Kicsire nem adnak, Abs. 7), J(HVG
1/1993, A Harlemt6l keletre, Abs. 6)

— Leiter der Konferenz J6zsef
Raduly [Raduly J6zsef a

tandcskozds vezetdje] (HvG
34/1993, Cigany utak, Abs. 11)

Tabelle 17: Politiker als Diskursakteure - HVG 1993

Mit 23 treten in den untersuchten Texten Politiker bzw. politische Gruppierungen am haufigsten als
»Autoren” von konkret versprachlichten Wissenselementen auf. Bemerkenswert ist, dass sie in der
Regel Vertreter der Roma-Minderheit, d. h. Roma-Politiker und Organisationen sind. Politiker der
Mehrheitsgesellschaft sind nur durch 4 Fialle vertreten. Dies deutet auf die sprachliche
Manifestierung der politisch-gesellschaftlichen Ereignisse der Nachwendezeit hin: 1993 wurde das

Minderheitengesetzt erlassen, in dem fiir die Roma — und fiir die Gibrigen Minderheiten Ungarns —im
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Rahmen eines eigenen Selbstverwaltungssystems kulturelle Autonomie gewahrleistet wurde. Die
Roma hatten das erste Mal in der Geschichte die Moglichkeit bekommen, sich auf staatlicher und
regionaler Ebene zu organisieren und somit ihre Interessen in der 6ffentlichen Diskussion zu duBern.
Nach dem langen Schweigen des Sozialismus hatten sie wieder eine Stimme. Andererseits kdnnte die
geringe Auftretenshaufigkeit von Politikern der Mehrheitsgesellschaft auf eine gewisse Passivitat der

Mehrheitsgesellschaft hindeuten.

Neben den Politikern, die meistens gleichzeitig auch Vertreter der Roma-Minderheit sind,
wurden in 12 Fallen Aussagen zur Roma von verschiedenen Diskursakteuren geduRert, die zu der
Kategorie ,Sonstiges” zugeordnet wurden. Sie sind Polizist wie Polizeioberst und Leiter der
Dienststelle gegen Organisierte Kriminalitdt LaszIé Tonhauser (1) [Tonhauser LdszI6 rendérezredes, a
Szervezett Blinézés Elleni Szolgdlat vezetdje] (HVG 3/1993, Tonhauser Laszlé, Abs. 25), Wissenschaftler wie
Soziologin Katalin Lévai (1) [Lévai Katalin szocioldgus] (HVG 45/1993, Fejiik feldl a tetét, Abs. 5) und Soziologe
Laszlé Kemény [Kemény LdszI6 szocioldgus] (HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 11) und Kiinster wie der Roma-
Dichter [kO6It6] (HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 8). Zudem wurde noch die Stadtverwaltung [az

6nkormdnyzat becslései szerint] (HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 4) als Diskursakteur erfasst.

8.2.4 Wissensstruktur und -elemente des Frames RomMA - HVG 1993

Die konkreten Aussagen zur Roma-Minderheit Ungarns, die im Rahmen der propositionsorientierten
Analyse®®® erfasst wurden, zeigen, welche Aspekte des gesellschaftlich relevanten Wissens tber die
groRRte Minderheit Ungarns im Jahr 1993 in der Zeitschrift HVG verbalisiert wurden und geben somit
einen Eindruck Uber die RegelmaRigkeiten des offentlich-politischen Roma-Diskurses der Zeit.
Nachdem die Roma von Ungarn auf Grund von KONERDINGs (1993) Matrixframes als SOZIALE GRUPPE
eingestuft wurden, stand ein Fragenkatalog zur Verfligung, der die potenziellen konzeptuellen
Leerstellen aufzeigte. Hinter den sog. Leerstellen verbirgt sich eine Reihe von sinnvoll zu stellenden
Fragen zu der Gruppe der Roma, die jeweils fiir einen Wissensaspekt stehen. Entsprechend der in
Kapitel 5.1.2 erlauterten Untersuchungskonzeption und Vorgehensweise wurden demnachst alle
Aussagen, die die ROMA naher bestimmen, eruiert und der jeweiligen Leerstelle zugeordnet. Auf
Grund der so erhaltenen Ergebnisse der frame-semantischen Diskursanalyse wird nun zuerst die
Dominanz bzw. Zentralitdit der bestimmten Leerstellen ,unter die Lupe genommen” und
anschlieRend die Flllwerte auf ihre Auftretenshaufigkeit und somit ihr Potential zum Standardwert

gepruft.

*%% Siehe Kap. 8.2.2
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Die Aussagen der untersuchten 16 Texte, die den Frame ROMA naher bestimmen, zeigen, dass
in der ungarischen Zeitschrift HVG im Jahr 1993 folgende Frame-Dimensionen, d.h. Wissensaspekte

thematisiert wurden:

Roma
W Wissensaspekte - HVG 1993
53
36
27
9
2 2 1 3
. -
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Abbildung 43: Wissensaspekte des Frames RomA - HVG 1993

Die meisten konkreten Aussagen, somit die groRte Relevanz fiir das gesellschaftliche Wissen Uber die
Roma weisen 1993 die Wissensaspekte ZUSAMMENSETZUNG, EIGENSCHAFTEN, GESELLSCHAFTLICHER
ZUSAMMENHANG und GRORE auf. Die weiteren Frame-Dimensionen wie Rolle, Ziele, Rechte und die
Gruppen, die ihnen dhneln, kaum verbalisiert. Zu den Vor- und Nachteilen, Pflichten und Verboten,

die ihre Mitgliedschaft mit sich bringt, sind in den untersuchten Texten keine Aussagen zu finden.

Zunachst wird auf die Fillwerte eingegangen, die in den oben aufgelisteten zentralen
Wissensdimensionen am haufigsten auftreten. An dieser Stelle soll erneut betont werden, dass die
angegebenen Zahlen keineswegs auf eine Reprasentativbeziehung zwischen der untersuchten
Textmenge und dem sog. Roma-Diskurs des Jahres 1993 hinweisen. Ihre Funktion ist, lediglich die
Auftretenshaufigkeit der eruierten Flllwerte zu zeigen, die das RegelmaRige, das typisch Erwartbare

offenlegen soll.

ZUSAMMENSETZUNG (53): Die Frame-Dimension Zusammensetzung der Roma-Minderheit
Ungarns weist eine hohe Zentralitdt auf. Die eruierten 53 Fillwerte sind allerdings recht verstreut.
Die Gruppe der Roma besteht nach den gewonnenen Ergebnissen aus Familien (4), Kindern (3), aus
Menschen, die verschiedene Berufe ausliben, sowie aus Musikern (1), Hdndlern (1), Dichtern (2),
Kneipenbesitzern (2), Kiinstlern (2), Abgeordneten (5), aus Menschen mit unterschiedlichem sozialem

Status wie Intellektuellen (2) und Arbeitslosen (2), aber auch aus weiteren ethnischen Gruppen wie
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den sog. ,Beds-Zigeunern“””. Die folgende Abbildung zeigt die Haufigkeit der Fullwerte, die mehr als

zweimal auftreten.

Roma
Zusammensetzung

W Wissenselemente - HVG 1993

Roma-Organisationen 10
Zigeuner mit Berufsbezeichnung 13
Zigeunerorganisationen 15
Zigeunerkinder 3

Zigeunerfamilien 4

Abbildung 44: Wissenselemente zum Wissensaspekt ZUSAMMENSETZUNG - HVG 1993

Diese relativ groRe Vielfalt ist moéglicherweise auf die demokratische Offnung der ungarischen
Gesellschaft nach der politischen Wende 1989 zuriickzufihren. Die Vorstellung tber die Roma
scheint nicht mehr auf den ,,Zigeunermusiker” eingeschrankt zu sein. Die Wende, die 1993 geflihrte
offentlich-politische Diskussion liber das Minderheitengesetz und die Selbstverwaltung der Roma
fihrten zur politischen und gesellschaftlichen Teilhabe der Roma. Darauf verweisen nicht nur
Ausdriicke wie ,Zigeunerabgeordneter” [cigdny képvisel6] oder ,Zigeunerintellektueller” [cigdny
értelmiségi/, sondern auch die mit 25 Fillwerten am haufigsten auftretenden Roma-
Interessengruppen, die sog. ,Zigeuner-“ bzw. Roma-Organisationen [cigdny/ roma szervezetek]. Auf
Grund ihres rekurrenten Auftretens kdnnen lediglich diese als potenzielle Standardwerte eingestuft

werden.

EIGENSCHAFTEN (36): Ein weiterer durchaus dominanter Wissensaspekt ist die
Charakterisierung der Roma-Minderheit. Die Frage: Wodurch sind die RoMA gekennzeichnet? wird in
den untersuchten Texten mit 36 konkreten Fiillwerten beantwortet. Dabei wird zwischen
Eigenschaften, Zustianden, Verhalten, Gewohnheiten, Fahigkeiten, Dispositionen und subjektivem

Befinden differenziert.

2% Bedas” steht fiir eine Untergruppe der Roma Ungarns.
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Roma
Eigenschaften

B Wissenselemente - HVG 1993

Kriminalitat 3
Arbeitslosigkeit 9
geringe Qualifizierung 3
Anderssein 4

Abbildung 45: Die am haufigsten auftretenden Fiillwerte zum Wissensaspekt EIGENSCHAFT - HVG 1993

Mit 9 konkreten Flllwerten tritt der Zustand ARBEITSLOSIGKEIT am haufigsten auf. Darauf folgen die
Eigenschaft ANDERSSEIN mit 4 Fillwerten, das Verhalten KRIMINALITAT und der Zustand GERINGE
QUALIFIZIERUNG mit jeweils 3 Flllwerten und ein weiterer Zustand ARMUT mit 2 konkreten Pradikaten.
Die UGbrigen Charakterisierungen weisen zwar eine recht grofRe Vielfalt auf, kommen jedoch jeweils
lediglich einmal vor: Eigenschaften: Unzuverlassigkeit, Naturverbundenheit; Zustinde: fehlendes
Lebensziel, schlechte Situation, Obhut, Unerfahrenheit, Wille; Verhalten: Rechte missbrauchen,
Dispositionen: Misstrauen und verlorener Optimismus; Gewohnheit: in GroRfamilien leben;
Fahigkeit: sich als Ungarn ,verkaufen” zu konnen und schlieBlich das subjektive Befinden: nicht
anerkannt zu werden und stolz zu sein. Das groBte Potential zum Standardwert hat der Zustand
Arbeitslosigkeit, von dem nach der Wende die gesamte ungarische Gesellschaft, aber die Roma ganz

besonders betroffen waren.

GESELLSCHAFTLICHER ZUSAMMENHANG (26): Eine weitere Dimension des Wissens (iber die Roma,
die sehr haufig thematisiert wird, ist der gesellschaftliche Prozess bzw. Zusammenhang, im dem die

Gruppe eine Rolle spielt.
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Roma
gesellschaftlicher Zusammenhang

B Wissenselemente - HVG 1993

Budget
Hausbesetzungen

ges. Aufstieg
Zigeunerkunst
"Zigeunerkriminalitat"
Segregation
Integration
Assimilation

Zigeunerfeindlichkeit

Abbildung 46: Wissenselemente des Wissensaspekts GESELLSCHAFTLICHER ZUSAMMENHANG - HVG 1993

Die in den untersuchten Texten gefundenen konkreten Fillwerte deuten darauf hin, dass die Roma
im Jahr 1993 am haufigsten in einem gesellschaftlichen Phanomen figurierten, das eine negative
Attitiide bzw. Abneigung gegen die Roma umfasst und das man etwa als ZIGEUNERFEINDLICHKEIT
[cigdnyellenesség] zusammenfassen konnte. Insgesamt sind 8 Fillwerte zu finden, die alle eine

Nominalform aufweisen:

—  Zigeunerfeindlichkeit (2) [cigdnyellenesség/ cigdny mivoltnak szol6 ellenesség] (HvG 1/1993,
Peremmagyarok, Abs. 3), (HVG 37/1993, Horvéth Aladar, Abs. 4)

— zigeunerfeindliche Geflihle, sogar Hass [cigdnyellenes érzések, sét gydlldlet] (HvG 1/1993, A
Harlemtdl keletre, Abs. 4)

— Misstrauen und Hass gegen Zigeuner [a cigdnyokkal szembeni bizalmatlansdg és gydildlet]
(HVG 1/1993, A Harlemtél keletre, Abs. 7)

— Vorurteile gegen Zigeuner (2) [a cigdnyokkal szembeni elGitélet] (HvG 1/1993, A Harlemtd| keletre, Abs.
8), (HVG 34/1993, Cigény utak, Abs. 5)

— Abneigung gegen Zigeuner [cigdnyoktdl vald idegenkedés] (HVG 15/1993, Miért pont a zsidok?, Abs. 4)

— Beleidigung einer Volksgruppe [egy embercsoport megsértése] (HVG 46/1993, Tiszték tévozasa, Abs. 5)

Als SEGREGATION — oder mit dem heutzutage gebrauchlichen Begriff gesellschaftliche Exklusion — kann
der weitere gesellschaftliche Handlungszusammenhang bezeichnet werden, der in 4 Fallen

thematisiert wird. Die konkreten Fillwerte sind folgende:

— Segregation [elkiil6n(ilés] (HVG 1/1993, Peremmagyarok, Abs. 4)

— Unterdriickung, Ausgrenzung [elnyomottsdg, kirekesztettség érzete] (HVG 1/1993, Peremmagyarok,
Abs. 9)

— segregiert leben [egy tdmbben €élni] (HVG 7/1993, Ki mennyi?, Abs. 12)
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,geistiges Ghetto” [,szellemi getto“] (HVG 34/1993, Magukba zarva?, Abs. 4)

Sie beziehen sich auf verschiedene Aspekte der Segregation, die die Unterteilung dieses Frames
zeigen: Segregation in der Wohnsituation, in der Unterhaltung, auf dem Arbeitsmarkt und im

geistigen Leben.

Die KRIMINALITAT ist ebenfalls ein Wissensaspekt, der in den untersuchten Texten in 3 Fallen
verbalisiert wird. Ahnlich dem deutschen Begriff ,Auslanderkriminalitdt” wird im ungarischen der
Ausdruck ,Zigeunerkriminalitat” [cigdnyb(in6zés] mit dem durchaus stereotypischen semantischen
Inhalt verwendet, der das kriminelle Verhalten mit einer ganzen Gruppe verbindet. In einem Fall wird
das Stereotyp in Form ,jeder Zigeuner ist Krimineller” explizit formuliert, jedoch auch gleich
entkraftet. In den zwei weiteren konkreten Fillwerten wird allerdings die Existenz der sog.

,Zigeunerkriminalitat” erst bejaht und dann mit statistischen Daten unterstiitzt.

Im Verhaltnis zu den oben angefiihrten gesellschaftlichen Zusammenhangen, die auf den
Misserfolg, aber zumindest auf erhebliche Hindernisse des Zusammenlebens hindeuten, sind die
Wissensaspekte, die auf irgendeine Art und Weise auf die Teilhabe der Roma an der Gesellschaft
Ungarns verweisen wie Assimilation, gesellschaftlicher Aufstieg und Integration wesentlich

unterreprasentiert. Die ASSIMILATION wird als Erbe der sozialistischen Ara 3 Mal thematisiert:

— nicht zu assimilieren [asszimildlhatatlanok] (HVG 1/1993, Eszak-afrikai bevandorlék, Abs. 12)

— Beweis der erfolgreichen Assimilation [a sikeres asszimildcio bizonyitéka] (HVG 34/1993, Magukba
zarva?, Abs. 3)

— assimilieren [asszimildlni] (HvG 34/1993, Cigany utak, Abs. 13)

In diesen Verbalisierungen sind die passive Rolle der Roma und ihre Unfdhigkeit zur Assimilation
inbegriffen. Eine durchaus interessante Dimension des Wissens liber die gesellschaftlichen Prozesse,
in denen die Roma eine Rolle spielen, ist der soziale Handlungszusammenhang, der als
GESELLSCHAFTLICHER AUFSTIEG der Roma erfasst werden kann. Auch hier ist eine konkrete Verbalisierung

zu finden, die auf die Passivitdt der Roma hinweist:

— die jeweilige Macht bemiht sich, das Volk der Zigeuner zu ,erheben” [a mindenkori hatalom

igyekszik felemelkedtetni a cigdnysdgot] (HVG 34/1993, Cigany utak, Abs. 13)

Die 3 weiteren konkreten Fillwerte verweisen auf einen aktiven Beitrag zur Verbesserung der

eigenen Situation:

— in etwa: Aufstiegsversuch [kiugrdsi kisérlet] (HVG 37/1993, Horvéth Aladar, Abs. 13)

— (nicht) aufsteigen (2) [emelkedni] (HVG 37/1993, Horvéth Aladar, Abs. 15), (HVG 37/1993, Horvath Aladar, Abs. 15)
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Die sog. INTEGRATION bzw. EINGLIEDERUNG wird lediglich durch 2 Fillwerte thematisiert, und es bleibt
weitgehend unklar, was sie bedeuten soll. Zum einen werden die Bemithungen der Roma zur sozialen
Eingliederung/Integration hervorgehoben [a tdrsadalmi beilleszkedésre irdnyulé minden igyekezetiik]
(HVG 1/1993, Eszak-afrikai bevandorlék, Abs. 12), zum anderen werden die Bemiihungen der jeweiligen Macht seit
1961 betont, die Roma zu (,erheben”, assimilieren,) integrieren [,felemelkedtetni", asszimildlni,
integradlni] (HvG 34/1993, Cigany utak, Abs. 13). Was das ,,Integrieren” beinhaltet oder inwiefern es sich vom

,Erheben” bzw. von der Assimilierung unterscheiden, bleibt undefiniert.

GRORE (9): Unter dem Wissensaspekt GroRe wird die Anzahl der Roma-Minderheit Ungarns
verstanden. Diese Frame-Dimension wird zwar deutlich seltener thematisiert als die vorher
dargestellten drei Wissensaspekte, die eruierten Fillwerte zeigen jedoch etwas Nennenswertes: Das
Interessante an diesem Wissensaspekt ist, dass er Uberhaupt thematisiert wird und dass kein
Standardwert zu finden ist. Die GroRe der in Ungarn lebenden ethnischen Minderheit der Roma wird
gerade deswegen thematisiert, weil sie zwar von grofler Bedeutung fiir jegliche politische
MaBnahmen waére, jedoch nicht genau zu bestimmen ist. Die gefundenen Fillwerte geben auch

abweichende Zahlen bzw. Schatzungen an und verweisen auf den Mangel an zuverlassigen Daten.

Zusammenfassend kann anhand der gewonnenen Ergebnisse der induktiven frame-
semantischen Diskursanalyse der HVG-Texte festgestellt werden, dass die Roma-Minderheit 1993
typischerweise durch ihre ZUSAMMENSETZUNG, ihre EIGENSCHAFTEN und die GESELLSCHAFTLICHEN
ZUSAMMENHANGE, in denen sie eine wichtige Rolle spielt, konzeptualisiert wird. Unter
ZUSAMMENSETZUNG werden alle Personen oder Gruppen verstanden, die in den Texten als zu der
Minderheit gehorig thematisiert werden. Die Tatsache, dass die Roma nicht lediglich als homogene
Gruppe dargestellt werden, dirfte auf eine eher differenzierte Darstellung hindeuten.
Thematisierungen von zugehoérigen Personen bzw. Gruppen weisen mit 53 Flllwerten sogar eine
hohere Zahl auf als die Kollektivbezeichnungen a cigdnyok [die Zigeuner], a cigdnysdg [das Volk der
Zigeuner] und a romdk [die Roma], die insgesamt durch 48 Fillwerte vertreten sind. Als
Standardwert war hier auf Grund der hohen Auftretenshaufigkeit in erster Linie die ZIGEUNER- bzw.
ROMA-ORGANISATION einzustufen. Die Dominanz dieses Wissensbestandes ist auf die 1993 dem Roma-
Diskurs zugrunde liegende Ereignisgeschichte zuriickzufiihren: In der unmittelbaren Nachwendezeit
organisierten die Roma ihre Interessenvertretungen, die auch in 6ffentlichen Diskussionen Uber die
Lebensumstande und Verbesserungsmoglichkeiten der Situation der ethnischen Minderheit ein
Mitrederecht und in der Politik Mitentscheidungsrecht forderten. 1993 wurde auch das sog.

Minderheitengesetzt erlassen, das den Roma u.a. politische Selbstverwaltung sicherte.

Bezliglich des Wissensaspekts EIGENSCHAFTEN werden die Roma 1993 typischerweise als eine

Gruppe aufgefasst, die von der Mehrheitsgesellschaft in vielen Hinsichten abweicht, die ,,ANDERS” ist,
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MISSERFOLG IM SCHULSYSTEM und somit ein geringes Qualifizierungsniveau hat und arbeitslos ist. Die
Roma waren von der ARBEITSLOSIGKEIT nach der politischen Systemwende besonders stark betroffen,
was sich durch die Thematisierungen in der diskursiven Sprachverwendung widerspiegelt. Die
Tatsache, dass sie unter der Arbeitslosigkeit noch mehr litten, wurde u. a. durch ihr geringes
Bildungsniveau erklart. AuRerdem wurde noch DAS KRIMINELLE VERHALTEN der Roma thematisiert und
Uber den im Sozialismus offiziell benutzten Begriff ,Zigeunerkriminalitat” kritisch diskutiert. Die
Beschaftigung mit ihrer Arbeitslosigkeit, ihrem Misserfolg im Schulsystem und ihren Charakteristika,
in denen sie sich von der ungarischen Mehrheitsgesellschaft unterscheiden, zeigt, dass in der
offentlichen politisch-gesellschaftlichen Diskussion eine Auseinandersetzung mit der Roma-
Minderheit begann. Nach dem langen Schweigen und der Schénrederei der sozialistischen Ara wurde
eine diskursive Auseinandersetzung bzw. ein gegenseitiger Dialog zwischen Mehrheit und Minderheit

erst moglich.

Was die gesellschaftlichen Phanomene, Prozesse und Handlungszusammenhange anbelangt,
in denen die Roma-Minderheit Ungarns eine wesentliche Rolle spielt, werden die Roma 1993
typischerweise im Phanomen der ZIGEUNERFEINDLICHKEIT thematisiert. Zum einen zeigt das, wie fest
Vorurteile, Abneigungen, Misstrauen, feindliche Gefiihle und teilweise sogar Hass gegeniliber den
»Zigeunern” in der ungarischen Mehrheitsgesellschaft 1998 verankert waren. Zum anderen machte
auch die Auseinandersetzung mit diesen Dispositionen erst die politische Demokratisierung moglich.
Es wurde moglich, von beiden Seiten Uber Gefiihle und konkrete Manifestierungen der
,Zigeunerfeindlichkeit” zu reden. Eine weitere negative Tendenz, namlich die SEGREGATION wurde
auch haufiger thematisiert, was auch einem anfanglichen Aufarbeitungsprozess bzw. den ersten
Versuchen, die Lebenssituation der Roma zu verbessern, zugeschrieben werden kann. Die
anfangliche Untersuchungsfrage der diskursinduktiven Frameanalyse, ob die Roma 1993 in einem
Frame INTEGRATION konzeptualisiert werden, ist anhand der Ergebnisse zu verneinen. Bezlglich ihrer
gesellschaftlichen Teilhabe und der Verbesserung ihrer Situation tritt Integration/Eingliederung nur
in zwei Fallen auf. Assimilation wird vor allem als Konzept der sozialistischen Ara thematisiert.
Darliber hinaus kommt noch der Begriff ,,gesellschaftlicher Aufstieg” bzw. , Erhebung” der Roma vor,
der in erster Linie sogar vom damaligen Prasidenten des Roma-Parlaments versprachlicht wurde. Der
,Aufstieg” konnte mit der Integration nach ESSER (2000a, 2000b) vergleichbare Ziige haben und
bezieht sich auf eine gleichberechtigte gesellschaftliche Teilhabe, jedoch wird nicht expliziert, ob dies

die Bewahrung der eigenen Roma-ldentitat mit einbezieht oder ob es auch Assimilation sein kann.
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ROMA

(HVG 1993)
]
| | |
GES. ZUSAMMENHANG ZUSAMMENSETZUNG EIGENSCHAFT

Zigeuner- und Roma-

Zigeunerfeindlichkeit (8) Organisationen (25)

arbeitslos (9)

geellschaftlicher Zigeuner mit

Aufstieg (4) Berufsbezeichnung (13) auessls)
Segregation (4) kriminell (3)

erfolglos in der Schule

(3)

Abbildung 47: Wissensstruktur des Frames ROmMA - HVG 1993

Ein Frame fir die gesellschaftliche Integration der Roma-Minderheit Ungarns war in den
untersuchten HVG-Texten 1993 nicht zu erschlieRen, jedoch lieRen sich bedeutende Erkenntnisse
Uber die Situation der Roma in der Nachwendezeit gewinnen. Wenn sie nicht als eine Einheit, als
homogene Gruppe thematisiert werden, dann werden sie typischerweise durch ihre
Interessengruppen vertreten. Zu dieser Zeit werden sie in der Regel als eine Gruppe aufgefasst, die
»,anders” ist, stark von Arbeitslosigkeit betroffen und erfolglos in der Schule. Sie erleben gewdhnlich
eine starke Abneigung seitens der Mehrheitsgesellschaft; fiir die Verbesserung ihrer Situation

konkurrieren Konzepte wie Assimilation, Integration und gesellschaftlicher Aufstieg.
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8.3 Frame RomA - HVG 2008

Der Frame RomMA wird nun durch seine sprachlichen Manifestationen in der Zeitschrift HVG (HETI
VILAGGAZDASAG) [WOCHENTLICHE WELTWIRTSCHAFT] aus dem Jahr 2008 untersucht. Die Vorgehensweise
ist dieselbe wie bei der vorangegangenen Untersuchung des Frames ROMA aus dem Jahre 1993.
Zuerst werden die Lexeme aufgedeckt, die den Frame ROMA evozieren. Diese werden dann nach
Wortarten strukturiert und unter dem Titel Ausdrucksseite prasentiert. Darauf folgt die
Untersuchung der Bedeutungsseite des Frames ROMA. Aus den Satzen bzw. Textteilen, in denen die
gefundenen Lexeme kontextualiert werden, werden Informationen, d.h. Aussagen Uber die Roma-
Minderheit Ungarns gewonnen. Die Aussagen, die jeweils ein konkret versprachlichtes
Wissenselement des Frames reprasentieren, werden dann anhand des Fragenkatalogs von
Konerdings (1993) Matrixfame soziALE GRUPPE®’® strukturiert dargestellt. Zudem werden die
ermittelten Diskursakteure prasentiert. Daraufhin erfolgt die Zusammenfassung der gewonnenen
Ergebnisse, wobei die zentralen Wissensaspekte und Wissenselemente hervorgehoben werden. Im
Sinne der induktiven frame-semantischen Herangehensweise soll schlieRlich anhand des
rekonstruierten Frames fiir ROMA die ihm Ubergeordeten Frames eruiert und festgestellt werden, ob

ein Frame flir ROMA INTEGRATION vorhanden ist.

7% 7um Fragenkatalog siehe Kap. 5.1.2 Diskursinduktive Frameanalyse
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8.3.1 Ausdrucksseite des Frames RoMA - HVG 2008

Die wortorientierte Analyse erfolgt auf der intratextuellen Untersuchungsebene und zielt auf Wérter,

die den Frame ROMA evozieren und somit das konkret Gesagte in die Framestruktur einbinden.

Anhand der Befunde der wortorientierten Analyse ist festzustellen, dass der Frame fir die Roma-

Minderheit Ungarns 2008 in der Zeitschrift HVG am haufigsten durch die Wortfamilie des Lexems

roma [Roma] aufgerufen wird:

"roma"; 94 __|

Sonstiges;

9

"cigany";
82

Abbildung 48: Wortfamilien, die den Frame ROMA evozieren — HVG 2008

Die Verteilung der jeweiligen Vertreter der Wortfamilien cigdny [Zigeuner] und roma [Roma] wird

aus der folgenden Tabelle ersichtlich:

Die anndhernde

Die annahernde

~CIGANY" (82) Entsprechung im ,ROMA" (94) | Entsprechungim
Deutschen Deutschen
Nomen a ciganyok (25) [die Zigeuner] aromak (33) [die Roma]
a ciganysag (7) [das Volk der
Zigeuner/
“Zigeunertum®]
a cigany (8) [der Zigeuner] (a) roma (4) [der Roma]
ciganysaguk (1) [(ihr) Zigeuner-Sein]
elciganyosodas (1) | [, Uberfremdung” ]
Adjektiv cigany (35) roma (49)
Determinans | cigany- (4) Zigeuner-

eines
Kompositums

Determinant
eines
Kompositums

-cigany (1)

Tabelle 18: Wortfamilien cigdny [Zigeuner] und roma [Roma] im Vergleich - HVG 2008
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Handelt es sich um die ganze Gruppe als eine homogene Einheit, wird am haufigsten tber ,die
Roma“ [a romdk] (33 Fillwerte) gesprochen. Ahnlich oft wird die Gruppe als ,die Zigeuner” [a
cigdnyok] (25 Fillwerte) bezeichnet. AulRer diesen zwei kollektiven Bezeichnungen ist noch eine
relativ grofSe Vielfalt zu verzeichnen. Von einer wirklichen Bedeutungskonkurrenz kann jedoch nicht
die Rede sein, da die weiteren Ausdriicke nur vereinzelt vorkommen. Als ,Volk der Zigeuner”
[cigdnysdg] oder als ,,Roma-Bevélkerung” [roma lakossdg/népesség] wird die Gruppe jeweils durch 7
Flllwerte sprachlich realisiert. Noch seltener kommen die Bezeichnungen vor wie Minderheit
[kisebbség] (3), Zigeunerbevolkerung [cigdny lakossdg/népesség] (2) oder Ethnie der Zigeuner [cigdny
etnikum]. Handelt es sich um ein Individuum, das der Gruppe angehort, wird es am haufigsten als
»Zigeuner” [cigdny] (8) bezeichnet. Deutlich weniger ist die Bezeichnung ,Roma“ [roma] (3) zu
finden. Durchaus bemerkenswert sind noch die Ausdriicke ,,Mensch(en) mit Roma-Herkunft” [roma
szdrmazdsu(ak)] (2), Landsmann [orszdglakos] und Zigeunerungarn [cigdny magyarok].
Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die Bezeichnungen ,, die Roma“ und , die Zigeuner”

eindeutig das groRte Potential haben, als Standardwert eingestuft zu werden.

8.3.2 Konkrete Aussagen des Frames RoMA - HVG 2008

Auf der intratextuellen Analyseebene erfolgte nach der wortorientierten Untersuchung eine

"1 des ungarischen Diskurskorpus aus dem Jahre 2008, die auf Sitze

propositionsorientierte Analyse
und Textteile ausgerichtet ist, in denen die oben angefiihrten Lexeme kontextualisiert werden. Die so
eruierten Aussagen zu roma/cigdny [Roma/Zigeuner] werden in einer abstrahierten Form

festgehalten, wobei folgende Symbole verwendet werden:

— ROMA(X) (X1, X,, ... etc.) als Variablen fir die Gruppe der Roma-Minderheit Ungarns und
Menschen, die der Gruppe der Roma angehdren

—  MG(Y) (Yy,Y3, ... etc.) als Variablen fir die ungarische Mehrheitsgesellschaft oder Menschen
und Gruppen, die der Mehrheitsgesellschaft angehoéren

— zals Variable flr Mitspieler, die weder der Gruppe der Roma noch der Mehrheitsgesellschaft
angehdren, oder fir Gruppen, der sowohl Vertreter der Gruppe der Roma als auch Vertreter
der Mehrheitsgesellschaft angehéren (konnen)

— A, B,C, ... etc. als Variablen flr Pradikationen zu Roma in Ungarn

— s als Variable fiir ,Sprecher” einer Aussage (iber die Roma

! Siehe Tabelle 3 Layout der diskurslinguistischen Mehr-Ebenen-Analyse (DIMEAN) (Warnke/Spitzmiller

2008b) in Kap. 5.1 Untersuchungskonzeption
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Die Symbole ermoglichen, das konkret Gesagte in Sdtze wie ,ROMA(x) tun A“, ,ROMA(x) haben A“
oder ,,RoMA(x) sind A“ oder ,,MG(y) hilft den RomMA(x) bei A“ zu komprimieren. Diese abstrahierten
Formen stehen fiir Schemata, mit denen Inhalte zur Roma-Minderheit Ungarns ausgedriickt werden
kénnen: ,ROMA(x) sind A“ ist beispielsweise die gewdhnliche Form, mit der
Eigenschaftszuschreibungen versprachlicht werden kénnen, wobei A jeweils beliebig austauschbar
ist. Der abstrahierten Form folgen immer die Inhalte und Elemente, die in den Texten konkret
aufgefunden wurden. Die Abstrahierung erfolgt immer in deutscher Sprache, wobei das in den
ungarischen Texten gefundene Gesagte immer in Klammern dahintersteht. In der Regel ist ,,ROMA(x)“
in den Abstrahierungen zu finden. Allerdings treten auch eliptische Formen auf wie ,in A gab es
mehrere Versuche zu B“, in denen ,,ROMA(x)“ nicht zu finden ist, wo die Zugehorigkeit zum Frame
jedoch durch Kontextualisierung oder durch den Sprecher wie z. B. einen Roma-Abgeordneten

sichergestellt bleibt. AuRerdem ist eine Aussage in manchen Fallen zu mehreren Frame-Dimensionen,

d.h. Wissensaspekten zuzuordnen.

Aussagen zu ,roma/cigany” [Roma/Zigeuner] in den Texten der Zeitschrift HVG aus dem Jahr 2008,

nach ihrer Zugehdrigkeit zum jeweiligen Wissensaspekt geordnet:*’

1. In welchen Handlungszusammenhingen oder gesellschaftlichen Prozessen spielt die
Gruppe der RoOMA eine wichtige Rolle? (104)

1.1. Segregation/Ausgrenzung/Exklusion (13) [szegregdcid/elkiilénités/kirekesztés]
e AderRoMA hatB

A: Segregation, d.h. Exklusion [elkiil6nitését, kirekesztését]
B: eine durch politische Systeme aufrechterhaltene Tradition [rendszereken dtivelG tradicio]
(HVG 1/2008, Erpatak és patak vér, Abs. 4)

o MG(y;) tut RoMA(x) und MG(y,) A

y1: Stadtverwaltung von Jaszladany [a jdszladdnyi 6nkormdnyzat]

x: Roma-Kinder [roma gyerekeket]

y,: mehrfach benachteiligte Kinder [halmozottan hdatrdnyos helyzetli gyerekeket]
A: segregiert [elkiildniti]

(HVG 2/2008, Még mindig Jaszladany, Abs. 3)

e ROMA(x) und MG(y) sollen nicht A tun, weil so B

x: Roma-Schiiler [roma tanulok]

y: Nicht-Roma-Schiiler [nem roma tanuldk]

A: zwangslaufig die gleiche Klasse besuchen [nem szabadna a roma és nem roma tanuldkat
erdszakkal egy osztdlyba zdrni]

B: die besseren Schiiler gebremst werden kdnnen [az fékezheti a jobb tanuldk haladdsdt]

272 Absatznummerierung nach MAXQDA.
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s: Andras Tatai-T6th, Abgeordneter der Regierungspartei’’”® [egy kormdnypdrti képvisels, Tatai-Téth
Andrds]
(HVG 2/2008, Valtozatlan fogyaték, Abs. 10)

e RoMA-Siedlung [romatelep]
(HVG 6/2008, Unids foglalkoztatasi tamogatasok: kik, mire hasznaljak?, Abs. 5)
e ROMA leiden unter A

A: gesellschaftlicher Exlusion [tdrsadalmi kirekesztés]

s: laut dem letzte Woche im Plenum angenommenen EP-Beschluss Uber die soziale Integration der
Roma [az Eurdpai Parlament (EP) mult heti plendris iilésén jovdahagyott hatdrozat a romdk tdrsadalmi
integraciojarol]

(HVG 6/2008, Unids romastratégia, Abs. 3)

e A und B der ROMA sind zu beobachten

A: Segregation im Bildungssystem [oktatdsi szegregdcid]

B: Ghettoisierung [gettdsodds]

s: laut dem letzte Woche im Plenum angenommenen EP-Beschluss Uber die soziale Integration der
Roma [az Eurdpai Parlament (EP) mult heti plendris iilésén jovahagyott hatdrozat a romdk tdarsadalmi
integrdciojarol]

(HVG 6/2008, Unidés romastratégia, Abs. 3)

e ROMA(x) wurde A getan

x: Zigeunerkinder in Jaszladany [a cigdny gyerekeket Jdszladdnyban]
A: wurden segregiert [elkiilonitették]
(HVG 30/2008, Szocialis izemmadd, Abs. 9)

e Bekdampfung von A

A: der segregierten Bildung [szegregdlt oktatds elleni kiizdelem]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

e ROMA(x) und MG(y) tun A

x: die Roma [a romdk]

y: Nicht-Roma [a nem romdk]

A: wohnen immer haufiger segregiert [egyre tébb térségben teljesen elkiiléniilnek]
(HVG 45/2008, Gyuanyag, Abs. 9)

e A abbauen

A: die dicken Mauern der ethnisch-sozialen Segregation [faji-szocidlis elkiilonités vastag falait]

s: Prasident der Stiftung fir Roma-Birgerrechte Aladar Horvath [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma
Polgdrjogi Alapitvdny elnéke]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 9)

" Magyar Szocialista Pdrt (MSZP). Von 2002-10 bildete die Magyar Szocialista Part (MSZP) [Ungarische

Sozialistische Partei] eine Regierungskoalition mit dem Szabad Demokratak Szbvetsége (SZDSZ) [Bund
Ungarischer Demokraten].
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e A abschaffen

A: Gewalt auslosende rassistische Segregation [erdszakot kivalto rasszista elkiilnitést]

s: Prasident der Stiftung flir Roma-Blrgerrechte Horvath Aladar [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma
Polgdrjogi Alapitvdny elnéke]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 12)

e ROMAtunA

A: leben meist von der Mehrheitsgesellschaft isoliert [fokozottan sinylik meg azok a telepiilések, ahol
romdk élnek, tébbnyire a tobbségi tarsadalomtdl elszigetelten]
(HVG 47/2008, Munkamustra, Abs. 4)

e ROMA(x) wird A getan

x: Roma-Kinder in der Grundschule von Hajduhadhaz?’* [roma gyerekeket a hajduhadhdzi ditalénos
iskoldakban]

A: werden segregiert [elkiilbnitik]

s: rechtswidrig — stellte das Oberste Gericht (OG) fest [jogellenesen - ezt mdr a Legfelsébb Birdsdg
(LB) is megdllapitotta]

(HVG 48/2008, Hajduhadhaz szegregal, Abs. 3)

1.2. Zigeunerfeindlichkeit (20) [cigdnyellenesség]
o RoMmA(x)feindlichkeit ist A

X: Zigeuner- [cigdny-]
A: alltaglich bei uns [mindennapos ndlunk]
(HVG 1/2008, Erpatak és patak vér, Abs. 7)

e RowmA(x)feindlichkeit ist A

x: Zigeuner- [cigdny-]

A: ein altes, in verschiedenen Formen existierendes Phanomen bei uns [hosszan, vdltozo formdban
fenndlld jelenség ndlunk]

(HVG 1/2008, Erpatak és patak vér, Abs. 9)

o RomA(x)feindlichkeit von MG(y) tut A

x: Zigeuner- [cigdny-]

y: Ungarische Garde [a Magyar Gdrda]

A: verstoRt gegen zahlreiche internationale Abkommen, die Verfassung und das Minderheitengesetz
[szdmos nemzetkézi egyezménnyel, az alkotmdnnyal, illetve a kisebbségi térvénnyel ellentétes]

s: laut der Klageschrift der Anklagebehérde [mint a vddhatdsdg keresetlevelében szerepel]

(HVG 4/2008, Biintetett elGéltl vezet6k a Magyar Gardaban, Abs. 9)

"% Hajduhadhdz ist eine Kleinstadt in Ostungarn.
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o RomA(x)feindlichkeit und RomAphobie sind A

X: Zigeuner- [cigdny-]

A: immer noch weit verbreitet in Europa [még mindig széles kérben elterjedt Eurépdban]

s: laut dem letzte Woche im Plenum angenommenen EP-Beschluss lber die soziale Integration der
Roma [az Eurdpai Parlament (EP) mult heti plendris lilésén jovdhagyott hatdrozat a romdk tdrsadalmi
integrdcidjardl]

(HVG 6/2008, Unids romastratégia, Abs. 3)

o hinter A verbirgt eine ROMA(x)feindliche B

A: die Rhetorik, nach der die Arbeiter an ihrer Arbeitslosigkeit selbst die Schuld tragen, die gut
qualifizierte Intelligenz jedoch nicht, und die damit verbundene Sozialpolitik [a munkanélkiilieket
O6nhibdsként feltiintetd retorika és az ehhez kapcsolodo szocidlpolitika akkor és most is csak a kétkezi
munkdsokra vonatkozik. Az értelmiségiekkel szemben soha nem hozzdk fel a "lustasdg" vadjat]

X: Zigeuner- [cigdny-]

B: Rhetorik [retorika]

s: Dorottya Szikra (die Autorin ist Sozialpolitikerin) [Szikra Dorottya (a szerzé szocidlpolitikus)]

(HVG 15/2008, Ut a semmibe, Abs. 8)

e Aist B von RomA(x)feindlichkeit

A: der Gedanke ,wer nicht arbeitet soll auch nicht essen” [az egyént hibdztatd "aki nem dolgozik, ne
is egyék" gondolat]

B: eins der effektivsten Mittel der Legalisierung [legalizdldsdnak egyik leghatékonyabb eszkéze]

X: Zigeuner- [cigdny-]

s: Dorottya Szikra (die Autorin ist Sozialpolitikerin) [Szikra Dorottya (a szerz6 szocidlpolitikus)]

(HVG 15/2008, Ut a semmibe, Abs. 11)

o A gegen ROMA(x) muss B getan werden

x: Zigeunern [cigdnyok]

A: Vorurteile [elditéletek]

B: abgeschwacht werden [gyenglilése kell]

s: Soziologin Zsuzsa Ferge [Ferge Zsuzsa szocioldgus]

(HVG 16/2008, “Kéretleniil is mondom a magamét”, Abs. 12)

e RoMA(x)feindlich zu seinist A

X: Zigeuner- [cigdny-]

A: unter den Polizisten modisch geworden [,sikk lett a rend6rék k6zétt”]

s: Forscher des Zigeunertums und ehemaliger Kriminalbeamter Mihaly Maté [Mdté Mihdlysagkutatd,
volt rendérnyomozd (HVG 19/2008, ,,Sikk lett a rend&rok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 2 - Titel)

e Aist unter MG(y) sehr prasent
y: unter den Polizisten [a rend6rék kérében]

A: Vorurteilhaftigkeit [elditéletesség]
(HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 9)
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e  RoMA(x)feindlichkeit ist A

X: Zigeuner- [cigdny-]

A: zerstort die Einheit der Bediensteten [rombolja az dllomdnyt]

s: Forscher des Zigeunertums und ehemaliger Kriminalbeamter Mihdly Maté [Mdté Mihdly
cigdnysdgkutato, volt rendérnyomozo szerint]

(HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 10)

o Agegeniiber ROMA sind B

A: Vorurteile [elditéletek]

B: tief und werden sogar immer starker [mélyek, sét er6sédnek]

s: auch laut der Prasidentin des Instituts flr Gleichbehandlung Demeter Judit [az Egyenlé Bandsmadd
Hatdsdg elnéke, Demeter Judit szerint is]

(HVG 30/2008, EU-védelem a kisebbségi munkavallaléknak, Abs. 11)

e wenn ROMA(x;) A tut, passiert B, aber wenn er das mit ROMA(x,) tut, passiert C

Xy ich

A: alleine einkaufen gehe [egyediil megyek bevdsdrolni]

B: werde ich als gewohnlicher Kunde behandelt [a polgdri vevét Iatigk bennem]

X,: mit meiner Schwester, der man mehr ansieht, dass sie Roma ist [ha viszont a hugommal, akirél
jobban leri, hogy roma]

C: werden wir gleich vom Sicherheitspersonal bewacht [régtén mellénk csapddik egy biztonsdgi 6r]
s: Regierungssprecher David Dardczi [Dardczi David kormdnyszovivd]

(HVG 31/2008, Portré: Dardczi David kormanyszovivs, Abs. 4 - Vorspann)

e RomA(x)feindlichkeit ist kein A

x: Zigeuner- [cigdny-]

A: kein Phanomen, das ausschlieBlich den politischen Rechten eigen ist [nem csak jobboldali jelenség]
s: Prasident der Stiftung flir Roma-Biirgerrechte Aladar Horvath [Horvdth Aladdr, a Roma Polgdrjogi
Alapitvdny elnéke]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

e Aliegt daran, wie man u. a. mit RoMA(x)feindlichkeit umgeht

A: die Zukunft des Landes [az orszdg jévéje]

X: Zigeuner- [cigdny-]

s: Prasident der Stiftung fiir Roma-Biirgerrechte Aladar Horvath [Horvdth Aladdr, a Roma Polgdrjogi
Alapitvany elnéke]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

o Rowmafeindliche A von MG(y)
A: Ausbriiche [romaellenes kirohandsok]

y: von manchen Stadtverwaltungsleitern [egyes 6nkormdnyzati vezeték]
(HVG 43/2008, Segély helyett kézfoglalkoztatas, Abs. 13)
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e ROMA(x) wurden A getan, das Motiv war B

x: zwei Roma aus dem Dorf in Borsod””® [két falusi roma a borsodi faluban]

A: ermordet [meggyilkoltak]

B: Rassismus [faji indittatdsu tamadds]

s: fihrende Personlichkeiten verschiedener Roma-Organisationen und EU-Abgeordnete Mohacsi
Viktéria behaupten [kiil6nbéz6 roma szervezetek vezetdi, tovabbd Mohdcsi Viktoria eurdpai
parlamenti képviselénd is azt dllitottdak]

(HVG 45/2008, Gyuanyag, Abs. 8)

e A verstarkt Romafeindlichkeit

A: eine Gesetzesinitiative, laut der Eltern mehrfach benachteiligter Kinder, die héchstens einen
Grundschulabschluss haben, finanzielle Unterstiitzung bekommen, wenn die Kinder unter 5 Jahren
den Kindergarten besuchen [térvényjavaslat, melynek értelmében a halmozottan hdtrdnyos helyzetii
gyermekek utdn, ha sziileik még 5 éves koruk el6tt dvoddba iratjdk 6ket, meghatdrozott 6sszegli
tdmogatdsra jogosultak]

s: laut EU-Abgeordneter Viktéria Mohacsi [az eurdpai képvisel6 Mohdcsi Viktdria szerint]

(HVG 47/2008, Mohdcsi Viktoria és a monoki modell hivei egy platformon?, Abs. 7)

e Romafeindliche A und B sind C

A: Vorurteile [elditéletek]

B: Gemeinplatze [kézhelyek]

C: allgemein bekannt [k6zismert]

(HVG 47/2008, Mohacsi Viktdria és a monoki modell hivei egy platformon?, Abs. 8)

e ROMA(x) wurden A getan, das Motiv war nicht B

x: Zoltan Petrovics und seine Frau [Petrovics Zoltdn és felesége]
A: getotet [megdlték]

B: Rassismus [nincs nyoma rasszista inditéknak]

(HVG 48/2008, Alakos gyanu, Abs. 4-5)

e MG(y) tun A gegeniliber RoOMA

y: Rechstextremisten [szélsGségesek]

A: schiiren Vorurteile [gerjesztik a romdkkal szembeni elGitéleteket]
s: SZDSZ*’®-Mitglied Péter Gusztos [az SZDSZ-es Gusztos Péter]
(HVG 48/2008, Alakos gyanu, Abs. 6)

1.3. Kriminalitdt/ ,Zigeunerkriminalitat” (9) [biin6zés/, cigdnybiinézés“]
e mit RoMA(x) und A B tun
X: Zigeunern [cigdnyokkal]

A: ,Zigeunerkriminalitat” [,cigdnyb(in6zés”]
B: Angst schiiren [riogatds]

*”> Borsod steht fiir die nordostu ngarische Region Borsod-Abaduj-Zemplén.

76 S7DSZ ist eine ungarische liberale Partei und steht fiir Szabad Demokratdk Szévetsége [Bund freier

Demokraten]. 1994-98 und 2002-08 war sie Mitglied der Regierungskoalition.
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s: Jobbik?’”” und die Ungarische Garde®”® [A Jobbik, valamint a Magyar Gdrda]
(HVG 1/2008, Erpatak és patak vér, Abs. 4 - Vorspann)

e MG(y) tat A, um B zu bekdampfen

y: Kadar-Regime®” [Kdddr-rendszer]

A: baute spezielle Polizeiabteilungen, die sog. , Zigeuner-Abteilungen” aus und verstarkte sie
[rendébrségi egységeket, az ugynevezett "cigdnyvonalakat" épitett ki és erdsitett meg]

B: ,Zigeunerkriminalitat” [,ciganyb(in6zés“]

(HVG 1/2008, Erpatak és patak vér, Abs. 10)

o ROMA(x)kriminalitat ist A

X: Zigeuner- [cigdny b(in6zés]

A: Gegenstand gesellschaftlicher Diskussion [tdrsadalmi vita tdrgya]
s: laut Gaudi-Nagy”® [Gaudi-Nagy szerint]

(HVG 12/2008, Sorakozd, Abs. 11)

e der Begriff Atut B

A: ,Zigeunerkriminalitat” [,cigdnybiin6zés”]

B: erlebt in der 6ffentlichen Diskussion — und nicht nur im Wortgebrauch der Extremisten — seine
Renaissance [a kézbeszédben - és még csak nem is kizdrdlag a szélséségesek széhaszndlatdban -
reneszdnszadt éli]

s: Forscher des Zigeunertums und ehemaligen Kriminalbeamten Mihaly Maté [Mdté Mihdly
ciganysdgkutatd, volt rendérnyomozd szerint]

(HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 5)

e der Begriff Aist B

A: ,Zigeunerkriminalitat” [,cigdnyb(in6zés”]

B: schéadlich, falsch und im Sinne der Kriminalistik iberhaupt nicht interpretierbar [kdrtékonynak és
hamis, és kriminalisztikai értelemben rdaddsul teljesen értelmezhetetlen]

s: laut dem Forscher des Zigeunertums und ehemaligen Kriminalbeamten Mihdaly Maté [Mdté Mihdly
cigdnysdgkutato, volt rendérnyomozo szerint]

(HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 6)

e ROMA(x) taten A
x: Zigeuner [cigdnyok]

A: begingen verhaltnismaRig viel mehr Verbrechen als die Mehrheit, aber dhnlich viel wie die, die
unter dhnlichen sozialen Verhaltnissen leben, namlich die Armen [ardnyosan sokkal t6bb biint

*”7 Die Jobbik Magyarorszdagért Mozgalom [dt. Bewegung flr ein besseres Ungarn], kurz Jobbik ist eine

rechtsextreme ungarische Partei, die 2003 gegriindet wurde.

7% Die Ungarische Garde ist eine 2007 ins Leben gerufene, rechtsextreme, paramilitdrisch organisierte

Vereinigung.

*7 Jénos KGddr war von 1956-1988 Erster- bzw. Generalsekretir der Magyar Sozialista Munkaspart (MSZMP)

[Ungarische Szozialistische Arbeiterperteil].

% Tamds Gaudi-Nagy ist der Rechtsanwalt der rechtsradikalen Partei Jobbik und der Ungarischen Garde.
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kévetnek el, mint a tébbség. De a hasonld tarsadalmi helyzetben lévGknél, vagyis a szegényeknél
hasonld volt a helyzet]

s: Forscher des Zigeunertums und ehemaliger Kriminalbeamter Mihaly Maté [Mdté Mihdly
ciganysdgkutatd, volt rendérnyomozd szerint]

(HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 8)

e A zeigt, dass es ROMA(x)kriminalitat gibt

A: die Bluttat in Olaszliszka®®*

X: Zigeuner- [cigdnyb(in6zés]

s: viele sahen bestatigt, ,,dass es Zigeunerkriminalitat trotz des Verschweigens gibt” [sokan igazolva
lattak, hogy "minden elhallgatds ellenére van ciganybiinézés"]

(HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 13)

[az olaszliszkai lincselés]

o Aist keine RoMA(x)kriminalitat

A: Kriminalitat der Armen [szegényb(in6zés]

X: Zigeuner- [cigdnyb(in6zés]

s: Prasident der Stiftung fiir Roma-Birgerrechte Aladar Horvath sprach dariber [Horvdth Aladdr, a
Roma Polgdrjogi Alapitvdny elnéke arrdl beszélt]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

e Aliegt daran, wie man u. a. damit umgeht, dass B keine ROMA(x)kriminalitat ist

A: die Zukunft des Landes [az orszdg jovéje]

B: Kriminalitat der Armen [szegénybiinézés]

X: Zigeuner- [cigdnyb(indzés]

s: Prasident der Stiftung fir Roma-Birgerrechte Aladar Horvath [Horvdth Aladdr, a Roma Polgdrjogi
Alapitvdny elnékének]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

1.4. ,Loésung der Zigeuner-Frage” (2) [a cigdnykérdés megolddsa]

e wenn MG(y,) A fordert, hat B vor Augen

y1: Ungarische Garde®®* [Magyar Gérda]
A: Segregation [szegregdcid]

B: die MaRnahmen, die in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts im Sinne der ,L6sung der Zigeuner-
Frage” von Rechtsradikalen vorgenommen wurden [lelki szemeik el6tt a 20. szdzad elsé felében a
“cigdnykérdés megolddsa érdekében"” tett intézkedések lebegnek, amelyeket a széls6jobb
szorgalmazott]

(HVG 1/2008, Erpatak és patak vér, Abs. 9)

81 Olaszliszka ist ein Dorf in Nordostungarn. Am 15. Oktober 2006 wurde dort der Lehrer Lajos Szogi von einer
Gruppe von Roma zu Tode gepriigelt.

%2 Die Ungarische Garde ist eine 2007 ins Leben gerufene, rechtsextreme, paramilitdrisch organisierte

Vereinigung.
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e sowohl MG(y,) als auch MG(y,) haben die L6sung in A und B gesucht

y1: Laszlé Endre, Staatssekretdr, der 1944 fir die Deportierungen zustandig war [Endre LdszId, az
1944-es deportdldsokat szervezd dllamtitkar]

y,: das kommunistische Innenministerium in den 1950er [az 1950-es évek kommunista beliigye]

A: Internierung [interndlds]

B: Arbeitslager [munkatdbor]

(HVG 1/2008, Erpatak és patak vér, Abs. 10)

1.5. Chancengleichheit (1) [esélyegyenldség]
e A brachte B mit sich

A: das Europdische Jahr von Chancengleichheit 2007 [az esélyegyenlbség éve]

B: zahlreiche Debatten liber Chancengleichheit [bévelkedett az esélyegyenléségrél szdlo kozéleti
vitdkban]

(HVG 2/2008, Valtozatlan fogyaték, Abs. 10)

1.6. Gleichberechtigung (1) [egyenjogusdg]
e erst wenn MG(y) A tut, erst dann kdnnen ROMA(x) B erreichen

y: die ungarische Gesellschaft [a magyar tdrsadalom]

A: die viel erlittenen Zigeunerungarn als gleichberechtigte Mitbiirger, sogar als mogliche Retter des
Landes betrachten [egyenld orszdglakosnak, sét lehetséges orszagmentdének tekinteni a sokat
szenvedett cigdny magyarokat]

X: Zigeunerungarn [cigdny magyarokat]

B: hohe politische Positionen erreichen, sogar Ministerprasidenten werden [Ekkor lesziink képesek
magas politikai tisztségekig, akdr miniszterelnékségig is vinni]

s: Prasident der Stiftung flir Roma-Blirgerrechte Aladar Horvath [Horvdth Aladdr, a Roma Polgdrjogi
Alapitvdny elnékének]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 10)

1.7. ethnische Diskriminierung (4) [diszkrimindcié, megkiilénbéztetés]
e A pragt B weitgehend

A: ethnische Diskriminierung [etnikai diszkrimindcid]
B: den Arbeitsmarkt [tovdbbra is er6sen rdnyomja a bélyegét a munka vildgdra]
(HVG 2/2008, Valtozatlan fogyaték, Abs. 7)

e ROMA(x) erleiden A

x: 10 Millionen Roma der EU [az EU-ban €él6 10 millié romdt]

A: ethnische Diskriminierung [faji alapu megkélénbéztetés]

s: laut dem letzte Woche im Plenum angenommenen EP-Beschluss Uber die soziale Integration der
Roma [az Eurdpai Parlament (EP) mult heti plendris iilésén jovahagyott hatdrozat a romdk tdrsadalmi
integrdciojarol]

(HVG 6/2008, Unids romastratégia, Abs. 3)
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e Aist ein enorm starkes Erlebnis bei ROMA(x)

A: Diskriminierung [diszkrimindcid]

x: in diesen Kreisen [ezekben a kérékben]

s: Forscher des Zigeunertums und ehemaliger Polizeibeamter Mihaly Maté [Mdté Mihdly
cigdnysdgkutato, volt rendérnyomozd]

(HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 14)

o ROMA(x) wurden A getan

x: Zigeunerkinder in der Grundschule von Patka®®
iskoldja]

A: gedemiitigt [megaldzd]

(HVG 24/2008, Gyujtogatas Patkan, Abs. 3)

[Pdtka a cigdny gyerekeket megaldzd dltalanos

1.8. Bildung (16) [oktatds]
e  MG(y;) tut ROMA(x) und MG(y,) A

y1: Stadtverwaltung von Jaszladany [a jdszladdnyi 6nkormdnyzat]

x: Roma-Kinder [roma gyerekeket]

y»: mehrfach benachteiligte Kinder [halmozottan hdatrdnyos helyzetii gyerekeket]
A: segregiert [elkiildniti]

(HVG 2/2008, Még mindig Jaszladany, Abs. 3)

e ROMA(x) und MG(y) sollen nicht A tun, weil so B

x: Roma-Schiiler [roma tanulok]

y: Nicht-Roma-Schiiler [nem roma tanulok]

A: zwangslaufig die gleiche Klasse besuchen [nem szabadna a roma és nem roma tanuldkat
erdszakkal egy osztdlyba zdrni]

B: die besseren Schiiler gebremst werden kénnen [az fékezheti a jobb tanuldk haladdsdt]

s: Andras Tatai-T6th, Abgeordneter der Regierungspartei®® [egy kormdnypdrti képvisel, Tatai-Téth
Andrds]

(HVG 2/2008, Valtozatlan fogyaték, Abs. 10)

e Afihrt nicht zu B bei MG(y)
A: integrierte Bildung [integrdlt oktatds]
B: schwacherer Leistung [nem rontja a teljesitményt]

y: Nicht-Roma-Schiiler [nem roma tanulok]
(HVG 2/2008, Valtozatlan fogyaték, Abs. 10)

e in Schulen, wo ROMA(x) unterrichtet werden, werden MG(y) gebraucht

x: zahlreiche Roma-Schiiler [roma tanuldk nagy ardnyban]
y: die besten Lehrer [a legjobb tandrok]

%83 pgtka ist ein Dorf in Landkreis Székesfehérvar in Transdanubien.

% Magyar Szocialista Pdrt (MSZP). Von 2002-10 bildete die Magyar Szocialista Part (MSZP) [Ungarische

Sozialistische Partei] eine Regierungskoalition mit dem Szabad Demokratak Szbvetsége (SZDSZ) [Bund
Ungarischer Demokraten].
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(HVG 4/2008, A tanarképzés reformja nélkul bukdacsolni fogunk, Abs. 10)
e  MG(y) tut ROMA(x) A

y: Stadtverwaltung von Jaszladany [a jdszladdnyi 6nkormdnyzat]

x: Roma-Kinder [roma gyerekeket]

A: gibt Unterricht auf einem niedrigeren Niveau [alacsonyabb szinvonalu oktatdst ad]
(HVG 2/2008, Még mindig Jaszladany, Abs. 3)

e A und B der RomA sind zu beobachten

A: Segregation im Bildungssystem [oktatdsi szegregdcid]

B: Ghettoisierung [gettdsodds]

s: laut dem letzte Woche im Plenum angenommenen EP-Beschluss (iber die soziale Integration der
Roma [az Eurdpai Parlament (EP) mult heti plendris iilésén jovahagyott hatdrozat a romdk tarsadalmi
integrdciojarol]

(HVG 6/2008, Unidés romastratégia, Abs. 3)

e Afihrte in einer Schule, in der 96 Prozent der Schiler ROMA(x) sind, zu B

A: die Verwendung der interaktiven E-Tafel [haszndljdk az e-tabldkat]

x: Roma aus sozial schwachen Verhaltnissen [rossz anyagi kériilmények kézétt él6 roma]

B: zu rasch erhohter Motivation und Konzentration der Schiiler [a didkok motivdcidja, figyelme,
koncentrdcidja szinte azonnal javult]

s: erzahlt die Direktorin des Technischen Verlags Katalin Orgovan [meséli Orgovdn Katalin, a M{szaki
Kényvkiadd igazgatdja]

(HVG 8/2008, Iskolak a hataron, Abs. 8)

e A, in dessen Rahmen mit Hilfe von ROMA(x;) versucht wird, ROMA(x,) im Schulsystem zu
halten, ist erfolgreich

A: das Roma-Schulhausmeister-Programm in der Nahe der Stadt 0zd®®® [Ozd kérnyékén indult
romapedellus-program]

X;: Schulhausmeister genannte Roma-Erziehungsassistenten [pedellusnak nevezett roma nevelési
asszisztensek]

X,: Zigeunerkinder [cigdny gyerekek]

(HVG 13/2008, Segéderével, Abs. 4 - Vorspannn)

e A hilft bei B der ROMA(x)

A: das studentische Mentorenprogramm von Szeged [szegedi Hallgatdi Mentorprogram]

B: der Integration [felzdrkdztatdsa]

x: Roma-Schiiler [roma didkok]

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka Ugyis otthon van®, Abs. 4 - Vorspann)

e  MG(y) hat keine A, die ROMA B tut
y: die Regierung [kormdnyzat]

A: Bildungsstrategie [oktatdsi stratégia]
B: im Bildungssystem hilt [bent tartja az iskoldban]

*%> Ozd ist eine Stadt in Nordostungarn.
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s: die Autorin Dorottya Szikra ist Sozialpolitikerin [a szerzé Szikra Dorottya szocidlpolitikus]
(HVG 15/2008, Ut a semmibe, Abs. 10)

e ROMA(x) wurde A getan

x: Zigeunerkinder in Jaszladany [a cigdny gyerekeket Jdszladdnyban]
A: wurden segregiert [elkiilonitették]
(HVG 30/2008, Szocialis izemmadd, Abs. 9)

e ROMA(x) haben eine Chance, A zu tun

X: weniger als die Halfte der Roma-Kinder im Kindergartenalter von heute [a most dvoddskort roma
gyerekek kevesebb mint a felének]

A: das Wissen zu erwerben, das im Erwachsenenalter auf dem Arbeitsmarkt verwertbar ist [hogy
felnéttkordra a munkaerdpiacon eladhatd tuddsra tegyen szert]

(HVG 33/2008, Mdkuskerék, Abs. 4 — Vorspann)

e um ROMA(x) A zu tun, sollte B getan werden

x: Roma-Bevolkerung Ungarns [a magyarorszdgi roma lakossdg]

A: in den Arbeitsmarkt zurlickzuflihren [visszavezetése a munkaerdpiacra]

B: das Bildungssystem radikal reformiert werden [az oktatds radikdlis dtalakitdsdra lenne sziikség]

s: erklarten Experten mehrmals in den letzten Jahren [fejtették ki mdr tébbszér is szakérték az utdbbi
években]

(HVG 33/2008, Mdkuskerék, Abs. 6)

e ROMA(x) kdnnten fir A viel tun

x: die ortlichen flihrenden Personlichkeiten der Zigeuner [a helyi cigdny vezeték]
A: die Bekdmpfung der Segregation in der Bildung viel tun [a szegregdlt oktatds elleni kiizdelem]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

e Aist die einzige Chance flir ROMA(x), nicht B zu werden
A: Bildung [a tovdbbtanulds]
x: Kinder [gyermekeik]
B: auf Sozialhilfe angewiesene Arbeitslose oder Kriminelle [hogy ne segélyre szorulé munkanélkiili,

illetve bilindzé valjék beléle]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

e Bekdampfung von A

A: der segregierten Bildung [szegregdlt oktatds elleni kiizdelem]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

1.9. Beschaftigung (16) [foglalkoztatds]
e im Rahmen von A wurden ROMA(x) ausgebildet

A: EU-Programmen fiir Beschaftigung [unids foglalkoztatdsi programok]
x: Roma-Frauen [roma né]
(HVG 6/2008, Unids foglalkoztatasi tdmogatasok: kik, mire hasznaljak?, Abs. 5)

231



e derFallvonAistB

A: der ,Sukhar Stiftung fur Forderung der RoMA Erwerbstatigkeit und Unternehmensentwicklung”
[Sukhar Roma Foglalkoztatdst és Vdllalkozdsfejlesztést ElGsegitd Regiondlis K6zhasznu Alapitvdny]

B: nur eins der EU-Programme, die falsche Hoffnungen machen [hii reményeket kelt6 unids
programok sordban csak egy a sok kéziil]

(HVG 6/2008, Unids foglalkoztatasi tamogatasok: kik, mire hasznaljak?, Abs. 6)

e hinter A verbirgt B

A: der Rhetorik, laut der die Arbeiter an ihrer Arbeitslosigkeit selbst die Schuld tragen, die gut
qualifizierte Intelligenz jedoch nicht, und die damit verbundene Sozialpolitik [a munkanélkiilieket
O6nhibdsként feltiintetd retorika és az ehhez kapcsolddo szocidlpolitika akkor és most is csak a kétkezi
munkdsokra vonatkozik. Az értelmiségiekkel szemben soha nem hozzdk fel a "lustasdag” vadjat]

B: eine zigeunerfeindliche Rhetorik [cigdnyellenes retorika]

s: Szikra Dorottya (die Autorin ist Sozialpolitikerin) [Szikra Dorottya (a szerz6 szocidlpolitikus)]

(HVG 15/2008, Ut a semmibe, Abs. 8)

e Avonzinden Arbeitsmarkt

A: Integration [integrdcidja]

z: die vom Arbeitsmarkt Ausgesperrten, darunter Menschen mit Roma-Abstammung [a
munkaerdpiacrdl kiszorultak, kbzéttiik roma szarmazdsuak]

(HVG 26/2008, Az elGitélet hatulut6je Abs. 6)

e zdirfen ROMA(x) nicht A tun

z: Arbeitgeber [munkaaddk]

x: Arbeitnehmer, die zu einem ethnischen Minderheit gehoren [etnikai kisebbségi alkalmazottak]

A: die Einstellung mit Bezug auf rassistische Kunden ablehnen [rasszista ligyfelekre hivatkozva sem
utasithatjdk el felvételét]

s: urteilte das Europaische Gericht [itélkezett az Eurdpai Birdsdg]

(HVG 30/2008, EU-védelem a kisebbségi munkavallaléknak, Abs. 4)

e A gegeniiber ROMA kénnen z beeinflussen

A: die tiefen und immer starker werdenden Vorurteile [annyira mélyek, sét annyira erésédnek az
eléitéletek]

z: Arbeitgeber [munkaaddk]

s: Prasidentin des Instituts fiir Gleichbehandlung Judit Demeter [Egyenlé Bdndsmdd Hatdsdg elnéke
Demeter Judit]

(HVG 30/2008, EU-védelem a kisebbségi munkavallaléknak, Abs. 11)

e Abegann erst jetzt
A: Rickfihrung der Roma aus Jaszladany, die regelmaRig Sozialhilfe beziehen, in den Arbeitsmarkt [a
rendszeres szocidlis segélyen él6 jaszladdnyi romdk munkdba terelése]
(HVG 30/2008, Sozialis izemmad, Abs. 9)

o MG(y) stellte RoMA(x) jahrelang nicht ein

y: Plastikfirma in Jaszladany [jdszladdnyi mianyagiizem]
x: Ortliche Roma [helybéli romdkat]
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(HVG 30/2008, Szocialis izemmadd, Abs. 10)
e ROMA(x) haben eine Chance, A zu tun [a munkaerépiacon eladhato tudds]

x: weniger als die Halfte der Roma-Kinder im Kindergartenalter von heute [a most dvoddskoru roma
gyerekek kevesebb mint a felének]

A: das Wissen zu erwerben, das im Erwachsenenalter auf dem Arbeitsmarkt verwertbar ist [hogy
felnéttkordra a munkaerépiacon eladhatd tuddsra tegyen szert]

(HVG 33/2008, MdAkuskerék, Abs. 4 — Vorspann)

e um RoMA(x) in den Arbeitsmarkt zurlickzufiihren, wird A getan

x: Roma-Bevolkerung Ungarns [a magyarorszdgi roma lakossdg]

A: schon ab 2009 werden Fachschulstipendien eingefihrt [mdr 2009-t6/ szakmunkds-tanuldi
Oszténdijat vezetnek be]

s: verkiindigte der MSZP-Abgeordnete Fillld Pal [Fillo Pdl szocialista orszdggytilési képviseld, s
bejelentette]

(HVG 33/2008, Mdkuskerék, Abs. 5)

e um RomA(x) in den Arbeitsmarkt zurickzufiihren, sollte A getan werden [visszavezetés a
munkaerdpiacra]

x: Roma-Bevolkerung Ungarns [a magyarorszdgi roma lakossdg]

A: das Bildungssystem radikal reformiert werden [az oktatds radikdlis datalakitdsdra lenne sziikség]

s: erklarten die Experten mehrmals in den letzten Jahren [fejtették ki mdr tébbszér is szakérték az
utobbi években]

(HVG 33/2008, Mokuskerék, Abs. 6)

e um ROMA(x) in den Arbeitsmarkt zurlickzufiihren, wird A getan

x: unqualifizierte Arbeitslose, im GrofRteil die Roma-Bevolkerung [az ditaldnos iskoldt be nem fejezett,
évek ota az inaktivak tdbordt gyarapitod, tébbségében roma lakossdgot]

A: ein Umschulungsprogramm wurde gestartet [ingyenes felnGttképzési programot hirdettek meg]
(HVG 38/2008, Megtorpand felndttképzési program: tul nagy falat?, Abs. 6)

e AistkeineB

A: Arbeitslosigkeit [munkanélkiiliség]

B: Scheu vor der Arbeit [munkakeriilés]

s: der Prasident der Stiftung flir Roma-Blirgerrechte Aladar Horvath sprach dariiber [Horvdth Aladdr,
a Roma Polgdrjogi Alapitvany elnéke arrdl beszélt]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

e in Regionen A und B ist die Inaktivitdt von z, darunter ROMA(x) die groRte [inaktivitds]

A: Nordungarn [Eszak-Magyarorszdgon]

B: Stid-Transdanubien [Dél-Dundntulon]

z: Frauen [n6k]

x: Roma-Frauen [roma asszonyok]

(HVG 42/2008, Nem csak aprésagok, Abs. 8)

233



e zsollenin A einbezogen werden

z: Halfte der Sozialhilfeempfanger [a segélyen el6k felét]
A: gemeinnitzige Arbeit [k6zmunka]
(HVG 43/2008, Segély helyett kbzfoglalkoztatas, Abs. 4-14)

e ROMA(x) bekam A von MG(y)

x: Organisation der Zigeuner (Roma)-Interessenvertretung von Kiskunmajsa [Kiskunmajsai Cigdny
(Roma) Kisebbségi Erdek-képviseleti Szervezet]

A: Forderung flir Verbesserung der Wettbewerbsfahigkeit der Roma-Bevoélkerung auf dem
Arbeitsmarkt [tdmogatdst kapott a roma népesség munkaerd-piaci versenyképességének javitdsdra]
y: Landesstiftung fir Beschaftigung [Orszdgos Foglalkoztatdsi K6zalapitvanytol]

(HVG 50/2008, Kolompar vad alatt, Abs. 4)

1.10. Integration (21) [integrdcid, felzdrkoztatds]
e Aund B sollen C der RomMA dienen

A: eine gemeinsame Roma-Strategie [k6zdsségi stratégia]

B: ein Aktionsplan [cselekvési terv]

C: der gesellschaftlichen Integration [a romdk tdrsadalmi integrdcidja]

s: Européisches Parlament fordert [kidolgozdsat siirgeti az Eurdpai Parlament (EP)]
(HVG 6/2008, Unidés romastratégia, Abs. 3)

e umA, fordertzB,CundD

z: Europaisches Parlament [Eurdpai Parlament]

A: Verbesserung der Lage [a helyzet orvosldsdra]

B: Zugang zur qualitativen Bildung fiir alle [a mindségi oktatdshoz vald egyenlé hozzdférést]
D: Férderung von Unternehmen [vdllalkozdi tevékenységének eldsegitését]

(HVG 6/2008, Unids romastratégia, Abs. 3)

e Akann dazu beitragen, dass ROMA(x) B tun

d*®® [az Ozd kérnyékén indult

A: das Roma-Schulhausmeister-Programm in der Gegend der Stadt Oz
romapedellus-program]

X: in erster Linie Zigeuner [elsésorban a cigdnyok]

B: ihren Nachholbedarf aufholen [felzdrkdztatdsdt elGsegitheti]

s: AuRRenstellenleiter Géza Bardos sagte [Bdrdos Géza kirendeltségvezets elmondta]

(HVG 13/2008, Segéderével, Abs. 5)
e ohne A haben RoMA(x) kaum Chance zu B

A: Hilfe der Schule [az iskola segitsége nélkiil]

x: Kinder der neu eingezogenen Zigeunerfamilien [a k6zség régi vdlyoghdzaiba a kérnyékrél szamos
nagy létszamu cigdnycsaldd kélt6zétt be, és gyerekeiknek]

B: zur Eingliederung [szinte esélylik sincs a beilleszkedésre]

(HVG 13/2008, Segéderével, Abs. 8)

%88 Bzd ist eine Stadt in Nordostungarn.
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e A hilft den RomMA(x), B zu tun

A: das studentische Mentorenprogramm von Szeged [szegedi Hallgatdi Mentorprogram]

B: ihren Nachholbedarf aufzuholen [felzdrkdztatdsdt segitd]

x: Roma-Schiiler [cigdny iskoldsok]

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,anyuka Ugyis otthon van®, Abs. 4 - Vorspann)

o flr A der RoOMA(x) wurde B getan

A: soziale Integration [tdrsadalmi integrdcidja]

x: der Zigeuner [a cigdnyok]

B: Gelder ausgegeben [kéltott pénzek]

(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 4 - Vorspann)

e fiir A der ROMA(x) wurde B getan

x: der Zigeuner Ungarns [a magyarorszdgi cigdnysdg]

A: Integration [integrdcidja]

B: geschatzte 120 Milliarden Forint wurden zwischen 1997-2006 fiir Programme ausgegeben
[szdzhusz milliard forint - becslések szerint ennyi jutott programokra az 1997-2006 k6zétti tiz évben]
(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 5)

e fiir A wird B getan

A: RoMAintegration [romaintegrdcid]
B: Gelder verwendet [pénzek felhaszndldsa]
(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 7)

e ROMA(x) muss Unterstiitzung geleistet werden [tdmogatdst nydjtani]

x: Zigeunerbevolkerung [a cigdny lakossdg]
(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 8)

e fiir A von ROMA(x) wurde B vergeblich getan

A: Verbesserung der Situation [helyzetének javitdsa]

B: Regierungsprogramme erstellt [sziilettek kormdnyprogramok]
x: dem Volk der Zigeuner [cigdnysdg]

(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 10)

e das grofite Problem der Aist B

A: RoMAintegration [romaintegrdcid]

B: seit 1990 waren schon sechs verschiedene Ressorts zustandig [1990 dta hat tdrca volt mdr a
gazddja]

s: laut den Autoren der Studie [a tanulmdny készitéi]

(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 10)

e laut A der ROMAintegration muss B getan werden

A: dem neuen strategischen Programm [uj stratégiai program elGirja]

B: im Rahmen der Monitoring-Arbeit missen u.a. Indikatoren wie Schulung und Ausbildung der

Roma, Prozentzahl der Roma-Beamten und ihre Teilnahme an Gesundheitskontrollen berticksichtigt

werden [elGirja azt is, milyen mutatdkat kell példdul alkalmazni a monitoring sordn, ezek k6zott
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szerepel példdul a romdk iskoldzottsdga, szakképzettségi ardnya, a kbzszolgdlatban foglalkoztatott
vagy egészséqligyi szlirésen megjelent ciganyok szadma]
(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 11)

e A zutun, verhindert B von ROMA(X), Y1, Y2,¥3 und y,

A: , Arbeitsdeserteur” und Sozialhilfeempfanger als Synonym zu verwenden [a "munkakeriil6" és a
"segélyezett" szinonimaként vald haszndlata]

B: die soziale Integration [tdrsadalmi integrdcid]

x: Menschen mit Roma-Abstammung [roma szdrmazdsuak]

y1: dltere Menschen [az id6sebb korosztdlyhoz tartozdk]

y,: Gesundheitsgeschadigte [egészségkdrosodottak]

y3: Menschen aus benachteiligten Orten [hdtrdnyos telepiiléseken él6k]

y4: Eltern von Kleinkindern [kisgyermeket neveldk]

(HVG 26/2008, Az elGitélet hatulutbje Abs. 5)

e Avonzinden Arbeitsmarkt

A: Integration [a munkaerdpiacrol kiszorultak integrdcidja]

z: die vom Arbeitsmarkt Ausgesperrten, darunter Menschen mit Roma-Abstammung [a
munkaerdpiacrodl kiszorultak, kézéttiik roma szdrmazdsuak]

(HVG 26/2008, Az elGitélet hatulitéje Abs. 6)

e Abegann erst jetzt

A: Ruckfihrung der Roma aus Jaszladdny, die regelmaRig Sozialhilfe beziehen, in den Arbeitsmarkt [a
rendszeres szocidlis segélyen él6 jaszladdnyi romdk munkdba terelése]
(HVG 30/2008, Sozialis izemmad, Abs. 9)

e um RoMA(x) in den Arbeitsmarkt zurickzufiihren, wird A getan

x: Roma-Bevélkerung Ungarns [a magyarorszdgi roma lakossdg]

A: schon ab 2009 werden Fachschulstipendien eingefiihrt [mdr 2009-t61 szakmunkds-tanuldi
Osztondijat vezetnek be]

s: verkindigte der MSZP-Abgeordnete Filllé Pal [Fillo Pdl szocialista orszdggydilési képviseld, s
bejelentette]

(HVG 33/2008, Mdkuskerék, Abs. 5)

e um RoMA(x) in den Arbeitsmarkt zurickzufiihren, sollte A getan werden [visszavezetés a
munkaerdpiacra]

x: Roma-Bevdlkerung Ungarns [a magyarorszdgi roma lakossdg]

A: das Bildungssystem radikal reformiert werden [az oktatds radikdlis atalakitdsdra lenne sziikség]

s: erklarten die Experten mehrmals in den letzten Jahren [fejtették ki mdr tébbszér is szakérték az
utobbi években]

(HVG 33/2008, MdAkuskerék, Abs. 6)

e um RoMmA(x) in den Arbeitsmarkt zuriickzufiihren, wird A getan

x: unqualifizierte Arbeitslose, im GrofSteil die Roma-Bevolkerung [az ditaldnos iskoldt be nem fejezett,
évek ota az inaktivak tdbordt gyarapitod, tébbségében roma lakossdgot]

A: ein Umschulungsprogramm wurde gestartet [ingyenes feln6ttképzési programot hirdettek meg]
(HVG 38/2008, Megtorpand felnSttképzési program: tal nagy falat?, Abs. 6)
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e ROMA(x) hindern A

x: Briider [testvérei]
A: die Eingliederung [beilleszkedés]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

e wenn ROMA(x;) A tun, dann tun sie viel fiir B der ROMA(x;)
x,: fihrende ortliche Personlichkeiten der Zigeuner [a cigdny vezetdk]
X,: Roma-Minderheit [roma kisebbség]
A: im Bereich Bildung, 6ffentliche Sicherheit und Hausbesetzung auftreten [az oktatds, kbzbiztonsdg
érdekében és az 6nkényes lakdsfoglalok elleni fellépés]
B: die Eingliederung [beilleszkedés]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

e das Programm A wurde neu terminiert

A: Jahrzehnt der Roma-Integration [a roma integrdcio évtizedének programja]
(HVG 47/2008, Munkamustra, Abs. 4)

1.11. Zusammenleben (1) [egyiittélés]
e Zusammenleben von RomMA und MG(y) [egyiittélés]

y: Nicht-Roma [nem romdk]
(HVG 51-52/2008, , Az egyszer(i emberekre nem haragszom...”, Abs. 29-30)

2. Welche Rolle spielen die ROMA in diesen gesellschaftlichen Prozessen oder
Zusammenhangen? (9)

2.1. Siindenbock (2) [blinbak]
e ROMA(x) konnten als A hingestellt werden [megtenni blinbaknak]
x: die Zigeuner [a cigdnyokat]
A: Siindenbock [biinbaknak]
(HVG 1/2008, Erpatak és patak vér, Abs. 10)
e RoMA(x) werden als A hingestellt [blinbakként bedllitani]
x: die Zigeuner [a cigdnysdgot]
A: Sundenbock [blinbakként]
(HVG 25/2008, Szalonrasszista segélyezés?, Abs. 3)
2.2. Aktiv (7) [aktiv]
e ROMA(X) tun A
x: die Zigeuner [a cigdnyok]

A: tragen fir ihre Probleme selbst die Verantwortung [minden bajukért felel6sek]
(HVG 1/2008, Erpatak és patak vér, Abs. 10)
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e ROMA(x;) helfen ROMA(x;) A zu tun

X;: Roma-Erziehungsassistenten [roma nevelési asszisztensek]
X,: Zigeunerkinder [cigdny kerekeket]

A: im Schulsystem zu halten [az iskolarendszerben tartani]
(HVG 13/2008, Segéderével, Abs. 4 - Vorspannn)

® ROMA(X) besorgten A

x: die filhrenden ortlichen Roma-Personlichkeiten [a helyi roma vezeték]
A: Forderung [tdmogatdst szereztek]
(HVG 13/2008, Segéderdvel, Abs. 5)

e ROMA(x) konnten A nicht verhindern

x: die Ortliche Roma-Selbstverwaltung und Roma-Zivilorganisationen [sem a helyi kisebbségi
6nkormdnyzatnak, sem a roma civil szervezeteknek]

A: Segregation [szegregdciot]

(HVG 30/2008, Szocidlis izemméd, Abs. 9)

e bei A spielten ROMA(x) eine zentrale Rolle

A: auf der Demonstration der Ungarischen Demokratischen Charta [Magyar Demokratikus Charta
tiintetésen]

x: die fihrenden o6rtlichen Roma-Personlichkeiten [roma vezetdk]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

o ROMA(x) sollen anfangen, A zu tun

x: fihrende Personlichkeiten der Zigeuner [cigdny vezetbk]

A: auf Landes- und Regionalebene gegen ihre Briider mutig aufzutreten, die die Eingliederung
behindern [maguk kezdik meg orszdgos és helyi szinteken a bdtor fellépést a beilleszkedés ellen vétd
testvéreik ligyében is]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

o ROMA(x,) sollen ROMA(x,) Uberzeugen, dass A

X;: Ortliche fihrende Personlichkeiten der Zigeuner [helyi cigdny vezetdk]

X,: die Eltern, die die Weiterbildung ihrer Kinder nicht unterstiitzen [meggydézni a tovdbbtanuldst
nem tdmogatd sziiléket]

A: dass die Weiterbildung die einzige Chance fiir ihr Kind ist, um kein auf Sozialhilfe angewiesener
Arbeitsloser oder — noch schlimmer — Krimineller zu werden [hogy ez gyermekiik egyetlen esélye
arra, hogy ne segélyre szoruléo munkanélkiili, illetve - ne adj' Isten - megélhetési vagy profi biin6z6
vdljék beléle]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

238



3. Welche Ziele verfolgen die RomMA? (14)

3.1. Arbeitsplatze schaffen (1) [munkahelyteremtés]
e ROMA(x) fordern A

x: fihrende Roma-Personlichkeiten [roma vezetdk]
A: Programme, um Arbeitsplatze zu schaffen [munkahelyteremté programokat]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

3.2. Segregation abschaffen (4) [szegragdcio megsziintetése]
o ROMA(x) fordern A

x: fihrende Roma-Personlichkeiten [roma vezeték]
A: Abschaffung der Segregation im Schulsystem [az oktatdsi szegregdcié megsziintetését]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

e ROMA(x) fordern A

x: fihrende Roma-Personlichkeiten [roma vezetdk]
A: Abschaffung der Zigeunersiedlungen [a cigdnytelepek felszamoldsdt]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

e zkannAtun

z: eine junge, ethnisch gemischte Intellektuellen-Politiker-Schicht, die mit dem Geist der
Blirgerrechtsbewegung sympathisiert [az etnikailag vegyes polgdrjogi mozgalom szellemiségével
rokonszenvezd fiatal értelmiségi-politikus réteg]

A: die dicken Mauern der ethnisch-sozialen Segregation abbauen [képes lenne a faji-szocidlis
elkiilénités vastag falait lebontani]

s: Prasident der Stiftung fir Roma-Birgerrechte Aladar Horvath [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma
Polgdrjogi Alapitvdny elndke]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 9)

e wer fangt wann an, A abzuschaffen? [felszamolni]

A: Gewalt auslosende rassistische Segregation [erdszakot kivalto rasszista elkiilonitést]

s: Prasident der Stiftung fir Roma-Birgerrechte Aladar Horvath [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma
Polgdrjogi Alapitvdny elnéke]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 12)

3.3. Bildung fordern (2) [oktatds]
e ROMA(x) fordern A

x: fihrende Roma-Personlichkeiten [roma vezetdk]

A: finanziellen und institutionellen Rahmen einer niveauvollen speziellen Bildung, die besonders der
Ethnie der Roma gerecht wird [szinvonalas roma nemzetiségi oktatds intézményi és financidlis
kereteit]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)
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e ROMA(x) fordern A

x: fihrende Roma-Personlichkeiten [roma vezetdk]

A: Stipendiumsystem, um die Bildung der Roma-Jugendlichen zu férdern [a roma fiatalok tanuldsat
tdmogato észténdijrendszert]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

3.4. zugdngliche gesundheitliche Versorgung (1) [elérhetd egészségiigyi ellatdst]
o RoOMA(x) fordern A

x: fihrende Roma-Personlichkeiten [roma vezetbk]
A: zugangliche gesundheitliche Versorgung [elérhetd egészségligyi ellatdst]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

3.5. Unterstiitzung der kulturellen Institutionen (1) [kulturdlis intézményeik tdmogatdsdt]
e ROMA(x) fordern A

x: fihrende Roma-Personlichkeiten [roma vezetdk]
A: Unterstlitzung der kulturellen Institutionen [kulturdlis intézményeik tamogatdsdt]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

3.6. Antidiskriminierungsregelung (1) [antidiszkrimindcids szabdlyozdst]
e ROMA(x) fordern A

x: fihrende Roma-Personlichkeiten [roma vezetdk]
A: Antidiskriminierungsregelung [antidiszkrimindcids szabdlyozdst]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

3.7. akzeptiert werden (1) [befogadnak]
e wann kann MG(y) RoOMA(x) als A sehen

y: die ungarische Gesellschaft [a magyar tdrsadalom]

x: die Zigeunerungarn, die viel erlitten haben [a sokat szenvedett cigainymagyarok]

A: als gleichberechtigte Mitblirger, sogar als Retter des Landes [egyenl6 orszdglakosnak, sét
lehetséges orszagmentének]

s: Prasident der Stiftung flir Roma-Blirgerrechte Aladar Horvath [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma
Polgdrjogi Alapitvdny elndke]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 10)

3.8. Wechsel im offentlich-politischen Diskurs (1) [a romdkkal kapcsolatos kzbeszéd vdltozdsa]
e mit z dirfte sich auch A dndern

z: Obama [Obamdval]

A: der offentlich-politische Roma-Diskurs [a romdkkal kapcsolatos kézbeszéd]

s: Prasident der Stiftung flir Roma-Blrgerrechte Aladar Horvath [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma
Polgdrjogi Alapitvdny elnéke]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 12)
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3.9. Elend abschaffen (1) [nyomort felszamolni]
e wer fangt wann an, A abzuschaffen? [felszdmolni]

A: Elend [nyomor]

s: Prasident der Stiftung fir Roma-Birgerrechte Aladar Horvath [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma
Polgdrjogi Alapitvdny elnéke]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 12)

3.10. gegenseitige Angste abschaffen (1) [k6lcs6nds félelmeket feszamolni]
e wer fangt wann an, A abzuschaffen [felszamolni]
A: gegenseitige Angste [k6lcsénés félelmek]
s: Prasident der Stiftung fir Roma-Blrgerrechte Aladar Horvath [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma

Polgdrjogi Alapitvdny elnéke]
(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 12)

4. Welche Mittel benutzen die ROMA bei der Ausfiithrung ihrer Handlungen? (34)

4.1. Dienststelle fur Gleichbehandlung (1) [Egyenlé Bdndsmdd Hatdsdg] (HVG 2/2008,
Valtozatlan fogyaték, Abs. 7)

4.2. Gericht (3) [birdsdg]: (HVG 2/2008, Még mindig Jaszladany, Abs. 3), (HVG 12/2008,
Sorakozo, Abs. 8-9), (HVG 48/2008, Hajduhadhaz szegregal, Abs. 3)

4.3. Mittel im Bereich Bildung (4) [oktatds]
4.3.1.interaktive Tafel (1) [interaktiv tdbla] (HVG 8/2008, Iskolak a hataron, Abs. 8)

4.3.2.Integration mit Hilfe der Schule (1) [beilleszkedés az iskola segitségével] (HVG 13/2008
Segéderovel, Abs. 8)

4.3.3.Kolleg (1) [Mdnfai Collegium Martineum] (HVG 32/2008, Dramai megoldas, Abs. 3)

4.3.4.Vorbereitung auf die Schule (1) [iskoldra vald el6készité rendszer] (HVG 33/2008,
Mokuskerék, Abs. 12)

4.4. Programme (10) [programok]
4.4.1.Wegbegleiter Stipendium-Programm (1) [Utravald észténdijprogram] (HVG 2/2008,
Valtozatlan fogyaték, Abs. 9)

4.4.2 Ein-Schritt-nach-vorn-Programm (1) [Lépj egyet elbre elnevezésli program] (HVG
2/2008, Véltozatlan fogyaték, Abs. 9)

4.4.3.Roma-Schulhausmeister-Programm (1) [Romapedellus-program] (HVG 13/2008,
Segéderdvel, Abs. 1 - Titel)

4.4.4.Studenten-Mentor-Programm (1) [Hallgatéi Mentorprogram] (HVG 13/2008, Roma
gyerekek szocializacidjal, Abs. 4 — Vorspann)
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4.4.5.durch Stipendium-Programme arbeiten immer mehr Zigeuner bei der Polizei (1)
[6szténdijprogramok révén egyre tébb cigdny renddr szolgdl a testiiletben] (HVG
19/2008, ,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 17)

4.4.6. Programme, die der Integration der Zigeuner Ungarns dienen (1) [a magyarorszdgi

e s.s

4.4.7. komplexe Programme, die die Beschaftigung fordern (1) [komplex foglalkoztatdsra
Oszténzd programok] (HVG 26/2008, Az elSitélet hatuliitGje, Abs. 9)

4.4.8.das Programm des Drama Droms mit Roma-Jugendlichen im Rahmen des
Europaischen Jahr des interkulturellen Dialogs (1) [a Drdma Drom nevi, roma
fiatalokkal késziilt program a kulturdk kézotti pdrbeszéd eurdpai éve magyarorszdgi
eseményei k6zott] (HVG 32/2008, Dramai megoldas, Abs. 3)

4.4.9.padagogische Reformprogramme (1) [pedagdgiai reform programok] (HVG 33/2008,
Mokuskerék, Abs. 12)

4.4.10. kostenloses Programm fir Erwachsenenbildung (1) [ingyenes felnéttképzési
program] (HVG 38/2008, Megtorpané felnGttképzési program: tul nagy falat?, Abs. 6)

4.5. Dorfentwicklungsprojekt (1) [falufejlesztési projekt] (HVG 35/2008, Terves egység, Abs. 5)

4.6. Demonstration (2) [demonstrdcié] (HVG 39/2008, Chartas és rombolasos hétvége, Abs. 3),
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

4.7. Forderung (13) [tamogatds]

4.7.1.Forderungen der Europidischen Union fiir Beschaftigung (1) [unids foglalkoztatdsi
tamogatdsok] (HVG 6/2008, Unids foglalkoztatasi tdmogatasok: kik, mire hasznaljak?,
Abs. 6)

4.7.2.Férderung (10) [tdmogatds] (HVG 13/2008, Segéderével, Abs. 5), (HVG 20/2008,
Helyzeti hatranyok, Abs. 5, 6, 8 (5), 9, 11), (HVG 33/2008, Mokuskerék, Abs. 11)

4.7.3.aktive Forderungsformen (1) [aktiv tdmogatdsi formdk] (HVG 26/2008, Az elditélet
hatulltdje, Abs. 9)

4.7.4.Férderung zur Verbesserung der Wettbewerbsfihigkeit der Roma-Bevodlkerung auf
dem Arbeitsmarkt (1) [a roma népesség munkerdpiaci versenyképességének javitasdara]
(HVG 50/2008, Kolompar vad alatt, Abs. 4)

5.

Woraus besteht die Gruppe der ROMA? (Zusammensetzung) (89)

5.1. Zigeuner- (38) [cigany(-)]

5.1.1.Kinder (8) [cigdny gyerekek]: (HVG 5/2008, Atértékel6dé multikulturalizmus, Abs. 3),
(HVG 24/2008, Gyujtogatas Patkan, Abs. 3), (HVG 30/2008, Sozidlis tzemmad, Abs. 9
(2), 19), (HVG 33/2008, Mdkuskerék, Abs. 6), (HVG 45/2008, Gyuanyag, Abs. 8), (HVG
46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 8)

242




5.1.2.Eltern (1) [cigdny sziil6k]: (HVG 13/2008, Segéderével, Abs. 6)

5.1.3.Familie (2) [cigdnycsaldd]: (HVG 13/2008, Segéderdvel, Abs. 8), (HVG 46/2008,
Istenaldotta Obama, Abs. 9)

5.1.4.Schulkind (1) [cigdny iskolds]: (HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka
ugyis otthon van“, Abs. 4 - Vorspann)

5.1.5.Schiiler (1) [cigany tanuld]: (HVG 48/2008, Hajduhadhaz szegregal, Abs. 3)

5.1.6.Straftater (1) [cigdny elkévets]: (HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6érok kozt
ciganyellenesnek lenni“, Abs. 8)

5.1.7.0pfer (1) [cigdny sértett]: (HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek
lenni“, Abs. 16)

5.1.8.Polizist [cigdny rendér] (2): (HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6érok kozt ciganyellenesnek
lenni“, Abs. 17, 18)

5.1.9.Arbeitnehmer (1) [cigdny munkavdllalé]: (HVG 19/2008, ,Sikk lett a renddrok kozt
ciganyellenesnek lenni“, Abs. 18)

5.1.10. Arbeiter (1) [cigdny munkds]: (HVG 30/2008, Sozialis lzemmaéd, Abs. 10)
5.1.11. Politiker (1) [cigdnypolitikus]: (HVG 26/2008, Osztojkan Béla 1948-2008, Abs. 3)
5.1.12. Kiinstler (1) [cigdnym(ivész]: (HVG 26/2008, Osztojkan Béla 1948-2008, Abs. 3)

5.1.13. Frau (1) [cigdny asszony]: (HVG 30/2008, EU-védelem a kisebbségi munkavallaléknak,
Abs. 9)

5.1.14. Mann (3) [cigdny ember]: (HVG 19/2008, ,,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek
lenni“, Abs. 12, 14) (HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 11)

5.1.15. Organisation (1) [szervezet]: (HVG 26/2008, Osztojkan Béla, Abs. 3)

o Phralipe Unabhingige Zigeunerorganisation (1) [Phralipe Fiiggetlen Cigdny
Szervezet] (HVG 26/2008, Osztojkan Béla, Abs. 3)

o Organisation der Zigeuner- (Roma-)Interessenvertretung von Kiskunmajsa (1)
[Kiskunmajsai Cigdny (Roma) Kisebbségi Erdek-képviseleti Szervezet] (HVG 50/2008,
Kolompar vad alatt, Abs. 4)

5.1.16. Filhrende Personlichkeiten der Zigeuner (4) [cigdny vezeték]: (HVG 41/2008,
Chartas... hétvége, Abs. 3 (2)), (HVG 48/2008, Alakos gyanu, Abs. 8 (2))

o Abgeordnete der Zigeuner-Selbstverwaltung (1) [az Orszdgos Cigdny Onkormdnyzat
képviseldi] (HVG 12/2008, Sorakozd, Abs. 6)

o Leiter der stadtische Zigeuner-Selbstverwaltung (1) [a vdrosi cigdny kisebbségi
6nkormdnyzat vezetédi] (HVG 13/2008, Segéderdvel, Abs. 5)
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o Priasident der Zigeuner-Minderheiten-Selbstverwaltung in 0zd*®’ Lajos Berki (1)
[6zdi cigdny kisebbségi Onkormdnyzat elnéke, Berki Lajos] (HVG 13/2008,
Segéderdvel, Abs. 7)

o Prasident der Zigeuner-Minderheiten-Selbstverwaltung in Mosonmagyarévar
Elemér Horvath (1) [Horvdth Elemér, a mosonmagyardvdri kisebbségi énkormdnyzat
elnéke] (HVG 33/2008, Roma vezet§ el6zetesben, Abs. 3)

o Préasident der Landes-Zigeuner-Selbstverwaltung Orban Kolompar (2) [Kolompdr
Orbdn, az Orszdgos Cigdny Onkormdnyzat elnéke] (HVG 33/2008, Roma vezetd
el6zetesben, Abs. 3), (HVG 50/2008, Kolompar vad alatt, Abs. 3)

o Prasident der Zigeuner-Minderheiten-Selbstverwaltung in Mohdcs Istvan Kovacs (1)
[Kovdcs Istvdn, a Mohdcsi Cigdny kisebbségi Onkormdnyzat elnéke] (HVG 48/2008,
Alakos gyanu, Abs. 7)

5.2. Roma- (50) [roma]

5.2.1.Schiiler (5) [roma didk]: (HVG 2/2008, Viltozatlan fogyaték, Abs. 10), (HVG 4/2008, A
tanarképzés reformja nélkil bukdacsolni fogunk, Abs. 10), (HVG 24/2008, Gyujtogatas
Patkan, Abs. 3), (HVG 32/2008, Dramai megoldas, Abs. 3), (HVG 48/2008, Hajduhadhaz
szegregal, Abs. 3)

5.2.2. Kinder (7) [roma gyerekek]: (HVG 2/2008, Még mindig Jaszladany, Abs. 3), (HVG
13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,anyuka Ggyis otthon van®, Abs. 4 - Vorspann),
(HVG 33/2008, Mdkuskerék, Abs. 4 - Vorspann, Abs. 12), (HVG 47/2008, Mohdacsi
Viktoria és a monoki modell hivei egy platformon?, Abs. 9), (HVG 48/2008,
Hajduhadhaz szegregil, Abs. 3 (2))

5.2.3.Frau (4) [n6/asszony]

o [roma nd] (2): (HVG 6/2008, Unios foglalkoztatdsi tdmogatasok: kik, mire hasznaljak?,
Abs. 5), (HVG 38/2008, Megtorpand felnGttképzési program: tul nagy falat?, Abs. 8)

o [roma asszony] (2): (HVG 30/2008, EU-védelem a kisebbségi munkavallaléknak, Abs.
9), (HVG 42/2008, Nem csak aprdsagok, Abs. 8)

5.2.4.Roma aus sozial schwachen Verhidltnissen (1) [rossz anyagi kériilmények kézétt élé
roma]: (HVG 8/2008, Iskolak a hataron, Abs. 8)

5.2.5.Erziehungsassistent (1) [roma nevelési assisztens]: (HVG 13/2008, Segéderével, Abs. 4 -
Vorspann)

5.2.6.(die ortlichen) fiihrenden Personlichkeiten der Roma [(a helyi) roma vezeték] (5): (HVG
13/2008, Segéderbvel, Abs. 5), (HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3 (3)), (HVG
48/2008, Alakos gyanu, Abs. 5)
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o Prasident der ortlichen Roma-Minderheiten-Selbstverwaltung Laszlé Kallai (1)
[Kdllai Ldszlé, a helyi roma kisebbségi 6nkormdnyzat vezetdje] (HVG 30/2008,
Szocidlis lzemmad, Abs. 9)

o Leiter von Roma-Organisationen (1) [roma szervezetek vezetsi] (HVG 45/2008,
Gyuanyag, Abs. 8)

5.2.7.Menschen mit Roma-Herkunft (1) [roma szdrmazdsuak]: (HVG 26/2008, Az elGitélet
hatulltdje, Abs. 5)

5.2.8.Arbeitssuchende (1) [roma dlldskeresS]: (HVG 30/2008, EU-védelem a kisebbségi
munkavallaloknak, Abs. 10)

5.2.9.Mann (2) [roma férfi]: (HVG 30/2008, EU-védelem a kisebbségi munkavallaléknak, Abs.
11), (HVG 48/2008, Alakos gyanu, Abs. 10)

5.2.10. Jugendliche (3) [roma fiatalok]: (HVG 32/2008, Dramai megoldas, Abs. 3), (HVG
41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3 (2))

5.2.11. Polizist (2) [roma rendér/egyenruhds]: (HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3),
(HVG 48/2008, Alakos gyanu, Abs. 10)

5.2.12. Politiker (2) [roma politikus]: (HVG 47/2008, Mohdacsi Viktdria és a monoki modell
hivei egy platformon?, Abs. 4 — Vorspann, Abs. 7)

5.2.13. Abgeordneter (1) [roma képvisel5]: (HVG 48/2008, Alakos gyanu, Abs. 7)

5.2.14. Kriminalbeamter mit Roma-Abstammung (1) [roma szdrmazdsu nyomozd]: (HVG 51-
52/2008, Tamadas ciganyok ellen, Abs. 5)

5.2.15. Organisationen (2) [roma szervezetek]: (HVG 43/2008, Segélyezés helyett
kozfoglalkoztatds, Abs. 14), (HVG 45/2008, Gyuanyag, Abs. 8)

o Roma-Biirgerrechtorganisation von Jaszsag?®® (1) [Jdszsdgi Roma Polgdrjogi

Szervezet]: (HVG 2/2008, Még mindig Jaszladany, Abs. 3)

o Sukhar Regionale Stiftung fiir Roma-Beschaftigung und Unternehmensentwicklung
in 0zd®® (1) [6zdi Sukhar Roma Foglalkoztatdst és Vdllalkozdsfejlesztést Elsegitd
Regiondlis Kézhasznu Alapitvany] (HVG 6/2008, Unids foglalkoztatasi tamogatasok:
kik, mire hasznaljak?, Abs. 6)

o Roma-Zivilorganisationen (1) [roma civil szervezetek]: (HVG 30/2008, Szocialis
zemmoad, Abs. 9)

o Stiftung fiir Roma-Biirgerrechte (3) [Roma Polgdrjogi Alapitvdny]: (HVG 41/2008,
Chartas... hétvége, Abs. 3), (HVG 43/2008, Segély helyett kozfoglalkoztatas, Abs. 15),
(HVG 45/2008, Gyuanyag, Abs. 9)
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o Roma-Biirgerrechtsbewegung (1) [Roma Polgdrjogi Mozgalom]: (HVG 45/2008,
Gyuanyag, Abs. 8)

o Roma-Biirgerverband (1) [Roma Polgdri Szévetség]: (HVG 48/2008, Alakos gyand,
Abs. 8)

o Roma-Interessenvertretungen (1) [roma érdekképviseletek]: (HVG 47/2008, Mohacsi
Viktéria és a monoki modell hivei egy platformon?, Abs. 7)

o Organisation der Zigeuner- (Roma-)interessenvertretung von Kiskunmajsa®® (1)
[Kiskunmajsai Cigdny (Roma) Kisebbségi Erdek-képviseleti Szervezet] (HVG 50/2008,
Kolompar vad alatt, Abs. 4)

5.3. Minderheiten- (1) [kisebbségi]
5.3.1.Selbstverwaltung [6nkormdnyzat]

o Ortliche Minderheitenverwaltung (1) [helyi kisebbségi énkormdnyzat] (HVG 30/2008,
Szocialis Gzemmaod, Abs. 9)

6. Welche Grofde hat die Gruppe der RoMA? (3)

6.1. Zugehorigkeit zu der ethnischen Minderheit der Roma (2) [ki tartozik oda]
e A war schwer festzustellen

A: wer zur Roma-Bevolkerung gehort [cigdny népesség, ki tartozik oda]
(HVG 33/2008, Mokuskerék, Abs. 7)

o ROMA(x,) taten A, aber B

X1: 190.000 Roma [190 ezer roma]

A: bekannten sich zur Zigeuner-Ethnizitat [cigdny nemzetiséglinek vallottdk magukat]

s: Mikrozensus 2001 [a 2001-es népszdmldldson]

B: allgemein akzeptierten Schatzungen zufolge belief sich ihre Anzahl auf das Dreifache [de létszamuk
az dltaldnosan elfogadott nézet szerint ennek mintegy a hdromszorosa lehetett]

(HVG 33/2008, Mokuskerék, Abs. 7)

6.2. Anteil in der Gesellschaft (1) [a roma népesség ardnya]
e A wird groRRer

A: der Anteil der Roma-Bevodlkerung innerhalb der Gesellschaft [roma népesség ardnya egyre
nagyobb]

s: laut Berechnungen des Demographen [a demogrdfus szamitdsai szerint]

(HVG 33/2008, MdAkuskerék, Abs. 8)

2% Kiskunmajsa ist eine Kleinstadt in Stidungarn.

246




Durch welche relevanten Eigenschaften (Zustinde/ Gewohnheiten/ Verhalten/
Dispositionen/ Subjektives Befinden etc.) sind die RoMA gekennzeichnet? (40)

7.1. Bediirfnis: die besten Lehrer (1) [a legjobb tandrok]

e ROMA(x) brauchen z am meisten

x: Roma-Schiiler [roma tanulok]
z: die besten Lehrer [a legjobb tandrok]
(HVG 4/2008, A tanarképzés reformja nélkil bukdacsolni fogunk, Abs. 10)

7.2. Eigenschaft: Misserfolg in der Schule (6) [iskolai sikertelenség]

o ROMA(x) sind A

A: problematischer in der Schule [nehezebben kezelhetdk]
x: Zigeuner-Schulkinder [cigdny iskoldsok]
(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,anyuka Ugyis otthon van®, Abs. 4 - Vorspann)

o ROMA(x) haben A

x: eine erhebliche Anzahl der Roma-Kinder [a roma gyerekek jelentds része]
A: zum Schulbeginn ein kaum noch ausgleichbares Manko [szinte mdr behozhatatlan a hdatranyuk
(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,anyuka Ugyis otthon van“, Abs. 5)

e ROMA(x) haben A

x: Roma-Schiiler [roma tanulok]

A: Misserfolg in der Schule [iskolai sikertelensége]

s: erklart der Soziologe [magyardzza a szocioldgus]

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka Ugyis otthon van®, Abs. 6)

o ROMA(x) tun A

x: Roma-Kinder [roma gyerekek]
A: scheitern in der Schule [iskolai kudarc]
(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka Ugyis otthon van®, Abs. 6)

e Avon RoMA(x) liegt weit hinter der von MG(y)

A: schulische Ausbildung [iskolai végzettsége]
x: den Zigeunern [a cigdnyok]

y: den Nicht-Zigeunern [a nem cigdnyokétdl]
(HVG 33/2008, MdAkuskerék, Abs. 9)

e ROMA(x) werden hochstens A haben

x: Halfte der Roma-Jugendlichen im Jahre 2021 [a fiatal korosztdlyok fele 2021-ben]

A: die 8-jahrige Grundschulausbildung

21 [legfeljebb nyolc dltaldnos]

s: laut der Hypothese des Demographen [hipotézist dllitott fel a demogrdfus]
(HVG 33/2008, Mdkuskerék, Abs. 10)

In Ungarn betragt die Grundschulausbildung acht Jahre.
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7.3. Eigenschaft: eingeschrankter sprachlicher Code (1) [korldtozott nyelvi kéd]
e ROMA(x) haben A getan

x: eine Vielzahl von Roma-Kinder [t6bbséglik]

A: zu Hause einen eingeschrankten sprachlichen Code erlernt [, korldtozott nyelvi kddot” tanult meg
otthon]

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,anyuka Ugyis otthon van“, Abs. 6)

7.4. Verhalten: besuchen keinen Kindergarten/keine Kinderkrippe (3) [nem jdrnak
ovoddba/bélcsédébe]

e ROMA(x) tun A nicht

x: eine erhebliche Anzahl der Roma-Kinder [a roma gyerekek jelentss része]
A: besuchen den Kindergarten nicht*? [nem jdr évoddba]
(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,anyuka Ugyis otthon van“, Abs. 5)

e ROMA(x) tun A nicht

x: Zigeunerkinder [cigdny gyermek]

A: besuchen die Krippe nicht [jdrt bélcsédébe]

s: Roma-Blirgerrechtler [a roma polgdrjogi vezetd]
(HVG 30/2008, Szocialis izemmadd, Abs. 10)

o ROMA(x) tun A

x: Roma-Kinder [roma gyerekek]
A: besuchen den Kindergarten in einer viel geringeren Anzahl [jéval kisebb ardnyban jarnak évoddba]
(HVG 47/2008, Mohécsi Viktdria és a monoki modell hivei egy platformon?, Abs. 9)

7.5. Disposition: bringen ihre Kinder nicht gerne in eine Gemeinschaft, in der das Kind der
einzige Zigeuner ist (1) [nem szivesen viszik olyan kézegbe a gyerekiiket, ahol 6 az egyetlen

cigdny]
e ROMA(X) tun A nicht gerne

x: Roma-Eltern [roma gyerekek sziilei]

A: bringen ihre Kinder nicht gerne in eine Gemeinschaft, in der das Kind der einzige Zigeuner ist [nem
szivesen viszik olyan kézegbe a gyerekiiket, ahol 6 az egyetlen cigdny]

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka Ugyis otthon van®, Abs. 5)

7.6. Zustand: Armut (7) [szegénység]
e  MG(y) hat von RoMA(x) das Bild A

y: die meisten unserer Landsmaénner [legtébb honfitdrsunk]

x: vom ,,Durchschnittszigeuner” [, dtlag cigany“]

A: extreme Armut, Ghetto, Dreck [mélyszegénység, putri, kosz]
(HVG 5/2008, Atértékel6dS multikulturalizmus, Abs. 3)

2 per Besuch eines Kindergartens ist in Ungarn ab finf Jahren Pflicht.
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o ROMA(x) sind A

x: Roma Bevolkerung [roma népesség]
A: von Armut besonders gefahrdet [szegény - legveszélyeztetettebbek]
(HVG 12/2008, A gazdasagi helyzet és a haztartasok, Abs. 15)

o ROMA(x) kénnen oft nicht A tun

x: Roma-Eltern [sziil6k]

A: die Kosten des Kindergartens oft nicht finanzieren [az dvoddba jdratds kéltségeit nem mindig
képesek dllni]

s: Soziologe Norbert Sz(ics [Szlics Norbert szocioldgus]

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,anyuka ugyis otthon van“, Abs. 5)

e ein Grund fur A kdnnen auch B sein

A: Misserfolg der Zigeunerkinder [a cigdny gyerekek sikertelensége]

B: finanzielle Schwierigkeiten [rossz anyagi helyzet]

s: Soziologe Norbert Sz(ics [Sziics Norbert szocioldgus]

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,anyuka Ugyis otthon van“, Abs. 6)

e ROMA(x) hat kein Geld fiir A [pénze sincs]

x: der Zigeuner [a cigdny]

A: fur einen guten Rechtsanwalt [egy jo ligyvédre]

s: Forscher des Zigeunertums und ehemaliger Kriminalbeamter Maté Mihaly [Mdté Mihdly
cigdnysdgkutato, volt rendérnyomozd]

(HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 8)

e zu z gehoren durchschnittlich mehr ROMA(x)

z: zu Sozialhilfeempfangern [rendszeres szocidlisan segélyezettek]
x: Menschen mit Roma-Abstammung [roma szdrmazdsuak]
(HVG 26/2008, Az elGitélet hatulitéje Abs. 5)

e ROMA(x) hatte kein A

x: 56 Prozent der Roma-Haushalten [a cigdny hdztartdsok 56 szdzalékaban]

A: Arbeitseinkommen [munkdbdl szarmazo bevétel]

s: Studie von Kemény Istvan im Jahr 2003 [a 2003-as Kemény Istvdn-féle felmérés]
(HVG 33/2008, Mdkuskerék, Abs. 11)

7.7. Disposition: negative Attitliiden gegeniiber der Schule (2) [negativ attitiidék]
e ROMA(x) tun A

x: Roma-Eltern [sziileik]

A: geben ihre negativen Attitiiden gegenlber der Schule an ihre Kinder weiter [dtérékitik
gyerekeiknek negativ attitlidjeiket]

s: Soziologe Norbert Szlics [Sziics Norbert szociologus]

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka Ugyis otthon van®, Abs. 7)
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e ROMA(x) tun A nicht

x: Eltern [sziil6k]
A: unterstitzen die (Weiter-)Bildung ihrer Kinder nicht [a tovdbbtanuldst nem tdmogatd]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

7.8. Verhalten: iiben Selbstjustiz (1) [6nbirdskodds]
e inAistBdrin

A: Selbstjustiz [6nbirdskodds]

B: die Jahrhunderte alten Erfahrungen, dass der Zigeuner von den ,gazs6“***-Behérden keine
Gerechtigkeit und Objektivitat erwarten kann [az évszdzados tapasztalat, hogy a cigdny ember a
"gdzso hatdsdgoktdl" nem szamithat igazsdgra és méltanyossdgra]

s: Forscher des Zigeunertums und ehemaliger Polizeibeamter Maté Mihaly [Mdté Mihdly
ciganysdgkutatd, volt rendérnyomozd]

(HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 14)

7.9. Disposition: Respekt (1) [tisztelet]
e ROMA(X) tun A

X: Zigeuner [a cigdnyok]

A: zeigen Respekt gegentliber den Alten und den Jungen [tisztelik az id6sebbeket, a fiatalokat]
s: Forscher des Zigeunertums und ehemaliger Polizeibeamter Maté Mihaly [Mdté Mihdly
ciganysdgkutatd, volt rendérnyomozd]

(HVG 19/2008, ,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 16)

7.10. Verhalten: Konflikte untereinander kliren (1) [a kézdsségen beliil igyekeznek
lerendezni a konfliktusokat]

e ROMA(x) versuchen A zu tun, um B nicht tun missen

x: die Zigeuner [a cigdnyok]

A: Konflikte innerhalb der Gemeinschaft klaren [a kézdsségen beliil igyekeznek lerendezni a
konfliktusokat]

B: die Polizei nicht mit einbeziehen missen [hogy ne kelljen bevonni rendérséget]

s: Forscher des Zigeunertums und ehemaliger Polizeibeamter Maté Mihaly [Mdté Mihdly
cigdnysdgkutato, volt rendérnyomozd]

(HVG 19/2008, ,,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni, Abs. 16)

7.11. Disposition: wollen arbeiten (1) [dolgozndnak]
e ROMA(x) wiirden A tun, wenn moglich

x: Roma aus Jaszladany®* [jdszladdnyi romdk]

A: arbeiten [dolgozndnak]

s: auf den Aufruf des Birgermeisters haben sich mehrere Hunderte bereit erklart
(HVG 30/2008, Szocialis izemmadd, Abs. 10)

293 ,Gdzs6” ist eine Bezeichnung der Roma fir Nicht-Roma.

% Jészladdny ist ein Dorf im nérdlichen Teil der GroRen Ungarischen Tiefebene.
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7.12. Zustand: arbeitslos (2) [munkanélkiili]
e Aist die einzige Chance fiir ROMA(x), nicht B zu werden

A: Weiterbildung [tovdbbtanulds]

x: ihr Kind [gyermekiik]

B: auf Sozialhilfe angewiesener Arbeitsloser oder — noch schlimmer — Krimineller [hogy ne segélyre
szorulé munkanélkiili, illetve - ne adj' Isten - megélhetési vagy profi b(in6z6 valjék beléle]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

e in Regionen A und B ist die Inaktivitdt von z, darunter ROMA(x) die groRte [inaktivitds]

A: Nordungarn [Eszak-Magyarorszdgon]

B: Siid-Transdanubien [Dél-Dundntulon]

z: Frauen [n6k]

x: Roma-Frauen [roma asszonyok]

(HVG 42/2008, Nem csak aprésagok, Abs. 8)

7.13. Eigenschaft: gewinngierig (2) [haszonlesd]
e Al3sst vermuten, dass ROMA B tun

A: eine Gesetzinitiative [torvénytervezet]

B: ihre Kinder fir Geld in den Kindergarten schicken [Pénzért jaratjak 6vodaba a gyereket]
s: EU-Abgeordneter Viktdria Mohdcsi [az eurdpai képvisel6 Mohdcsi Viktdria szerint]
(HVG 47/2008, Mohécsi Viktdria és a monoki modell hivei egy platformon?, Abs. 7)

e ROMA(x) taten A

x: Organisation der Zigeuner (Roma)-Interessenvertretung von Kiskunmajsa [Kiskunmajsai Cigdny
(Roma) Kisebbségi Erdek-képviseleti Szervezet]

A: belegten die Verwendung der Forderung mit falschen Rechnungen [hamis tartalmu szamldkkal
igazoltdk]

s: laut der Staatsanwaltschaft [az ligyészség szerint]

(HVG 50/2008, Kolompar vad alatt, Abs. 4)

7.14. Verhalten: strengen sich nicht an (2) [nem tesznek meg mindent]
e ROMA(x) tun nicht alles, um A tun zu kénnen

x: die Mehreit der Roma [a romdk tébbsége]

A: lernen, arbeiten [tanulhasson, dolgozhasson]

s: viele meinen [sokak szerint]
(HVG 51-52/2008, , Az egyszer(i emberekre nem haragszom...“, Abs. 41)

e es gibt die Vorstellung, dass nur A
A: nur diejenigen sollen Sozialhilfe bekommen, die arbeiten [csak az kaphasson szocidlis segélyt, aki

dolgozik]
(HVG 51-52/2008, , Az egyszer(i emberekre nem haragszom...“, Abs. 43)
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7.15. Verhalten: kriminell (9) [biin6z4]

Siehe Eintrdge zu 1.3 Kriminalitit/ ,Zigeunerkriminalitat” (9) [biné6zés/,cigdnybiin6zés”] als

gesellschaftlicher Zusammenhang, in dem die Roma eine wichtige Rolle spielen —S. 225

8. Welche Vorteile bringt es mit sich, ROMA zu sein?

kein Eintrag

9. Welche Nachteile bringt es mit sich, ROMA zu sein? (2)

9.1. Armut (1) [szegénység]
o MG(y1), MG(y,), MG(y3) und RoMA(x) sind von A besonders gefdhrdet

y1: Menschen ohne Sekundarschulabschluss [alapfoku végzettségliek]

y2: Arbeitslose [munka nélkiiliek]

y3: Familien mit drei oder mehr Kindern [a hdrom vagy tébb gyermeket neveld csalddok]
x: Roma-Bevdlkerung [a roma népesség]

A: Armut [szegénység]

(HVG 12/2008, A gazdasagi helyzet és a haztartasok, Abs. 15)

9.2. gesellschaftlicher Misserfolg (1) [nem tartoznak a sikeresek tdrsadalmi csoportjaba]
e Averringerte die Chance, zu z zu gehoren

A: Angehorigkeit der Ethnie der Zigeuner [a cigdny etnikumhoz tartozds ténye jelentGsen
csbkkentette esélyét]

z: Gruppe der gesellschaftlich Erfolgreichen [az ugynevezett sikeresek tdrsadalmi csoportjdba]

s: behaupten die Soziologen Kolosi Tamas und Toth Istvan [dllitja a Kolosi Tamds-Toth Istvan Gyérgy
szocioldoguspdros]

(HVG 38/2008, ,Elveszett” és mas nemzedékek: sorsforditd 1990, Abs. 3)

‘ 10. Welche Verbote bringt es mit sich, ROMA zu sein?

kein Eintrag

‘ 11. Wozu verpflichtet die Mitgliedschaft? (Pflichten)

kein Eintrag

12. Welche Rechte besitzt die Gruppe der ROMA?

kein Eintrag
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13. Welchen Gruppen anderer Art ist die Gruppe der ROMA dhnlich? (7)

13.1. Katalanen in Spanien (1) [kataldn gyerekek]
e das was bei z funktionierte, kann auch bei ROMA (x) zu A beitragen

z: katalanische Kinder in Spanien [kataldn gyerekek]
X: Zigeuner [cigdnyok]

A: Integration [felzdrkdztatds]

(HVG 13/2008, Segéderével, Abs. 5)

13.2. Roma aus Portugal (1) [portugdliai romdk]
e Unterschied ist A, wegen B und C

A: Konflikte zwischen der Mehrheitsgesellschaft und den Zigeunern sind nicht so schwerwiegend [a
magyarorszdgindl kevésbé sulyosak a tébbségi tarsadalom és a cigdnyok kézétti konfliktusok]

B: geringerer Anzahl der Roma-Bevolkerung [a roma népesség joval kisebb ardnya]

C: Portugiesen sind toleranter [a portugdlok tolerdnsabb magatartdsa miatt is]

(HVG 32/2008, Barna és fekete, Abs. 12)

13.3. Afro-Amerikaner (5) [feketék]
o wie ROMA(x) haben auch z A

x: Bewohner der Zigeunersiedlungen [ndlunk a cigdnytelepeken]

y: Schwarze in Chicago [a chicagdi telep]

A: ungesunde Wohnumstande [egészségtelen kérnyezet]

s: Prasident der Stiftung flir Roma-Blirgerrechte Horvath Aladar [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma
Polgdrjogi Alapitvdny elndke]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 7)

e wann werden wir ROMA(x) haben?

x: Roma-Ministerprasident [roma miniszterelnék]

s: Prasident der Stiftung flir Roma-Burgerrechte Horvath Aladar [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma
Polgdrjogi Alapitvdny elnéke]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 8)

e z kann ROMA(x) A geben

z: Obama [Obama]

x: viele, viele arme Zigeunerkinder [sok-sok szegény cigdnygyerek]

A: ,Mut der Hoffnung” [a ,remény bdtorsdga“]

s: Prasident der Stiftung flir Roma-Blrgerrechte Horvath Aladar [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma
Polgdrjogi Alapitvdny elnéke]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 8)
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e ROMA(X;) kann selten einen Obama haben, ROMA(x,) haben bessere Chancen

X;: Bewohner der Zigeunerghettos, die der Sumpf nicht loslasst [a cigdnygettok fullaszté zdrvdnyaibol
ritkdn képes egy-egy potencidlis Obama "kireplilni", mert érvénylé mocsara lefelé huzza]

X,: blrgerliche Zigeunerfamilien, deren Kinder gute Schulen besuchen, ambitioniert sind, das Herz am
rechten Fleck und etwas im Kopf haben [a szerencsésebb, polgdrosult cigdny csalddoknak, amelyek jo
iskoldkba jaratjak a gyerekeiket, ambicidzusak, az esziik és a sziviik pedig a helyén van]

s: Prasident der Stiftung flir Roma-Blrgerrechte Horvath Aladar [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma
Polgdrjogi Alapitvdny elnéke]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 9)

e injeder Ara— heute auch — werden RomA(x) geboren

X: Zigeuner-Obama [cigdny Obamdk]

s: Prasident der Stiftung flir Roma-Blrgerrechte Horvath Aladar [Horvdth Aladdr, a szerz6 a Roma
Polgdrjogi Alapitvdny elnéke]

(HVG 46/2008, Istenaldotta Obama, Abs. 10)

Bevor die oben dargestellten konkreten Aussagen darauf geprift werden, ob sie das
Potential haben, Standardwerte des Frames ROMA und somit Teil des 2008 mehr oder minder
kollektiv geteilten Wissens (iber die Roma-Minderheit zu werden, werden im Folgenden die
Ergebnisse der Akteursanalyse prasentiert, wobei ausgewertet wird, welche Diskursakteure sich am

haufigstem zu den Roma duflerten und somit die Wissenskonstituierung wesentlich pragten.

8.3.3 Diskursaskteure - HVG 2008

Parallel zu der propostionsorientierten Analyse, wobei die konkret versprachlichten Aussagen der
HVG-Texte aus dem Jahr 2008 entnommen wurden, erfolgte auch eine Akteursanalyse. In ihrem
Rahmen wurden Diskursakteure in den Blick genommen, die das Wissen zur ethnischen Minderheit
der Roma 2008 ,generieren”, ,reformulieren® und ,affirmieren””. Bei jedem konkret
versprachlichen Wissenselement wurden die ,,Sprecher” der Aussagen — die in den Texten entweder
interviewt, oder direkt oder indirekt zitiert werden — durch die Variable s systematisch erfasst, und

immer nach der Aussage notiert. Die Ergebnisse werden im folgenden Diagramm dargestellt:

2% Warnke/Spitzmiiller (2008b: 16)
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Politiker; 17

Wissenschaftler; 19

f

Roma; 24

Sonstiges; 11

kein Akteur; 226

Abbildung 49: "Autoren" von konkret versprachlichten Wissenselementen des Frames RomA - HVG 2008

Bei der Mehrzahl der konkreten Aussagen war kein Diskursakteur zu erfassen. Bemerkenswert ist
jedoch das Ergebnis, dass wenn ein Diskursakteur zu erschlieRen war, war er am haufigsten ein

Vertreter der Roma-Minderheit.

Roma

Regierungssprecher David Daréczi®®® (1) [Dardczi Ddvid kormdnyszovivé]

(HVG 31/2008, Portré: Dardczi David kormanyszovivé, Abs. 4)

EU-Abgeordneter Viktéria Mohacsi®®’ (2) [az eurdpai képvisel6 Mohdcsi Viktéria

szerint]
(HVG 47/2008, Mohacsi Viktdria és a monoki modell hivei egy platformon?, Abs. 7), (HVG 45/2008, Gyuanyag, Abs. 8)

fiihrende Persoénlichkeiten verschiedener Roma-Organisationen (1) [kiil6nb6z6 roma

szervezetek vezetdi]
(HVG 45/2008, Gyuanyag, Abs. 8)

Roma-Biirgerrechtler (1) [a roma polgdrjogi vezetd]
(HVG 30/2008, Szocialis izemmad, Abs. 10)

mehrere Hunderte (Zigeuner) (haben sich bereit erklart) (1) [t6bb szdzan]
(HVG 30/2008, Szocialis izemmad, Abs. 10)

Prasident der Stiftung fiir Roma-Biirgerrechte Aladar Horvath (18) [Horvdth Aladdr, a

szerzé a Roma Polgdrjogi Alapitvany elnéke]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3) (4), (HVG 46/2008, Istendldotta Obama, Abs. 9 (3), Abs. 10 (2), Abs. 12 (9))

Tabelle 19: Vertreter der Roma-Minderheit als Diskursakteure - HVG 2008

Wie die Tabelle zeigt, dass verschiedene Vertreter der Roma-Minderheit als Diskursakteure
auftreten, die meisten von ihnen jedoch nur vereinzelt. Lediglich der Prasident der Stiftung fir Roma-

Blrgerrechte versprachlicht eine bedeutende Menge von Wissensaspekten des Frames ROMA.

% Aus dem Kontext wird deutlich, dass der Regierungssprecher zur ethnischen Minderheit der Roma gehort.

*7 Wie beim Regierungssprecher David Dardczi wird auch bei der EU-Abgeordneter Viktoria Mohdcsi ihre

Angehorigkeit der Roma-Minderheit im Text thematisiert.
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Hinsichtlich der Auftretenshaufigkeit folgen den Roma Wissenschaftler und Politiker als

Diskursakteure. Die eruierten Wissenschaftler werden in folgender Tabelle dargestellt:

Soziologin Zsuzsa Ferge (1) [Ferge Zsuzsa szocioldgus]

Wissenschaftler ) o J
(HVG 16/2008, “Kéretleniil is mondom a magamét”, Abs. 12)

Soziologen Tamas Kolosi und Istvan Téth (1) [dllitja a Kolosi Tamds-Téth Istvdn

Gyé6rgy szocioldguspdros]
(HVG 38/2008, ,Elveszett” és mas nemzedékek: sorsfordité 1990, Abs. 3)

Soziologe Norbert Szlics (4) [Sz(ics Norbert szocioldgus]
(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,anyuka Ugyis otthon van“, Abs. 5, Abs. 6 (2), Abs. 7)

Soziologe Kemény Istvan (1) [a Kemény Istvdn-féle felmérés kimutatta] (HVG
33/2008, Mdkuskerék, Abs. 11)

Forscher des Zigeunertums und ehemaligen Kriminalbeamter Mihaly Maté (9)

[Mdté Mihdlysagkutatd, volt rendérnyomozd]
(HVG 19/2008, ,Sikk lett a rendérok kozt ciganyellenesnek lenni”, Abs. 2 - Titel (2), Abs. 5, Abs. 6, Abs. 8 (2), Abs.
14 (3)

Autoren der Studie (1) [a tanulmdny készitéi]
(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 10)

Demographen (2) [a demogrdfus]
(HVG 33/2008, Mékuskerék, Abs. 10), (HVG 33/2008, Mokuskerék, Abs. 8)

Tabelle 20: Wissenschaftler als Diskursakteure - HVG 2008

Als Wissenschaftler, die als Diskursakteure die Wissenskonstitution lber die Roma entscheidenden
pragen, sind am haufigsten Soziologen. Zudem waren aber auch noch Forscher des Zigeunertums,
Autoren von bestimmten Studien und Demographen zu erfassen. Ahnlich hiufig wie die
Wissenschaftler traten noch Politiker als Diskursakteure auf, von denen eine Politikerin gleichzeitig

auch Vertreterin der Roma-Minderheit ist.

Politiker

Jobbik®*® (1) [a Jobbik]
(HVG 1/2008, Erpatak és patak vér, Abs. 4)

Europaisches Parlament (7) [Eurdpai Parlament]
(HVG 6/2008, Unids romastratégia, Abs. 3 (7))

Dorottya Szikra (4) (die Autorin ist Sozialpolitikerin) [Szikra Dorottya (a szerzé
szocidlpolitikus)]
(HVG 15/2008, Ut a semmibe, Abs. 8 (3), Abs. 10)

EU-Abgeordneter Viktdria Mohacsi (2) [az eurdpai képvisel6 Mohdcsi Viktoria szerint]
(HVG 47/2008, Mohdcsi Viktdria és a monoki modell hivei egy platformon?, Abs. 7), (HVG 45/2008, Gyluanyag, Abs. 8)

$zDSZ**°-Mitglied Péter Gusztos (1) [az SZDSZ-es Gusztos Péter]
(HVG 48/2008, Alakos gyanu, Abs. 6)

Andras Tatai-T6th, Abgeordneter der Regierungspartei’® (1) [egy kormdnypdrti

%% Die Jobbik Magyarorszdagért Mozgalom [dt. Bewegung fir ein besseres Ungarn], kurz Jobbik ist eine

rechtsextreme ungarische Partei, die 2003 gegriindet wurde.

% S7DSZ ist eine ungarische liberale Partei und steht fiir Szabad Demokratdk Szévetsége [Bund freier

Demokraten]. 1994-98 und 2002-08 war sie Mitglied der Regierungskoalition.
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képvisel6, Tatai-Toth Andrds]
(HVG 2/2008, Viltozatlan fogyaték, Abs. 10)

MSZP-Abgeordnete Filllé Pal (1) [Fill6 Pdl szocialista orszdggylilési képvisels, s

bejelentette]
(HVG 33/2008, Mdkuskerék, Abs. 5)

Tabelle 21: Politiker als Diskursakteure - HVG 2008

Auffallig ist, dass die meisten Politiker, die als Diskursakteure erschlossen wurden, zu den zwei
Regierungsparteien, d.h. der Ungarischen Sozialistischen Partei (MSZP) und dem Bund Freier
Demokraten (SZDSZ) gehoren. Vertreter der Opposition traten als Diskursakteure nicht auf. Zudem ist
die Dominanz des Europaischen Parlaments noch durchaus bemerkenswert. Dem EP wurden sieben
konkret versprachlichte Wissenselemente zugeschrieben. AuBerdem waren in 11 Fallen noch
verschiedene Diskursakte zu erschlieBen, die keiner dieser Kategorien zuzuordnen waren.
Zusammenfassend ist also festzustellen, dass die Diskursakteure, die das Wissen tber die Roma 2008

entscheidend mitpragten die Roma selbst, Wissenschaftler und Politiker waren.

8.3.4 Wissensstrukturen und -elemente des Frames RoMA - HVG 2008

Die oben aufgefiihrten und systematisch geordneten Aussagen zeigen, welche Aspekte des
gesellschaftlich relevanten Wissens (iber die Roma-Minderheit Ungarns in der Zeitschrift HVG im
Jahre 2008 verbalisiert werden. Entsprechend der in Kapitel 5.1.2 festgelegten
Untersuchungskonzeption der induktiven frame-semantischen Diskursanalyse stellte der Frame
RoMA die Ausgangsbasis der Untersuchung dar. Ebenso wie bei der Analyse der HVG-Texte aus dem
Jahr 1993 wurde auch hier vorerst der Roma-Diskurs untersucht, um anschlieBend feststellen zu
kénnen, welche Frames dem Frame ROMA in der ungarischen 6ffentlichen Sprachverwendung 2008

typischerweise Gbergeordnet werden, und ob ein Romaintegrationsdiskurs zu finden sei.

Die Vorgehensschritte sind mit denen der Analyse des Jahres 1993 identisch: nachdem die
ethnische Minderheit der Roma — in Anlehnung an KONERDINGs (1993) Matrixframes — als SOZIALE
GRUPPE klassifiziert wurde, wurde ein Fragenkatalog erstellt, mittels dessen sowohl die typisch
erwartbaren Wissensaspekte, als auch die rekurrent auftretenden Wissenselemente des Frames
RoMA erschlieBen lieRen. Zunachst werden erstens die Wissensaspekte, namlich die konzeptuellen
Leerstellen nach ihrer Zentralitat dargestellt. Zweitens wird dargelegt, welche in den untersuchten
Texten konkret gefundenen Wissensbestande angesichts ihrer Auftretenshaufigkeit als Standardwert

eingestuft werden kdnnen, d.h. das Potential haben, bei der sprachlich-konzeptuellen Wahrnehmung

% 7u der Zeit Magyar Szocialista Pdrt (MSZP) [Ungarische Sozialistische Partei]
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der sozialen Gruppe der Roma aktiviert zu werden, um zu helfen, die neue Information zu evaluieren

und klassifizieren.

Die Frame-Dimensionen, die am haufigsten thematisiert werden, zeigen, welche
Wissensaspekte bei der Wahrnehmung der Roma-Minderheit Ungarns typischerweise aktiviert
werden. Auf Grund der konkreten Aussagen Uber die ROMA in den untersuchten 44 Texten ist
festzustellen, dass in der ungarischen Zeitschrift HVG im Jahre 2008 folgende Wissensaspekte, d.h.

konzeptuelle Leerstellen thematisiert werden:

Roma

W Wissensaspekte - HVG 2008

103
89

41

34

Abbildung 50: Wissensaspekte des Frames ROMA - HVG 2008

Am haufigsten werden die Wissensaspekte GESELLSCHAFTLICHER (HANDLUNGS-)ZUSAMMENHANG, in denen
die Roma 2008 eine wichtige Rolle spielen, die ZUSAMMENSETZUNG und die EIGENSCHAFTEN der Roma-
Minderheit Ungarns thematisiert. Als zentrale Wissensaspekte des Frames ROMA scheinen sie die
offentliche gesellschaftspolitische Diskussion lber die ethnische Minderheit 2008 zu dominieren.
Deutlich seltener werden Wissensaspekte wie MITTEL, die die Roma bei der Ausfiihrung ihrer
Handlungen anwenden, ZIELE, die sie verfolgen, ihre ROLLEN bei den gesellschaftlichen Prozessen, in
denen sie eine wichtige Rolle spielen, und AHNLICHE GRUPPEN verbalisiert, und nur vereinzelt sind die
Wissensaspekte NACHTEILE, die die Angehdrigkeit der ethnischen Minderheit mit sich bringt und die
GRORE der Gruppe vertreten. Die Frame-Dimensionen VORTEILE, PFLICHTEN und RECHTE werden in den
untersuchten Texten nicht thematisiert. Die Wissensaspekte, die nur vereinzelt oder Gberhaupt nicht

thematisiert werden, sind bei der Wissensverarbeitung und den Wahrnehmungsprozessen als

258



untypisch einzustufen. Zunachst wird auf die Flllwerte eingegangen, die in den oben abgebildeten

zentralen Wissensdimensionen am haufigsten auftreten.’”

GESELLSCHAFTLICHE ZUSAMMENHANGE (103): Einen Wissensaspekt der hochsten Dominanz stellt
die Frame-Dimension der GESELLSCHAFTLICHEN ZUSAMMENHANGE mit 103 festgestellten konkreten
Aussagen dar. Nach den Ergebnissen der Analyse werden die ROMA in den folgenden

gesellschaftlichen Zusammenhadngen thematisiert:

Roma
gesellschaftlicher Zusammenhang

B Wissenselemente - HVG 2008

Zusammenleben

Integration

Beschaftigung

Bildung

ethnische Diskriminierung
Gleichberechtigung
Chancengleichheit

"Losung der Zigeuner-Frage"
Kriminalitat
Zigeunerfeindlichkeit

Segregation

Abbildung 51: Wissenselemente zum Wissensaspekt GESELLSCHAFTLICHER ZUSAMMENHANG - HVG 2008

Wie die Abbildung anschaulich darstellt, werden zum Wissensaspekt GESELLSCHAFTLICHE
ZUSAMMENHANGE, in denen die Roma-Minderheit Ungarns 2008 eine wichtige Rolle spielt, am
haufigsten Wissenselemente wie INTEGRATION, ZIGEUNERFEINDLICHKEIT, BESCHAFTIGUNG, BILDUNG,

SEGREGATION und KRIMINALITAT thematisiert.

Mit 20 konkreten Fillwerten stellt INTEGRATION einen der am haufigsten thematisierten
gesellschaftlichen Zusammenhadnge dar. Auffallend ist die Bezeichnungskonkurrenz, die die
konkreten Verbalisierungen auf der Ausdrucksseite aufweisen: neben dem Wort integrdcio

[Integration] treten in den Texten noch weitere Ausdriicke wie beispielsweise beilleszkedés

' An dieser Stelle soll erneut betont werden, dass die angegebenen Zahlen keineswegs auf eine

Reprdsentativbeziehung zwischen der untersuchten Textmenge und dem Roma-Diskurs des Jahres 2008
hinweisen. lhre Funktion ist, lediglich die Auftretenshdufigkeit der eruierten Fiillwerte zu zeigen, die das
RegelmaRige, das typisch Erwartbare offenlegen soll.
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[Eingliederung], tdmogatds [Unterstitzung] oder a helyzet javitdsa/orvosldsa [Verbesserung der
Situation] auf. 2008 ist also ein Frame ROMA-INTEGRATION zu finden. Sowohl auf die
Bezeichnungskonkurrenz als auch auf den semantischen Gehalt der Ausdriicke wird in Kapitel 8.5

nadher eingegangen.

Ahnlich dominant erscheint das gesellschaftliche Phinomen der ZIGEUNERFEINDLICHKEIT, was
auf die bedauerliche Tatsache schlieRen ldsst, dass die Roma-Minderheit Ungarns im kollektiven
Sprachgebrauch durchaus haufig als eine Gruppe konzeptualisiert wird, denen die , Anderen”,
namlich die sog. ,Nicht-Roma“ feindlich gegeniliberstehen. Die Roma stellen somit eine Gruppe dar,
die zum GrofSteil durch die Abneigung der Mehrheitsgesellschaft definiert wird. Allerdings mag die
hohe Prasenz in der diskursiven Sprachverwendung zugleich auf Erkenntnis bzw. kollektives
Bewusstsein des Phanomens hindeuten. In den untersuchten Texten wird das Phdanomen kritisch
diskutiert, wobei eine allgemeine Sensibilisierung und Bewustseinsbildung erkennbar ist.
Bemerkenswert ist auBerdem noch, dass bei den konkreten Aussagen Uber feindliche Geflihle,
Vorurteile und Abneigungen in 11 von 18 Fallen a cigdnyok [die Zigeuner] thematisiert werden. In 10
Aussagen war das zusammengesetzte Wort cigdnyellenesség [Zigeunerfeindlichkeit] bzw.
cigdnyellenes [zigeunerfeindlich] zu finden. Lediglich in 6 Aussagen war in diesem Zusammenhang
das Lexem roma [Roma] zu finden und nur dreimal treten die Komposita romaellenesség

[Romafeindlichkeit] und romaellenes [romafeindlich] auf.

BESCHAFTIGUNG gilt mit 16 konkreten Thematisierungen auch als Standardwert des
Wissensaspekts GESELLSCHAFTLICHER ZUSAMMENHANG. Auffallig ist hier, dass die konkreten Aussagen zur
Beschaftigung der Roma lediglich in 7 Fallen nicht in einen (bergeordneten gesellschaftlichen
Zusammenhang eingebunden werden. Viermal werden Aussagen zur Beschaftigung explizit oder
implizit im Rahmen des gesellschaftlichen Phanomens ,Zigeunerfeindlichkeit” getroffen und in 5
Fallen ist es die ,Integration”, die dem Wissensaspekt Beschaftigung lGbergeordnet wird. In diesen
Fallen wird ein Teilaspekt der Integration, namlich die Integration bzw. Zurickflihrung in den
Arbeitsmarkt thematisiert. Neben allgemeinen Thematisierungen werden Aussagen zur
Beschéaftigung der Roma-Minderheit Ungarns also haufig in den beiden dominanten
Handlungszusammenhangen ,Zigeunerfeindlichkeit” und , Integration” eingebunden. In erster Linie
wird hier das Ziel formuliert, die Roma in den Arbeitsmarkt zurickzufihren, wobei negative
Tendenzen kritisiert werden. Lediglich zwei Mal tritt das Lexem cigdny [Zigeuner] auf, wovon eins

eine Selbstbezeichnung darstellt.

260



BILDUNG ist durch 15 konkrete Versprachlichungen vertreten. Im Gegensatz zum
Wissensaspekt Beschaftigung werden die Aussagen seltener in einen weiteren Ubergeordneten
gesellschaftlichen Zusammenhang eingebunden. Dreimal bildet den libergeordneten Zusammenhang
explizit oder implizit die Segregation von Roma- und Nicht-Roma-Schiiler und lediglich zweimal ist ein
konkreter Bezug auf ,Integration” zu finden. Integration bezieht sich hier — dhnlich wie beim
Wissensaspekt BESCHAFTIGUNG — nicht auf den gesamten gesellschaftlichen Prozess, sondern nur auf
den Teilaspekt ,Integration im Bildungssystem*. Insgesamt ist jedoch festzustellen, dass die Rolle der
Bildung bei der ,Verbesserung der Situation” der Roma erkannt und betont wird. So wie bei der
Frame-Dimension BESCHAFTIGUNG wird auch bei BILDUNG vorwiegend das Lexem roma [Roma]

verwendet.

Der gesellschaftliche Zusammenhang SEGREGATION ist durch 13 konkrete Fiillwerte vertreten.
Die Segregation scheint als Gegenbegriff der Integration aufzutreten. Die Segregation kann sich
sowohl auf ein gesamtgesellschaftliches Phanomen als auch auf eine Trennung der Roma und Nicht-
Roma in gewissen Teilbereichen beziehen. Durch 5 Fillwerte wird die Segregation der Roma als
allgemeines Phanomen thematisiert. In 4 Fallen fand die Trennung im Bildungssystem und in 3 Fallen

in der Wohnsituation statt. Auch hier wird in der Regel die Bezeichnung roma [Roma] verwendet.

SchlieBlich ist noch der gesellschaftliche Zusammenhang der KRIMINALITAT zu erwahnen, der
durch 9 Thematisierungen vertreten ist. Ahnlich wie bei ZIGEUNERFEINDLICHKEIT ist auch bei KRIMINALITAT
in der Regel das zusammengesetzte Wort ,,Zigeunerkriminalitat” zu finden. Das Lexem roma [Roma]
kommt Gberhaupt nicht vor. Die Zusammensetzung verweist auf eine enge Verbundenheit der zwei
Konzepte. Auffillig ist jedoch, dass das Wort haufiger in Anfiihrungszeichen gesetzt wird oder durch
Vertreter von rechtsextremistischen Kraften versprachlicht wird. Das Stereotyp der in diesem
Kompositum komprimiert vertreten ist, wird in 4 Fallen entkraftigt und die Verwendung des Begriffs

— der im Sozialismus von der Polizei benutzt wurde — kritisiert.

ZUSAMMENSETZUNG (89): Der Wissensaspekt ZUSAMMENSETZUNG des Frames ROMA zeigt mit 89
konkreten Fillwerten eine ahnliche Zentralitat, wie die vorher erlduterte Frame-Dimensionen der

gesellschaftlichen Zusammenhéange.
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Roma
Zusammensetzung

B Wissenselemente - HVG 2008

Roma-Organisationen

fuhrende Personlichkeiten der Roma
Roma-Kinder

Roma-Schiihler

fihrende Personlichkeiten der Zigeuner

Zigeunerkinder

Abbildung 52: Wissenselemente des Wissensaspekts ZUSAMMENSETZUNG - HVG 2008

Die Gruppe besteht — laut den eruierten Ergebnissen — aus Mannern und Frauen, Eltern und Kindern,
oder aber aus Menschen mit unterschiedlichen Berufen: Erziehungsassistenten, Kiinstlern, Polizisten,
Politikern und Abgeordneten. Die Vielfalt diirfte auf eine differenzierte Wahrnehmung der Gruppe
hindeuten, dem die hohe Auftretenshaufigkeit der Kollektivbezeichnungen a cigdnyok [die Zigeuner]
und a romdk [die Roma], die bei den Ergebnissen der wortorientierten Analyse erlautert wurden,
jedoch etwas widerspriichlich erscheint. Am haufigsten treten die Fillwerte ZIGEUNER- bzw. ROMA-
KINDER [cigdny/roma gyerekek] (15), bestimmte ZIGEUNER- bzw. ROMA-ORGANISATIONEN [cigdny/roma
szervezetek] (15) und deren FUHRENDE PERSONLICHKEITEN DER ZIGEUNER/ROMA [cigdny/roma vezeték] (17)
auf. Infolgedessen kdnnen diese als Standardwerte des Wissensaspekts Zusammensetzung
betrachtet werden. Die groRe Auftretenshaufigkeit dirfte auf die Bedeutung verweisen, die den
Kindern und den Organisationen zugeschrieben wird. Sie kénnen — auf unterschiedliche Art und

Weise — das meiste fiir die Verbesserung der Situation der ROMA tun.

EIGENSCHAFTEN (41): Deutlich seltener als die vorigen zwei Wissensaspekte wird die Frame-
Dimension der EIGENSCHAFTEN der ROMA verbalisiert. Insgesamt wurden 41 konkrete Fiillwerte eruiert,
die 16 Eigenschaften, Verhalten, Zustinde, etc. vertreten. Allerdings sind es lediglich drei

Charakteristika, die durch ihre Dominanz lber deie Gbrigen Zuschreibungen hervortreten:
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Roma
Eigenschaften

B Wissenselemente - HVG 2008
Misserfolg im Schulsystem 6

Armut 7

Kriminalitat 9

Abbildung 53: Die am haufigsten auftretenden Wissenselemente des Wissensaspekts EIGENSCHAFTEN - HVG
2008
Das kriminelle Verhalten, das in den untersuchten Texten den ROMA am haufigsten zugeschrieben
wird, kommt in 9 von 10 Fillen in der nominalen Form ,,Zigeunerkriminalitat” vor. Das Kompositum
zeigt, wie stark die zwei Konzepte miteinander verbunden sind. Die stereotypische Verknlpfung der
Frames ROMA und KRIMINALITAT beinhaltet nicht nur die Vorstellung, dass eine besondere Art der
Straftaten existiert, die von Roma begangen werden, sondern auch das Stereotyp ,Zigeuner sind
kriminell”. Allerdings ist in den konkreten Fiillwerten eine Distanzierung zu beobachten. Oft werden
Anflihrungsstriche verwendet, die zu signalisieren scheinen, dass der Begriff den
rechtsextremistischen politischen Kraften eigen sei. Der Ausdruck wird meist kritisiert und seine

schadlichen Auswirkungen diskutiert. Somit dominiert die Entkraftung des Stereotyps>>°.

Der Zustand ARMUT tritt auch rekurrent auf: Die ROMA werden als eine Gruppe thematisiert,
die durch marginalisierten sozialen Status und materielle Schwierigkeiten gekennzeichnet ist. Die
konkreten Fillwerte sind folgende:

von Armut besonders gefahrdet [a segénységtél legveszélyeztetettebek]
(HVG 12/2008, A gazdaségi helyzet és a haztartasok, Abs. 15)

Sozialhilfeempfanger [szocidlisan segélyezettek]
(HVG 26/2008, Az el6itélet hatulutsje, Abs. 5)

sind

finanzielle Schwierigkeiten [rossz anyagi helyzet]

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka ugyis otthon van®, Abs. 6)
kein Geld fir etwas [nincs pénze]

(HVG 19/2008, ,,Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek lenni, Abs. 8)

kein Arbeitseinkommen [nincs munkdbdl szarmazo bevétele]
(HVG 33/2008, Mdkuskerék, Abs. 11)

ROMA(x) haben

etw. nicht finanzieren [kéltségeit nem képesek dllni]

kénnen R o
(HVG 33/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka Ugyis otthon van”, Abs. 5)

in extremen Armut [mélyszegénység]

leben P .
(HVG 5/2008, Atértékel6d6 multikulturalizmus, Abs. 3)

% vigl. Dabrowska (1999)
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In einem Textabschnitt wird dieser typische Zustand als Stereotyp des ,Durchschnittsungarn” verbal
konkret realisiert. In drei Fallen wird es statistisch oder durch Studien belegt und auch als Grund fir
die Situation der Roma prasentiert, warum namlich die Kinder den Kindergarten nicht besuchen oder
in der Schule Misserfolge haben. In den konkreten Versprachlichungen wird in der Regel die

Bezeichnung roma [Roma] verwendet.

Auf Grund der eruierten konkreten Aussagen dariber, wodurch die Roma gekennzeichnet
sind, ist festzuhalten, dass den RoMA im Jahre 2008 Ublicherweise SCHULISCHER MISSERFOLG oder
zumindest ein im Vergleich zur restlichen Gesellschaft kleinerer Erfolg zugeschrieben wird. Folgende

konkreten Flllwerte verweisen auf einen Misserfolg im Allgemeinen:

haben Misserfolge in der Schule [iskolai sikertelensége]

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka ugyis otthon van“, Abs. 6)
scheitern in der Schule [iskolai kudarc]

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka Ugyis otthon van“, Abs. 6)
haben hochstens Grundschulbildung [legfeljebb nyolc dltaldnos]
(HVG 33/2008, M6kuskerék, Abs. 10)

ROMA(x)

Erfolg ist etwas Relatives, und die Gruppe der RoMA wird im Unterschied zu den , Nicht-Roma“ als

erfolglos bewertet. Im Vergleich zum Rest der Gesellschaft:

sind problematischer [nehezebben kezelheték]

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka ugyis otthon van®, Abs. 4 - Vorspann)
haben ein kaum ausgleichbares Manko [szinte behozhatatlan hdtrdny]
(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka ugyis otthon van®, Abs. 5)

haben geringere Schulbildung [iskolai végzettsége jelentdsen elmarad]
(HVG 33/2008, Mdkuskerék, Abs. 9)

ROMA(x)

Angesichts ihrer Auftretenshaufigkeit hat der Fillwert SCHULISCHER MISSERFOLG, wie KRIMINALITAT und
ARMUT das Potential eines Standardwerts. Allerdings wird das Ergebnis dadurch relativiert, dass die
oben dargestellten 6 Aussagen ausnahmsweise aus zwei Texten erschlossen wurden, deren
Hauptthema die Schulbildung der Roma war. In den konkreten Versprachlichungen wird in der Regel

die Bezeichnung roma [Roma] verwendet.

Neben den oben erlduterten drei Standardwerten ist eine Vielfalt von Eigenschaften zu
finden, die jedoch nur vereinzelt vorkommen. In drei Fallen wurde das Verhalten: ROMA(x) besuchen
keinen Kindergarten bzw. keine Kinderkrippe, jeweils in zwei Fallen die Disposition: ROMA(x) haben
eine negative Attitide gegeniliber der Schule, die Eigenschaft: ROMA(x) sind arbeitslos, die
Eigenschaft: RoOMA(x) sind gewinngierig und das Verhalten: ROMA(x) strengen sich nicht an zu
eruieren. Jeweils lediglich einmal treten auf: Bedirfnis: ROMA(x) brauchen die besten Lehrer,
Eigenschaft: RoOMA(x) haben einen eingeschrankten sprachlichen Code, Disposition: ROMA(x) bringen

ihre Kinder nicht gerne in eine Gemeinschaft, in der das Kind der einzige Zigeuner ist, Verhalten:
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RoMA(x) Giben Selbstjustiz, Disposition: ROMA(x) zeigen Respekt gegeniiber den Alten und den Jungen,

Verhalten: ROMA(x) klaren Konflikte untereinander, Disposition: ROMA(x) wollen arbeiten.

MITTEL (34): Die konzeptuelle Leerstelle MITTEL weist eine dhnliche Dominanz auf wie der
voran diskutierte Wissensaspekt EIGENSCHAFTEN. Durch 34 Fillwerte werden MITTEL, die die Roma bei

ihrer Handlungen verwenden, thematisiert.

Roma
Mittel

B Wissenselemente - HVG 2008

Forderung
Demonstration
Dorfentwicklungsprojekt
Programm

Mittel in Bildung

Gericht

Dienststelle fiir Gleichbehandlung

Abbildung 54: Wissenselemente des Wissensaspekts MITTEL - HVG 2008

Durch 13 Thematisierungen tritt am haufigsten FORDERUNG — vorwiegend als finanzielle Unterstltzung
— von bestimmten Vorhaben und von gewissen Gruppen oder Personen auf. Ahnlich oft waren
PROGRAMME als Mittel zu erschlieRen. Die 10 Versprachlichungen benennen — anders als FORDERUNG,
die meist ganz allgemein verwendet wird — konkrete Programme. Vorwiegend sind es Programme,
die Roma-Schiiler und -Jugendliche im Schulsystem begleiten, wie das Wegbegleiter-Stipendium-
Programm (HVG 2/2008, Valtozatlan fogyaték, Abs. 9), das Ein-Schritt-nach-vorn-Programm (HvG 2/2008, Valtozatlan
fogyaték, Abs. 9), das Roma-Schulhausmeister-Programm (HvG 13/2008, Segéderével, Abs. 1 - Titel), das Student-
Mentor-Programm (HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidjal, Abs. 4 - Vorspann) und pédagogische
Reformprogramme (HVG 33/2008, Mékuskerék, Abs. 12). Auflerdem sind noch MITTEL IM BEREICH BILDUNG und
Mittel wie GERICHT, DEMONSTRATION, DIENSTSTELLE FUR GLEICHBEHANDLUNG oder DORFENTWICKLUNGSPROJEKT
zu finden, die jedoch hochstens durch vier Fillwerte vertreten sind. Als Standardwerte des
Wissensaspekts MITTEL, die die Roma-Minderheit Ungarns bei ihrer Handlungen verwenden, sind
2008 FORDERUNGEN und PROGRAMME. Auffillig ist dabei einerseits, dass diese Mittel ausschlieflich das
Ziel haben, die Situation der Roma auf irgendeine Weise zu verbessern. Ohne in der Wissensstruktur
eines INTEGRATION-Frames in jedem Fall eingebunden zu sein, handelt es sich bei diesen Mitteln
immer um die Integration der Roma. Zu bemerken ist hier noch, dass Férderungen und Programme

als Hilfe von aulRen, d. h. von der EU oder vom ungarischen Staat kommen.
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ZIELE (14): Im Vergleich zu den oben diskutierten Wissensaspekten GESELLSCHAFTLICHE
ZUSAMMENHANGE, ZUSAMMENSETZUNG, EIGENSCHAFTEN und MITTEL weist die konzeptionelle Leerstelle
ZIELE, die die Roma bei ihren Handlungen verfolgen, eine deutlich geringere Dominanz auf. Insgesamt
wurden 15 konkrete Fillwerte eruiert. Am haufigsten wird die ABSCHAFFUNG DER SEGREGATION
gefordert (4 Fullwerte), auBerdem FORDERUNG IM BEREICH DER BILDUNG (2 Flllwerte) und AKZEPTIERT ZU
WERDEN (2 Flllwerte). Die weiteren Wiinsche, Ziele bzw. Forderungen wurden jeweils nur einmal
thematisiert: Arbeitsplatze schaffen, zugdngliche gesundheitliche Versorgung, Forderung kultureller
Institute, Antidiskriminierungsregelung, Wechsel im o6ffentlich-politischen Diskurs und Elend bzw.
gegenseitige Angste abschaffen. Auffilig ist noch, dass alle Ziele aus zwei Texten eruiert und als

Forderungen von Vorsitzenden bestimmter Roma-Organisationen versprachlicht wurden.

Die weiteren konzeptuellen Leerstellen wie ROLLE, AHNLICHE GRUPPEN, GRORE und NACHTEILE
treten jeweils weniger als zehnmal auf und scheinen bei der Konzeptualisierung der Roma-
Minderheit Ungarns 2008 somit keine bedetuende Rolle zu spielen. Interessant ist jedoch, dass die
Roma anhand der eruierten Fillwerte — wenn auch nur in geringen Zahlen —in den gesellschaftlichen
Zusammenhdngen, in denen sie betroffen sind, aktiv mitwirken. Als d@hnliche Gruppe wird am

haufigsten die Gruppe der Afro-Amerikaner genannt.

Zusammenfassend kann anhand der gewonnenen Ergebnisse der induktiven frame-
semantischen Diskursanalyse der HVG-Texte festgestellt werden, dass die Roma-Minderheit 2008
Ublicherweise durch die GESELLSCHAFTLICHEN ZUSAMMENHANGE, in denen sie eine wichtige Rolle spielt,
durch ihre ZUSAMMENSETZUNG, ihre EIGENSCHAFTEN und ihre MITTEL konzeptualisiert wird. Was die
gesellschaftlichen Phanomene, Prozesse und Handlungszusammenhdnge anbelangt, in denen die
Roma-Minderheit Ungarns eine wesentliche Rolle spielt, werden die Roma 2008 vorwiegend in
gesellschaftlichen Phdanomenen wie ZIGEUNERFEINDLICHKEIT, INTEGRATION und SEGREGATION und in
gesellschaftlichen Teilbereichen wie BILDUNG und BESCHAFTIGUNG konzeptualisiert. Diese Phanomene
sind nur schwer zu trennen. Sie weisen zahlreiche Uberlappungen auf. ,Zigeunerfeindlichkeit” bzw.
Abneigung gegeniiber der Roma-Minderheit ist — wie die hohe Auftretenshaufigkeit zeigt — eine
herrschende Einstellung der ungarischen Mehrheitsgesellschaft, die u. U. sogar zur ,Segregation” der
Roma fiihren kann. ,Integration” ist jedoch auf der anderen Seite eine Zielsetzung, die u. a. die
Segregation abschaffen und die starken Abneigungen der Mehrheitsgesellschaft bekdampfen soll.
Sowohl Zigeunerfeindlichkeit als auch Segregation und Integration sind Phdnomene, die in
verschiedenen gesellschaftlichen Teilbereichen stattfinden kénnen. Die bedeutendsten von diesen

Teilbereichen erscheinen —anhand der Ergebnisse — Bildung und Beschéftigung.
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Unter ZUSAMMENSETZUNG werden alle Personen oder Gruppen verstanden, die in den Texten
als zu der Minderheit gehorig thematisiert werden. Im Allgemeinen ist eine sehr gréRe Vielfalt von
Mitspielern zu finden, als Standardwert waren jedoch auf Grund der hohen Auftretenshaufigkeit in
erster Linie die ZIGEUNER- bzw. ROMA-ORGANISATIONEN, -ANFUHRER und -KINDER bzw. -SCHULER
einzustufen. Die Dominanz dieser Mitspieler diirfte einerseits auf die Prasenz und Verantwortung der
Leiter und Interessenvertreter der Roma-Gemeinschaft, andererseits auf die entscheidende Rolle der
(Schul-)Kinder und ihrer Bildung hinweisen. Im Einklang mit der haufigen Thematisierung der
Mitspieler Zigeuner- und Roma-Kinder und -Schiiler und des gesellschaftlichen Bereichs ,Bildung”
spielt dieser Aspekt auch bei der Frame-Dimension EIGENSCHAFT eine wichtige Rolle. Einer der drei
erschlossenen Standardwerte ist MISSERFOLG IN DER SCHULE, dem ARMUT und KRIMINALITAT folgen. Eine
kausale Verbindung zwischen diesen Eigenschaften wird explizit oder imlizit oft hergestellt. Die
MITTEL, die sie bei ihren Handlungen Ublicherweise in Anspruch nehmen, sind Hilfestellungen von
auRen sowie Forderungen und Programme. Standardwerte zum Wissensaspekt ZIELE waren trotzt der

relativ hohen Anzahl der Thematisierungen nicht eindeutig festzustellen.

Die Roma, die Ublicherweise entweder als homogene Gruppe , die Roma“ oder , die Zigeuner”
oder aber durch ihre Vertreter wie Zigeuner- bzw. Roma-Organisationen, -Anfiihrer, -Kinder und -
Schiiler thematisiert werden, scheinen 2008 — anhand der Ergebnisse der diskursinduktiven Frame-
Analyse der HVG-Artikel — eine Gruppe darzustellen, die in der Regel Misserfolg im Schulsystem
erlebt, unter Armut leidet, kriminelles Verhalten aufweist und die in gesellschaftlichen
Handlungszusammenhangen wie ,Zigeunerfeindlichkeit, ,Integration”, ,Segregation“ und in

gesellschaftlichen Teilbereichen wie ,,Bildung” und ,,Beschaftigung” konzeptualisiert wird.
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|
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L2 ZUSAMMENSETZUNG
ZUSAMMENHANG EIGENSCHAFT (41) MITTEL (34)
(89)
(103)
Integration (20) ST S kriminell (9) Férderung (13)
Organisationen (12)
- — . fuhrende
Zlgeuner(f;e(l)r)\dllchkelt Personlichkeiten der arm (7) Programm (10)

Zigeuner/Roma (17)

Segregation (13)

Bildung (15)

Beschaftigung (16)

Zigeuner- und Roma-
Kinder/Schiler (19)

erfolglos in der Schule

(6)

Abbildung 55: Wissensstruktur des Frames RomA - HVG 2008
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8.4 Diskursprogression: Frame RoMA im Vergleich - HVG 1993 und 2008

In den finfzehn Jahren, die zwischen den Untersuchungszeitraumen 1993 und 2008 liegen,
veranderte sich die dem ungarischen Roma-Diskurs zugrunde liegende Ereignis- und Sachgeschichte
weitgehend. In der unmittelbaren Nachwendezeit wurde 1993 im demokratisch neugestalteten
Ungarn das sog. Minderheitengesetz erlassen, das nach dem langen Schweigen des Sozialismus die
Minderheiten Ungarns rechtlich anerkannte und ihnen das Recht zur politischen Selbstverwaltung
auf Landes- und Kommunalenebene zusprach. 2004 tritt Ungarn der Europdischen Union bei,
wodurch auch die Minderheitenpolitik eine groBere Bedeutung bekam. 2005 eroffnete Ungarn —
zusammen mit weiteren ostmittel- und osteuropédischen Landern — das Jahrzehnt der Roma-
Integration. Die Ziele der Roma-Integration wurden in einem Strategischen Plan (2007)

zusammengefasst.

Wesentliche Veranderungen in der Geschichte des gesamten Landes und somit auch in der
ethnischen Minderheit der Roma manifestierten sich auch im 6ffentlichen Sprachgebrauch. Die Roma
waren Gegenstand von 6ffentlichen gesellschaftspolitischen Diskussionen und das Wissen Uber sie,
Uber ihre Situation und deren Verbesserungsmoglichkeiten war umkdampft und wurde von Zeit zu Zeit
neu ausgehandelt. In diesem Kapitel wird im Rahmen einer Progressionsanalyse untersucht,
inwiefern sich der Frame ROMA zwischen 1993-2008 verdnderte. Erstens wird etwaigen
Verdnderungen der Ausdrucksseite nachgegangen (Bezeichnungsstabilitat Vs.
Bezeichnungskonkurrenz). Zweitens wird untersucht, ob und welche Unterschiede die Diskursakteure
der zwei Untersuchungszeitrdume, die bei der Aushandlung von Wissen und Bedeutung wesentlich
mitwirken, aufweisen. Drittens erfolgt die vergleichende Analyse der Wissensstrukturen und -

elemente des Frames ROMA 1993 und 2008.

8.4.1 Ausdrucksseite im Vergleich - HVG 1993 und 2008

In der Ausdrucksseite des Frames ROMA ist zwischen 1993-2008 ein bedeutender Gebrauchswandel

. erkennbar. 1993 war die Dominanz der Lexeme, die
Ausdrucksseite o . )
der Wortfamilie cigdny [Zigeuner] angehdren, noch

133
WHVG 1993 HVG 2008 Uberdeutlich. Wahrend die Wortfamilie zum

82 4 Basislexem cigdny [Zigeuner] durch 133 Worter
vertreten war, traten Lexeme der Wortfamilie roma

; 8 9 [Roma] lediglich in 26 Fillen auf. Der Frame ROMA

Zigeuner Roma So-nstiges wurde im Jahre 1993 also Ublicherweise durch die

Wortfamilie cigdny [Zigeuner] evoziert. Dies anderte

Abbildung 56: Wortfamilien cigdny [Zigeuner] und 269
roma [Roma] im Vergleich - HVG 1993 und 2008



sich in den fiinfzehn Jahren, die zwischen den Untersuchungszeitraumen liegen, wesentlich. 2008
wurde der Frame fiir die Roma-Minderheit Ungarns am haufigsten durch Lexeme der Wortfamilie
roma [Roma] aufgerufen. Weiterhin wurde jedoch auch die Wortfamilie cigdny [Zigeuner] vielfach

verwendet.

Angesichts des recht kleinen Unterschieds zwischen der Auftretenshaufigkeit der zwei
Wortfamilien ist festzustellen, dass cigdny [Zigeuner] und roma [Roma] 2008 im offentlichen
Sprachgebrauch als Synonyme verwendet werden. Diese Erkenntnis entspricht den Angaben der
Worterbucheintrdge, die im Kapitel 8.1 dargestellt wurden. Die Argumentation von Dupcsek (2008),
dass die Bezeichnung cigdny [Zigeuner] sich im Sinne der politischen Korrektheit nicht ganzlich
vermeiden ldsst, scheint sich anhand der Ergebnisse der wortorientierten Analyse nur teilweise zu
bestatigen. DuPCSEK (2008) behauptet, dass manche Personen und Gruppen der Roma sich stolz als
cigdny [Zigeuner] bezeichnen. Aus den untersuchten Artikeln aus dem Jahr 2008 wurden tatsachlich
zwei Organisationen erschlossen, deren Namen das Wort cigdny [Zigeuner] enthdlt. Auch das
Selbstverwaltungssystem der Roma heilt offiziell cigdny 6nkormdnyzat [Zigeuner-Selbstverwaltung],
das 2008 in den Texten durch 6 Thematisierungen vertreten war. Im Gegensatz dazu treten jedoch 6

Interssenvertretungen mit roma [Roma] im Namen auf.

Vertreter der Minderheit wie der Regierungssprecher David Dardczi oder der Prasident der
Stiftung fir Roma-Bliirgerrechte Aladar Horvath, verwenden sowohl roma [Roma] als auch cigdny
[Zigeuner] als Selbstbezeichnung. Fiir eine doch groRRere politische Korrektheit der Bezeichnung roma
[Roma] spricht die Tatsache, dass das Wort cigdny [Zigeuner] in eher negativen Kontexten wie der
abweisenden bzw. sogar feindlichen Einstellung der Mehrheitsgesellschaft oder im kriminellen
Verhalten der Roma tendenziell 6fter vorkommt und dass das Lexem roma [Roma] in neutralen oder
eher positiven Kontexten wie Bildung der Roma-Kinder, Beschaftigung der Roma oder ihre

Integration im Allgemeinen haufiger verwendet wird.

Daruber hinaus fallt im Vergleich auf, dass die Verwendung des Lexems cigdnysdg, das auf
Deutsch in etwa ,das Volk oder die Ethnie der Zigeuner” bedeutet, deutlich abnahm. 1993 wurde es
noch dhnlich oft verwendet wie die andere dominante kollektive Bezeichnung, namlich a cigdnyok
[die Zigeuner] und war in 20 Fallen zu finden. 2008 betrdgt seine Anzahl nur noch 7. In beiden
Untersuchungszeitraumen wurden noch weitere Kollektivbezeichnungen erschlossen, die den Frame
Roma aufrufen, sowie cigdny/roma (Adj.) [Zigeuner-/Roma-], népesség/lakossdg [-bevolkerung],
tdarsadalom [-gesellschaft], kisebbség [-minderheit] und nemzetiség [-nationalitdt/nationale
Minderheit]. Ihre Auftretenshaufigkeit ist im Vergleich zu den Wortfamilien cigdny [Zigeuner] und

roma [Roma], jedoch unwesentlich und nahm mit der Zeit auch nicht bemerkenswert zu.
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8.4.2 Diskursakteure im Vergleich - HVG 1993 und 2008

Bei beiden Untersuchungszeitraumen wurden zu den eruierten konkret versprachlichten
Wissensaspekten auch immer die Akteure notiert, denen sich die konkreten AuBerungen zuordnen
lieBen. Auf diese Weise wurde ermittelt, welche Diskursakteure an dem Diskurs am haufigsten

teilnahmen und somit auch die diskursive Wissenskonstituierung entscheidend mitpragten.

Diskursakteure
mHVG1 HVG 2
996 G 1993 G 2008
97
23 17 5 19 19 24 6 11
| |
kein Akteur Politiker Wissenschaftler Roma Sonstiges

Abbildung 57: Diskursakteure im Vergleich - HVG 1993 und 2008

Im Vergleich fallt auf, dass die konkret verbalisierten Wissensbestdnde zum Frame ROMA sich in der
Regel nicht einem Diskursakteur zuordnen lassen. In beiden Untersuchungszeitrdumen wurde am
haufigsten kein Akteur erschlossen. Wenn ein Diskursakteur als ,,Sprecher” vorkam, war er in beiden
Jahren vornehmlich Politiker oder Vertreter der Roma-Minderheit oder beides gleichzeitig. Fiir 1993
wurden 23 Politiker als Diskursakteure erfasst, von denen nur 4 der Mehrheitsgesellschaft
angehorten, die anderen 19 waren Roma-Politiker, Abgeordnete oder Leiter verschiedener Roma-
Organisationen. 2008 lieBen sich zwar etwas seltener Politiker als Diskursakteure erfassen, von
denen aber nur eine Politikerin eine Roma-Abstammung hatte. Vertreter der Roma-Minderheit
traten 2008 als Diksursakteure etwas haufiger auf als 1993. Ein weiterer Unterschied ist, dass

Wissenschaftler, in erster Linie Soziologen, 2008 wesentlich hdufiger vorkamen als 1993.
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8.4.3 Wissensstruktur und -elemente im Vergleich - HVG 1993 und 2008

Der Frame — oder mit Busses (2008) Terminus der Wissensrahmen — fiir die Roma-Minderheit
Ungarns stellt stereotypisches Wissen dar, das in relevanten Sprachverstehens- und
Sprachproduktionssituationen kognitiv abrufbar ist. Durch die Aktivierung des Frames oder seiner
Teile wird es moglich, neue Informationen schnell zu interpretieren, zu evaluieren und in das schon
vorhandene Wissen einzubinden. Da es sich bei den Roma um eine soziale Gruppe handelt, ist der
Frame ROMA Teil des sog. gesellschaftlich relevanten Wissens. Als solcher ist er sozio-kulturell und
zeitgeschichtlich determiniert. Dementsprechend war anzunehmen, dass der Frame fiir Roma in
Folge von historischen und gesellschaftspolititischen Veranderungen der vergangenen zwanzig Jahre

gewisse Modifizierungen aufweisen wiirde.

Das Wissen Uber die Roma wurde durch seine sprachliche Manifestierungen erfasst. Die
Wissensaspekte, deren Relevanz und Zentralitat sich durch die Zeit verandern kdnnen, weisen eine
netzwerkartige Struktur auf und werden durch typisch zu erwartende, jedoch variable
Wissenselemente gefiillt. Ein Wissensaspekt kann zeitgleich mehrere prototypische Elemente, sog.
Standardwerte haben und die jeweilige Wahrnehmungssituation bestimmen, welche aktiviert
werden soll. Handelt es sich beispielsweise um eine gewisse Schule mit hohem Anteil von Roma-
Kindern, kann der Standardwert MISSERFOLG IM SCHULSYSTEM aktiviert werden. In anderen Situationen
wird jedoch u. U. die den Roma zugeschriebene Eigenschaft ARMUT aufgerufen. Wissensbestiande
sind also variabel und kénnen durch die Zeit, genau wie die Wissensaspekte, an Relevanz gewinnen
oder verlieren. Auf diese etwaigen Verschiebungen der Wissensstruktur und -bestiande zwischen

1993 und 2008 ist die folgende Progressionsanalyse ausgerichtet.

Als erstes ist im Allgemeinen ein wesentlicher Zuwachs an Thematisierungen zwischen 1993
und 2008 zu erkennen. Die gesamte Menge der eruierten konkreten Aussagen ist auf die Anzahl der
untersuchten Texte zurlickzufiihren. Wahrend 1993 in der Zeitschrift HVG sich lediglich 16 Texte mit
der Thematik der Roma-Minderheit Ungarns befassten, war diese Zahl 2008 bereits 44. Diese
Zunahme dirfte auf eine erhodhte gesellschaftliche Aufmerksamkeit der Situation der Roma
verweisen. 1993 war die unmittelbare Nachwendezeit, in der die gesellschaftspolitische Diskussion
im demokratisch neugestalteten Ungarn erst moéglich wurde. Die diskursive Auseinandersetzung mit
der Roma-Minderheit intensivierte sich in den folgenden 15 Jahren jedoch weiter. Diese
Intensivierung fihrte dann zu einer generellen Zunahme an konkreten Aussagen zu den Roma. Diese
brachte jedoch auch eine allgemeine Ausbreitung der Wissensstruktur mit sich, wobei auch gewisse

Verschiebungen erkennbar sind.
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Am haufigsten wurden in beiden Untersuchungszeitraumen die Wissensaspekte,
ZUSAMMENSETZUNG, EIGENSCHAFTEN und  GESELLSCHAFTLICHER ZUSAMMENHANG thematisiert. Die
grundsatzlichen Elemente der Wissensstruktur waren also in beiden Jahren die Aspekte , WER sie
sind“, d. h. wer zur sozialen Gruppe der Roma gehort, ,,WIE sie sind“ und ,ihre ROLLE in der
ungarischen Gesellschaft”, namlich in welchen Handlungszusammenhangen bzw. Phanomenen der
Mehrheitsgesellschaft sie eine wesentliche Rolle spielen. Im Vergleich ist jedoch auch eine
Verschiebung auffallig. Wahrend 1993 noch der Wissensaspekt ZUSAMMENSETZUNG die groRte
Auftretenshaufigkeit aufweist, wurden 2008 schon zu GESELLSCHAFTLICHEM ZUSAMMENHANG die meisten
Thematisierungen eruiert. 1993 war EIGENSCHAFTEN der am zweithaufigsten versprachlichte
Wissensaspekt, dem der GESELLSCHAFTLICHE ZUSAMMENHANG folgte. 2008 wies der Wissensaspekt
EIGENSCHAFTEN jedoch nur die drittgroRte Auftretenshaufigkeit auf und ZUSAMMENHANG folgte dem

dominantesten Wissensaspekt.

Auffdllig ist noch, dass EIGENSCHAFT 2008 trotz des generellen Zuwachses an
Thematisierungen eine kaum gréRere Anzahl aufweist als 1993. Wie die Roma sind oder praziser
gesagt, welche Eigenschaften ihnen von der Mehrheitsgesellschaft zugeschrieben werden, scheint
zwischen 1993 und 2008 im gesamten Wissenszusammenhang an Relevanz zu verlieren. Zudem zeigt
der Wissensaspekt GESELLSCHAFTLICHER ZUSAMMENHANG 2008 fast das Vierfache von Thematisierungen
wie 1993 und wird somit der Wissensaspekt von hochster Zentralitat. Diese Erkenntnis zeigt eine
eindeutige Intensivierung der diskursiven Auseinandersetzung mit der Rolle der Roma in der
ungarischen Gesellschaft. AuRerdem ist — wie aus dem folgenden Diagramm ersichtlich — eine

Expansion der Wissensstruktur zu verzeichnen.

Roma
Wissensaspekte im Vergleich
B HVG 1993 = HVG 2008
104
89
53
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Abbildung 58: Wissensaspekte des Frames RomMA im Vergleich - HVG 1993 und 2008
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Wahrend 1993 neben den oben besprochenen drei dominantesten Wissensaspekten lediglich die
GRORE der Roma-Minderheit mit einer gerade noch erwdahnenswerten Anzahl von Thematisierungen
vertreten war, waren 2008 noch Aussagen zu MITTELN, die die Roma bei ihren Handlungen in
Anspruch nehmen, ihre ZIELE, ihre ROLLE in gewissen Handlungszusammenhdangen und GRUPPEN,
denen die Roma dhneln, in bemerkenswerter Menge zu finden. Die héchste Anzahl zeigen MITTEL und
ZIELE, die 1993 noch nicht oder kaum zu finden waren. Zusammenfassend ist also festzuhalten, dass —
auch wenn die Grundstruktur des Wissens weiterhin aus den Aspekten der ZUSAMMENSETZUNG, der
EIGENSCHAFT und der GESELLSCHAFTLICHEN ZUSAMMENHANGE besteht — 2008 ein differenzierteres Bild von
den Roma gezeigt wird als 1998. |hr Stellenwert in der ungarischen Gesellschaft scheint 2008 ein
konstituierenderer Bestandteil des Wissens lber die Roma zu sein als 1993. Einerseits gewann das
Wissen Uber die gesellschaftlichen Handlungszusammenhdnge und Phanomene, in denen sie eine
wesentliche Rolle spielen, an Relevanz. Andererseits kommen neue Aspekte wie MITTEL und ZIELE auf,

die auch auf eine aktive Mitwirkung oder zumindest einen Anspruch darauf verweisen.

Nachdem erlautert wurde, welche Wissensaspekte im Sinne von konzeptuellen Leerstellen
im Roma-Diskurs 1993 und 2008 zentral sind und welche Ahnlichkeiten und Unterschiede zu
entdecken waren, wird nun auf die konkret entnommenen Aussagen zu den zentralen
Wissensaspekten ndher eingegangen. Die Aussagen stellen Fillwerte dar, die die sog. konzeptuellen
Leerstellen fillen. Treten sie in den untersuchten Texten rekurrent auf, sind sie als Standardwerte
einzustufen. Als solche haben sie das Potential, dass Sprachteilnehmer auf sie kognitiv zurlckgreifen,
um die in Frage stehenden Leerstellen zu schlieBen. Somit bilden die Standardwerte prototypisch zu
erwartende Wissensbestdnde, die in Sprachverstehens- und Sprachproduktionsprozessen
moglicherweise aktiviert werden konnen. Zunachst werden daher die Standardwerte der drei
dominantesten  Wissensaspekte = ZUSAMMENSETZUNG,  EIGENSCHAFTEN  und  GESELLSCHAFTLICHER

ZUSAMMENHANG 1993 und 2008 zum Vergleich herangezogen und auf Veranderungen geprift.

ZUSAMMENSETZUNG war in beiden Jahren ein wesentlicher Aspekt des Wissens Uber die Roma.
2008 fiel diese kognitive Leerstelle auf den zweiten Platz zurick, 1993 war sie noch der
Wissensaspekt mit hochster Relevanz fiir den Wissensrahmen der Roma, aber Aussagen zur
ZUSAMMENSETZUNG zeigen, wer als der sozialen Gruppe der Roma angehorig thematisiert wird, bzw.
welchen Vertretern oder welchen Gruppen besondere Aufmerksamkeit geschenkt wird. Auch hier
sind wesentliche Unterschiede zwischen den zwei Untersuchungszeitraumen erkennbar, die aus dem

folgenden Diagramm ersichtlich sind:
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Roma
Zusammensetzung im Vergleich

HVG 2008 mHVG 1993

fihrende Personlichkeiten 17
mit Berufsbezeichnung 13
Organisationen 25
Schiiler 5

Kinder 3 14
Familien ; 4
Abbildung 59: Wissenselemente des Wissensaspekts ZUSAMMENSETZUNG des Frames RoMA im Vergleich - HVG
1993 und 2008

Die Wissensaspekte, die in beiden Jahren als Standardwerte einzustufen waren, sind Roma mit
gewissen Berufsbezeichnungen und die verschiedenen Interessenvertretungen und Organisationen
der Minderheit. Die Berufsbezeichnungen sind in beiden Jahren verschieden und kommen meistens
nur vereinzelt vor. Nur fiir 1993 wurde die Berufsbezeichnung ABGEORDNETER fiinf Mal zu erschlieRen.
2008 kam lediglich der PoLizist zwei Mal vor, alle anderen lediglich ein Mal. Nichtsdestoweniger ist
bemerkenswert, dass Roma mit verschiedenen Berufsbezeichnungen in beiden untersuchten Jahren

dhnlich haufig vorkommen.

Was die Organisationen der Roma-Minderheit anbelangt, fallt auf, dass sie zwar sowohl 1993
als auch 2008 als Standardwert einzustufen waren, ihre Auftretenshaufigkeit jedoch deutlich
zurtckfiel. In der unmittelbaren Nachwendezeit, in der die Roma im Sinne des 1993 erlassenen
Minderheitengesetzes gesetzlich als Minderheit anerkannt wurden, bekamen ihre Organisationen,
die ihr Interesse vertraten, eine besondere Rolle. Diese zeigt auch die diskursive Sprachverwendung,
in der sie am haufigsten als Vertreter der Roma versprachlicht wurden. Die Anzahl der
Thematisierungen nahm, bis 2008 deutlich ab und wahrend die Interessenvertretungen 1993 noch
sowohl als Zigeuner- als auch als Roma-Organisationen versprachlicht wurden, gab es 2008 nur noch

die Bezeichnung Roma-Organisation.

Ein weiterer Unterschied ist, dass 2008 im Gegensatz zu 1993 haufig die sog. FUHRENDEN
PERSONLICHKEITEN der Roma-Minderheit Ungarns versprachlicht wurden. Sie wurden entweder
allgemein oder auf konkrete filhrende Personlichkeiten bezogen. Sie sind Politiker, Vorsitzende von
bestimmten Roma-Organisationen oder Leiter von ortlichen Roma-Gemeinschaften. Eine weitere

Gruppe, die 2008 wesentlich haufiger thematisiert wurde und somit an Relevanz gewann, ist die
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Gruppe der Kinder. 1993 kamen ZIGEUNERKINDER nur vereinzelt vor. Im Gegensatz dazu waren 2008
sowohl ZIGEUNERKINDER als auch ROMA-KINDER durch 7 Fillwerten vertreten. Zusatzlich wurden fir
2008 auch ROMA-SCHULER erschlossen, was auf die zunehmende Rolle der Bildung im Roma-Diskurs

verweist.>®

Zusammenfassend ist also festzuhalten, dass der Wissensaspekt ZUSAMMENSETZUNG in den
finfzehn Jahren, die zwischen den zwei Untersuchungszeitrdumen liegen, an Relevanz fir die
diskurive Wissenskonstituierung etwas verlor, jedoch weiterhin durchaus dominant blieb. Die Roma-
Minderheit wird weder 1993 noch 2008 nur als eine homogene Gruppe der ZIGEUNER oder der ROMA
konzeptualisiert. In beiden Jahren bekamen gewisse Vertreter der Gruppe eine besondere diskursive
Aufmerksamkeit. Diese Gruppe waren in der Nachwendezeit noch die Zigeuner- bzw. Roma-
Organisationen, die im demokratisch neugestalteten Ungarn die Interessen der gesamten Gruppe
vertraten. Die Relevanz der Organisationen nahm 2008 ab, dafiir kam eine neue Gruppe, die der
Leiter der Roma-Gemeinschaften, der sog. filhrenden Personlichkeiten auf. Zudem zeigt die erhdhte

Bedeutung der Bildung, dass Kinder und Schiler 2008 haufiger thematisiert wurden.

Der Wissensaspekt EIGENSCHAFTEN wies sowohl 1993 als auch 2008 eine groRe Dominanz auf:
in beiden Untersuchungszeitrdumen war diese Frame-Dimension unter den drei dominantesten. Die
Eigenschaften, durch die die Roma gekennzeichnet seien, scheinen also bei Wahrnehmungs- bzw.

Sprachverstehensprozessen eine bedeutende Rolle zu spielen.

Roma
Eigenschaften

HVG 2008 mHVG 1993

Armut

Misserfolg in der Schule
Kriminalitat

Anderssein

Arbeitslosigkeit

Abbildung 60: Rekurrent auftretende Wissenselemente des Wissensaspekts
EIGENSCHAFTEN des Frames ROMA im Vergleich - HVG 1993 und 2008

% Siehe Abbildung 60 zur Eigenschaft MISSERFOLG IN DER SCHULE und Abbildung 61 zum gesellschaftlichen

Handlungsbereich BILDUNG.
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Die Eigenschaften, die den Roma 1993 und 2008 zugeschrieben wurden, weisen zwei wesentliche
Unterschiede auf, haben jedoch auch konstante Elemente. Bemerkenswert ist der Unterschied, dass
die Eigenschaft ARBEITSLOS, die 1993 diesen Wissensaspekt noch dominiert, 2008 deutlich an Relevanz
verlor. Die Arbeitslosigkeit, unter der die Roma in der Nachwendezeit besonders stark litten, war in
den 90er Jahre ein zentrales Thema, das haufig diskutiert wurde. Obgleich die Roma 2008 weiterhin
besonders stark von Arbeitslosigkeit betroffen waren, nahm die Anzahl der Thematisierungen im
Vergleich zu 1993 drastisch ab. Dies bedeutet allerdings nicht, dass mit der Erwerbstatigkeit der
Roma keine diskursive Auseinandersetzung erfolgte. Als relevanter gesellschaftlicher
Zusammenhang, in dem die Roma eine wesentliche Rolle spielen, wird die BESCHAFTIGUNG der Roma
durchaus haufig thematisiert, nur die stereotypische Eigenschaftszuschreibung ARBEITSLOS wird
wesentlich seltener. Ein weiterer Unterschied ist noch, dass die Eigenschaft ANDERS, die 1993 noch am

zweithaufigsten thematisiert wurde, 2008 liberhaupt nicht auftrat.

Im Untersuchungszeitraum blieben die Eigenschaften ARM, ERFOLGLOS IN DER SCHULE und
KRIMINELL konstant. War die Armut — allerding nur in zwei Fallen — als eine reine Feststellung
thematisiert, wird sie 2008 auch als Grund fiir den schulischen Misserfolg oder als Folge der
schlechten Berufschancen versprachlicht. Die Eigenschaft KRIMINELL nahm — genauso wie die anderen
zwei — wesentlich an Thematisierungen zu. Die Zuschreibung dieser Eigenschaft erfolgte jedoch nicht
nach dem Schema RomA(x) sind kriminell, wie das bei den anderen Eigenschaften der Fall war,
sondern durch die Nominalform ,Zigeunerkriminalitdt”. Die ZIGEUNERKRIMINALITAT wird in erster Linie
als gesellschaftlicher Zusammenhang thematisiert, in dem die Roma eine wesentliche Rolle spielen,
beinhaltet jedoch die Annahme, bzw. die stereotypische Wahrnehmung, dass ,Zigeuner” kriminell
seien. Obgleich die drei Eigenschaften ARM, ERFOLGLOS IN DER SCHULE und KRIMINELL in beiden Jahren
auftreten, ist insgesamt festzustellen, dass 2008 nicht mehr so sehr nur eine stereotypische
Wahrnehmung, sondern vielmehr eine diskursive Auseinandersetzung mit den Problemen erfolgt,

wobei Griinde und Folgen aufgedeckt werden sollen.

Der Wissensaspekt GESELLSCHAFTLICHE ZUSAMMENHANGE, in denen die Roma-Minderheit
Ungarns eine wichtige Rolle spielt, ist in beiden Untersuchungszeitraumen unter den drei am
haufigsten thematisierten Frame-Dimensionen. Die Frame-Dimension erlebte durch die Zeit jedoch
nicht nur einen enormen Zuwachs an Thematisierungen, sondern auch eine starke thematische
Ausweitung. Die Unterschiede zwischen den zwei Untersuchungszeitrdumen werden in folgender
Abbildung veranschaulicht dargestellt, die jedoch nur Wissensbestande beinhaltet, die mindestens
dreimal vorkommen. Ausnahme ist nur das Wissenselement INTEGRATION, das 1993 zwar nur durch

zwei Aussagen vertreten war, 2008 jedoch durch 20.
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Roma
gesellschaftliche Zusammenhange im Vergleich

HVG 2008 mHVG 1993

Beschaftigung 16

Bildung 16

Diskriminierung

gesellschaftlicher Aufstieg

"Zigeunerkriminalitat"

Segregation 13

Integration 21

Assimilation

Zigeunerfeindlichkeit 20

Abbildung 61: Rekurrent auftretende Wissenselemente des Wissensaspekts GESELLSCHAFTLICHE ZUSAMMENHANGE
des Frames ROMA im Vergleich - HVG 1993 und 2008

Die Abbildung hebt wesentliche Unterschiede hervor: 1993 wies das Wissenselement
ZIGEUNERFEINDLICHKEIT die hochste Auftretenshaufigkeit auf, alle andere traten héchstens halb so oft
auf. 2008 war ZIGEUNERFEINDLICHKEIT immer noch eines der dominantesten Wissenselemente, erfuhr
jedoch wesentliche Konkurrenz von INTEGRATION. Weitere durchaus dominante Wissensbestande
waren 2008 noch SEGREGATION, BILDUNG und BESCHAFTIGUNG. Von denen war SEGREGATION das einzige
Wissenselement, das auch schon 1993 vertreten war. BILDUNG und BESCHAFTIGUNG waren neu
aufgekommene Wissensbestande. Ein weiteres neu aufgekommenes Wissenselement war die
DISKRIMINIERUNG, das jedoch nur durch wenige konkrete Thematisierungen vertreten war. ASSIMILATION

auf der anderen Seite verschwindet.

Der Wissensaspekt GESELLSCHAFTLICHER ZUSAMMENHANG des Frames ROMA ist von besonderer
Bedeutung fir die vorliegende Untersuchung. Im Rahmen der diskursdeduktiven Analyse des
deutschen Integrationsdiskurses wurde die ,Integration” von vornherein als ein gesellschaftlicher
Handlungs- und Bedeutungszusammenhang aufgefasst, in dem die Menschen mit
Migrationshintergrund in Deutschland dominanterweise konzeptualisiert werden. Im Gegensatz dazu
war die Dominanz des gesellschaftspolitischen Konzepts der ,Integration” in Ungarn nicht so
eindeutig anzunehmen. Daher musste in einem ersten Analyseschritt der Roma-Diskurs untersucht

werden, um zu ermitteln, in welchen Handlungs- und Bedeutungszusammenhadngen die Roma in
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Ungarn konzeptualisiert werden.’®

Diese gesellschaftlichen Zusammenhange sind nun von der
obigen Abbildung ablesbar. Einer fiir die Untersuchung des Frames Roma ist der Befund, dass die
Abneigung, sogar feindliche Gegeniberstellung bis hin zu Rassismus der Mehrheitsgesellschaft
sowohl 1993 als auch 2008 eins der dominantesten Wissensbestande zum gesellschaftlichen
Zusammenhang darstellt. Allerdings kann dieser Aspekt zum deutsch-ungarischen interdiskursiven
Vergleich nicht herangezogen werde, da er in Hinsicht auf Zugewanderte in Deutschland nicht

untersucht wurde. Dies betrifft auch die Wissensaspekte ,, ZIGEUNERKRIMINALITAT” und DISKRIMINIERUNG.

Viel interessanter sind daher die Wissensbestande, die sich auf ein gewisses Konzept des
Zusammenlebens beziehen und somit mit dem deutschen Integrationskonzept vergleichbar sind. fr
1993 wurde in Ungarn die INTEGRATION als gesellschaftliches Konzept noch nicht erfasst. Sie war
lediglich durch zwei Thematisierungen vertreten. Daneben trat 1993 noch das Konzept ASSIMILATION
auf, allerdings vornehmlich im Bezug auf die Roma-Politik der sozialistischen Ara. Interessanterweise
wurde 1993 noch das ,Konzept” des GESELLSCHAFTLICHEN AUFSTIEGS von einem Roma-Politiker
thematisiert. 1993 war das Zusammenleben der Roma-Minderheit und der ungarischen Mehrheit
diskursiv noch sehr umkampft, es wurde kein dominantes Konzept erfasst. AulRerdem ist im
ungarischen Roma-Diskurs sowohl 1993 als auch 2008 die SEGREGATION vertreten, die sich auf das
Gegenkonzept des Zusammenlebens, namlich ein getrenntes Nebeneinanderleben der Mehrheit und

Minderheit bezieht.

Im Gegensatz dazu tritt INTEGRATION als Wissenselement zum Wissensaspekt
GESELLSCHAFTLICHER ZUSAMMENHANG, in dem die Roma eine wesentliche Rolle spielen, 2008 bereits
rekurrent auf. Konzepte wie GESELLSCHAFTLICHER AUFSTIEG und ASSIMILATION verschwinden. Da ein Frame
flir ROMA-INTEGRATION 2008 also ermittelt wurde, wird er im Kapitel 8.5 Frames fiir ZUSAMMENLEBEN
UND ROMA-INTEGRATION — HVG 1993 und 2008 ausfiihrlicher untersucht und im Kapitel 9 Der deutsche
und der ungarische Frame INTEGRATION im Vergleich mit dem deutschen Frame flr INTEGRATION
verglichen. Da der ungarische Frame im Vergleich zum deutschen vier weniger Thematisierungen
enthélt, die wichtigen Teilbereiche des Zusammenlebens — wie die obige Abbildung zeigt — wie
BILDUNG und BESCHAFTIGUNG nicht blindelt und somit nicht ein so umfassendes Konzept darstellt wie
der deutsche Frame fiur INTEGRATION, werden schlieRlich auch der deutsche Frame INTEGRATION und

der ungarische Frame RomA im Kapitel 10 zu einem Vergleich herangezogen.

3% Siehe Kap. 5.1.2 Diskursinduktive Frameanalyse
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8.5 Frames fiir Zusammenleben und ROMA-INTEGRATION - HVG 1993 und
2008

Im Sinne der induktiven frame-semantischen Diskursasnalyse®® wurde anhand der ausgewshlten
HVG-Texte aus den Jahren 1993 und 2008 zuerst der Frame fiir die Roma-Minderheit Ungarns
rekonstruiert. Dies war notig, weil anzunehmen war, dass in Ungarn neben dem Integrationskonzept
weitere Konzepte fiir das Zusammenleben von Roma und Nicht-Roma vorhanden sind und selbst das
friedliche, erfolgreiche Zusammenleben mit Gewadhrung einer gleichberechtigten Teilhabe an der
Gesellschaft oder einfach die Verbesserung der Situation der Roma im Gegensatz zum deutschen
Integrationsdiskurs nicht oder nicht nur als ,Integration” bezeichnet wird. Um nicht ein weitgehend
eingeschranktes Ergebnis zu bekommen, wurden alle Frames erfasst, die sich auf ein Konzept des
Zusammenlebens von Mehrheit und Minderheit beziehen. Sie wurden oben als GESELLSCHAFTLICHER
ZUSAMMENHANG, in dem die Roma eine wesentliche Rolle spielen, als Wissensaspekt des Frames ROMA

behandelt.

Wenn eine Minderheit mit der Mehrheitsgesellschaft zusammenlebt, entwickelt sich das
Zusammenleben nicht nur von alleine. Es wird auch von den jeweiligen politischen Machten
gesteuert. Gesellschaftspolitische Konzepte werden erstellt, die den Rahmen fiir das Zusammenleben
geben, Regeln und Forderungen festlegen. Das Konzept des Zusammenlebens von Roma und Nicht-
Roma hielR in der sozialistischen Ara Assimilation. Die ,Zigeuner” waren zwar nicht als Minderheit mit
eigenen Traditionen, Kultur und Sprache anerkannt, sie sollten sich im Sozialismus der
Mehrheitsgesellschaft jedoch schnellstméglich angleichen. Die politische Systemwende brachte dann
1989/90 mit der Demokratisierung einen neuen Kurs in der Roma-Politik von Ungarn. Die Roma
wurden als eine ethnische Minderheit Ungarns anerkannt. Da ihre Existenz nicht mehr geleugnet
wurde und eine Offentliche politisch-gesellschaftliche Auseinandersetzung durch die
Demokratisierung moglich wurde, fand eine starke Diskussion Uber die Thematik statt. Nach der

Wende musste eine neue Konzeption des Zusammenlebens ausgehandelt werden.

1993 traten in den untersuchten HVG-Texten insgesamt vier Konzeptionen des
Zusammenlebens von Roma und Nicht-Roma: ASSIMILATION, INTEGRATION, GESELLSCHAFTLICHER AUFSTIEG
und SEGREGATION. Die AsSIMILATION wird als Konzept der sozialistischen Ara thematisiert, dem jedoch
auch der Versuch zugeschrieben wird, die Roma zu ,,erheben” und zu ,integrieren”. Das Konzept der
Integration kommt also kaum vor und wenn doch, wird sie nicht von Assimilation unterschieden. Der
SOg. GESELLSCHAFTLICHE AUFSTIEG ist ein Konzept, das von einem Vertreter der Roma-Minderheit

thematisiert wird und in Anlehnung an KOSELLECK (1979: 111-124) und HERMANNS (1995: 83) als

3% giehe Kap. 5.1.2 Diskursinduktive Frameanalyse
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Zukunfts-, Ziel- oder Erwartungskonzept aufgefasst werden kann, wobei auch die Verantwortung der
Mehrheitsgesellschaft hervorgehoben wird. Zudem taucht noch die SEGREGATION nicht so sehr als
Konzept, sondern als Abbildung der eigentlichen Situation der Roma in Ungarn auf: in ihren
Wohnumstanden, auf dem Arbeitsmarkt und im geistigen Leben. Diese vielfdltige Aus- und
Abgrenzung der Roma soll u.a. nach dem Strategischen Integrationsplan (2007) bekampft werden.
Abgesehen von der SEGREGATION wird bei den weiteren Konzepten wie ASSIMILATION, INTEGRATION und
GESELLSCHAFTLICHER AUFSTIEG nicht ndher spezifiziert, in welchen Teilbereichen des Zusammenlebens
und wofir sie stehen. Anhand der diskursinduktiven frame-semantischen Untersuchung ist also nur
feststellbar, dass in der unmittelbaren Nachwendezeit verschiedene Konzepte miteinander
konkurrierten, jedoch ist eine ausfiihrlichere Untersuchung der Konzepte auf Grund der geringen

Anzahl der Thematisierungen nicht moglich.

Dies dnderte sich in den flinfzehn Jahren, die zwischen den zwei Untersuchungszeitraumen
liegen, grundsatzlich. Wie die induktive Frame-Analyse des Roma-Diskurses 2008 zeigt, ist 2008 im
Gegensatz zu 1993 schon eindeutig ein Frame fiir ROMA-INTEGRATION erkennbar. Die Konzepte
ASSIMILATION und GESELLSCHAFTLICHER AUFSTIEG verschwinden und nur INTEGRATION und SEGREGATION
bleiben. In den 1990er Jahren schritten die Demokratisierungsprozesse voran, und 2004 tritt Ungarn
der Européischen Union bei, was auch in der Minderheitenpolitik neue Moglichkeiten und Aufgaben
mit sich brachte. Der marginalisierte Status der Roma wurde erneut in den Mittelpunkt gerickt, und
die Jahre zwischen 2005 und 2015 wurden von Ungarn gemeinsam mit anderen ost-mittel- und
osteuropdischen Landern zum Jahrzehnt der Roma-Integration erkldrt. Im Einklang mit den
entsprechenden Richtlinien der EU wurde in Ungarn 2007 ein Strategischer Plan fiir die
gesellschaftliche Integration der Roma erstellt. Diese Veranderungen der dem ungarischen Roma-
Diskurs zugrunde liegenden Ereignisgeschichte spiegelt sich auch in der diskursiven
Sprachverwendung wider. Ein von der EU durchaus gefordertes und geftérdertes Konzept der
INTEGRATION ist bereits erkennbar. In den untersuchten Texten wurden insgesamt 21 konkrete
Aussagen erschlossen. Um den ungarischen Frame flir INTEGRATION anschliefend mit dem deutschen
vergleichen zu kénnen, erfolgt nun eine detaillierte Analyse der eruierten Thematisierungen. Ebenso
wie bei der diskursdeduktiven Untersuchung des deutschen Frames wird zuerst die Ausdrucksseite
untersucht, auf dann die Einordnung der konkreten Aussagen zu den jeweiligen Wissensaspekten der
INTEGRATION als gesellschaftliche HANDLUNG nach KONERDING (1993) folgt. Schlielich werden die
dominanten Wissensaspekte des ungarischen Frames fiir INTEGRATION ausgewertet und die eruierten

Wissensaspekte auf ihr Potential zum Standardwert gepruft.
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8.5.1 Ausdruckseite des Frames ROMA-INTEGRATION - HVG 2008

Zum Thema ,Roma-Integration” wurden in den untersuchten HVG-Texten aus dem Jahre 2008
insgesamt 9 Lexeme erschlossen. Zwei Mal trat das Lexem integrdcio [Integration] ohne Adjektiv auf.
Drei Mal kam es mit dem Adjektiv gesellschaftlich und ein Mal mit dem Adjektiv roma [,,Roma“] vor.
AuBerdem wurde noch drei Mal das Nominalkompositum romaintegrdciéo [Roma-Integration] erfasst.
Neben dem Lexem integrdcio [Integration] traten weitere Worter auf, die in etwa als Synonyme des
Lexems bewertet werden kdnnen. Diese Bezeichnungskonkurrenz wird aus der folgenden Tabelle

ersichtlich:

HVG 2008

tarsadalmi integrdcidja (3) — [gesellschaftliche Integration]
(HVG 6/2008, Unids romastratégia, Abs. 3)

(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 4)

(HVG 26/2008, Az elGitélet hatuliitGje, Abs. 5)

integrdcio (2) — [Integration]

(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 5)

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

romaintegrdcio/roma integrdcié(4) — [Romaintegration]
(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 7, 10, 11)

(HVG 47/2008, Munkamustra, Abs. 4)

beilleszkedés (2) — [Eingliederung/Integration]

(HVG 13/2008, Segéderével, Abs. 8)

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

felzarkéztatds (3) - [hier in etwa:
Integration/Nachholbedarf aufholen]

(HVG 13/2008, Segéderével, Abs. 5)

(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka ugyis otthon van“, Abs. 4)
(HVG 38/2008, Megtorpand felnSttképzési program: tul nagy falat?, Abs. 4)

Tabelle 22: Ausdrucksseite des Frames INTEGRATION — HVG 2008

Neben dem Lexem integrdcio [Integration] traten noch die Lexeme beilleszkedés [Eingliederung] und
felzarkotzatds [in etwa: Nachholbedarf aufholen] zwei und drei Mal auf. Diese zwei ungarischen
Wérter machen dem bildungssprachlichen Fremdwort integrdcid [Integration] Konkurrenz. Ahnliches
ist auch bei Thematisierungen zum Teilbereich ,Integration in den Arbeitsmarkt” festzustellen, der
jedoch insgesamt nur drei Mal versprachlicht wird: Dem Fremdwort integrdcié [Integration] in a
munkaerdpiacrdl kiszorultak integrdcidja [Integration in den Arbeitsmarkt] (HvG 26/2008, Az eléitélet
hatulitsje, Abs. 6) machen die ungarischen Ausdriicke munkdba terelés (HVG 30/2008, Szocialis iizemmaéd, Abs. 9)
und visszavezetés a munkdba (HVG 33/2008, Mékuskerék, Abs. 5) Konkurrenz, die beide in etwa Re-Integration

oder Rickfiihrung in den Arbeitsmarkt bedeuten.
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8.5.2 Konkrete Aussagen des Frames ROMA-INTEGRATION - HVG 2008

Nun werden die konkreten Aussagen, die die obigen Lexeme in eine gemeinsame Framestruktur
einbinden, systematisch geordnet dargestellt. Die Aussagen, die bei der Untersuchung des Frames
RoOMA zum (bergeordneten gesellschaftlichen Zusammenhang INTEGRATION zugeordnet wurden,
werden nun weiter untersucht. Zu diesem Zweck wird der Fragenkatalog HANDLUNG nach Konerding
(1993)** herangezogen, der auch bei der Analyse des deutschen Frames INTEGRATION die Grundlage

der Untersuchung bildete. Dabei werden folgende Symbole verwendet:

— ROMA(X) (X1, X,, ... etc.) als Variablen fir die Gruppe der Roma-Minderheit Ungarns und
Menschen, die der Gruppe der Roma angehdren

—  MG(Y) (Y4,Y,, ... etc.) als Variablen fur die ungarische Mehrheitsgesellschaft oder Menschen
und Gruppen, die der Mehrheitsgesellschaft angehoren

— zals Variable flr Mitspieler, die weder der Gruppe der Roma noch der Mehrheitsgesellschaft
angehoren, oder fir Gruppen, der sowohl Vertreter der Gruppe der Roma als auch Vertreter
der Mehrheitsgesellschaft angehéren (kénnen)

— A, B,C, ... etc. als Variablen fiir Pradikationen zu Roma in Ungarn

— s als Variable fiir ,Sprecher” einer Aussage liber die Roma

Aussagen zur Integration der Roma-Minderheit Ungarns in den Texten der Zeitschrift HVG aus dem

Jahre 2008:

1. In welchen iibergeordneten Zusammenhingen spielt die ROMA-INTEGRATION eine wichtige
Rolle?

kein Eintrag

2. Wie kann ROMA-INTEGRATION definiert, umschrieben bzw. erklart werden (Gleichsetzungen,
Synonyme)?307

kein Eintrag

%% Sjehe Kap. 5.1.1

*7 Vion M.K. hinzugefiigt.
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3. Welcher angestrebte Zielzustand soll welches Bediirfnis erfiillen? (4)

3.1. Ziel: Zugang zur qualitativen Bildung fiir alle (1) [a mindségi oktatdshoz valé egyenlé
hozzdférést]

o zfordert A [a helyzet orvosldsdra]

z: Europaisches Parlament [Eurdpai Parlament]
A: Zugang zur qualitativen Bildung fiir alle [a mindségi oktatdshoz vald egyenlé hozzdférést]
(HVG 6/2008, Unidés romastratégia, Abs. 3)

e ses

o zfordert A [a helyzet orvosldsdra]

z: Europaisches Parlament [Eurdpai Parlament]

e ses

(HVG 6/2008, Unids romastratégia, Abs. 3)
3.3. Ziel: Forderung von Unternehmen (1) [vdllalkozdi tevékenységének eldsegitését]
e zfordert A [a helyzet orvosldsdra]

z: Europaisches Parlament [Eurdpai Parlament]
A: Forderung von Unternehmen [vdllalkozdi tevékenységének elGsegitését]
(HVG 6/2008, Unidés romastratégia, Abs. 3)

3.4. Ziel: die Roma unterstiitzen (1) [tdmogatdst nydjtani]
e ROMA(x) muss unterstiitzt werden [tdmogatdst nydjtani]

x: Zigeunerbevolkerung [a cigdny lakossdg]

s: ob aufgrund ihrer Ethnizitdt oder sozial benachteiligten Situation, wird von Fachleuten und -
politikern seit der Wende heil} diskutiert [a rendszervdltds ota vita dul szakemberek és -politikusok
kézétt, hogy etnikai alapon vagy szocidlisan hdtrdnyos helyzete alapjan]

(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 8)

4. Welche Motive gibt es fiir die ROMA-INTEGRATION (Verpflichtung, Trieb, notwendiges Mittel,
Lust, Wunsch etc.)? (1)

4.1. Verbesserung der Situation (1) (Segregation in der Bildung, Ghettoisierung,
Romafeindlichkeit) [a helyzet orvosldsdra]

e um Verbesserung der Situation der ROMA, fordert z A, B und C [a helyzet orvosldsdra]

z: Europdisches Parlament [Eurdpai Parlament]
A: Zugang zur qualitativen Bildung fiir alle [a mindségi oktatdshoz valé egyenlé hozzdférést]

e ses

C: Férderung von Unternehmen [vdllalkozdi tevékenységének elGsegitését]
(HVG 6/2008, Unids romastratégia, Abs. 3)
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‘ 5. Was hat die ROMA-INTEGRATION zur Voraussetzung?

kein Eintrag

‘ 6. Welche Mittel, Strategien, Taktiken benutzen die Mitspieler bei der ROMA-INTEGRATION? (8) ‘

6.1. Strategie: Roma-Strategie (1) [k6zdsségi unids romastratégial

o Asoll der gesellschaftlichen INTEGRATION der ROMA dienen
A: eine gemeinsame Roma-Strategie [k6zdsségi unios romastratégia]
s: Européisches Parlament fordert [kidolgozdsadt siirgeti az Eurdpai Parlament (EP)]
(HVG 6/2008, Unids romastratégia, Abs. 3)

6.2. Mittel: Aktionsplan (1) [cselekvési terv]

e A soll der gesellschaftlichen INTEGRATION der ROMA dienen
A: ein Aktionsplan [cselekvési terv]
s: Européisches Parlament fordert [kidolgozdsdt siirgeti az Eurdpai Parlament (EP)]
(HVG 6/2008, Unids romastratégia, Abs. 3)

6.3. Mittel: Roma-Schulhausmeister-Programm (1) [romapedellus-program]

e A kann zur INTEGRATION der ROMA(x) beitragen [felzdrkdztatdsdt eldsegitheti]

A: das Roma-Schulhausmeister-Programm in der Gegend der Stadt 0zd>® [az Ozd kérnyékén indult
romapedellus-program]

x: Zigeuner [elsésorban a cigdnyok]

s: AuRenstellenleiter der Nationalen Stiftung flr Beschaftigung Géza Bardos meinte [Bdrdos Géza az
Orszdgos Foglalkoztatdsi K6zalapitvdny kirendeltségvezetdje elmondta]

(HVG 13/2008, Segéderével, Abs. 5)

6.4. Mittel: studentisches Mentorenprogramm (1) [Hallgatéi Mentorprogram]
o A hilft der INTEGRATION der ROMA(x) [felzdrkoztatdsdt segitd]
A: das studentische Mentorenprogramm von Szeged [szegedi Hallgatdi Mentorprogram]
x: Zigeunerschiler [cigdny iskoldsok]
(HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja: ,,anyuka Ugyis otthon van”, Abs. 4 - Vorspann)
6.5. Mittel: Geld (3) [pénz]
e flr soziale INTEGRATION der ROMA(x) wurde A getan [a cigdnyok tdrsadalmi integrdcidja]
x: der Zigeuner [a cigdnyok]
A: Gelder ausgegeben [kéltott pénzek]
(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 4 - Vorspann)

e fiir INTEGRATION der ROMA(x) wurde A getan [a magyarorszdgi cigdnysdg integrdcidja]

% Bzd ist eine Stadt in Nordostungarn.
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x: der Zigeuner Ungarns [a magyarorszdgi cigdnysdg]

A: geschatzte 120 Milliarden Forint wurden zwischen 1997-2006 fiir Programme ausgegeben
[szdzhusz milliard forint - becslések szerint ennyi jutott programokra az 1997-2006 k6zétti tiz évben]
(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 5)

e  flir ROMA-INTEGRATION wird A getan [romaintegrdcid]

A: Gelder verwendet [pénzek felhaszndldsa]
(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 7)

6.6. Mittel: Regierungsprogramme (1) [kormdnyprogramok]
e flir Verbesserung der Situation der ROMA(x) wurde A getan [helyzetének javitdsa]

A: Regierungsprogramme erstellt [sziilettek kormdnyprogramok]
(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 10)

‘ 7. Welche wesentlichen Phasen weist die ROMA-INTEGRATION auf?

kein Eintrag

‘ 8. Wie lange dauert gewohnlich die ROMA-INTEGRATION? (typische Dauer)

kein Eintrag

\ 9. Welche Folgen hat die ROMA-INTEGRATION?

kein Eintrag

10. Welcher Art sind Fehler, Probleme, Hindernisse, Misserfolge und ihre Folgen bzw.
Auswirkungen? (2)

10.1. Fehler: , Arbeitsdeserteur” und ,Sozialhilfeempfanger” als Synonyme zu verwenden
(1) [a "munkakeriil6" és a "segélyezett" szinonimaként vald haszndlata]

e Azutun, verhindert die soziale INTEGRATION von ROMA(X), Y1, Y2,¥3 und vy, [tdrsadalmi
integrdcid]

A: ,Arbeitsdeserteur” und Sozialhilfeempfanger als Synonyme zu verwenden [a "munkakeriilé" és a
"segélyezett" szinonimaként valo haszndlata]

x: Menschen mit Roma-Abstammung [roma szdrmazdsuak]

y1: dltere Menschen [az id6sebb korosztdlyhoz tartozdk]

y,: Gesundheitsgeschadigte [egészségkdrosodottak]

y3: Menschen aus benachteiligten Orten [hdtrdnyos telepiiléseken él6k]

y4: Eltern von Kleinkindern [kisgyermeket neveldk]

(HVG 26/2008, Az elGitélet hatullit6je Abs. 5)
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10.2. Fehler: fehlende Zustédndigkeit (1) [hat tdrca volt mdr a gazddja]

e das grolite Problem der Romaintegration ist A [romaintegrdcid]

A: seit 1990 waren schon sechs verschiedene Ressorts zustandig [1990 d6ta hat tdrca volt mdr a
gazddja]

s: laut den Autoren der Studie [a tanulmdny készitéi]

(HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 10)

|11

Welche wesentlichen Mitspieler fungieren in der ROMA-INTEGRATION? (10)

11.1. Roma [roma] (4) (HVG 6/2008, Unids romastratégia, Abs. 3), (HVG 20/2008, Helyzeti
hatranyok, Abs. 7, 10), (HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

11.2. Zigeuner [cigdnyok] (2) (HVG 13/2008, SegéderGvel, Abs. 5), (HVG 20/2008, Helyzeti
hatranyok, Abs. 4 - Vorspann)

11.3. das Volk der Zigeuner [cigdnysdg] (1) (HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 5)

11.4. Europdisches Parlament [Eurdpai Parlament] (1) (HVG 6/2008, Unids romastratégia,
Abs. 3)

11.5. Schule [iskola] (1) (HVG 13/2008, Segéderdvel, Abs. 8)

11.6. Ressorts [tdrca] (1) (HVG 20/2008, Helyzeti hatranyok, Abs. 10)

12.

Woraus besteht die Gruppe der ROMA als Mitspieler der Integration? (Zusammensetzung)

()

12.1. Kinder der neu eingezogenen Zigeunerfamilien [a kézség régi vdlyoghdzaiba a
kérnyékrél szamos nagy létszamu cigdnycsaldd kélt6zétt be, és gyerekeiknek] (1) (HVG
13/2008, Segéderdvel, Abs. 8)

12.2. Zigeunerschiiler [cigdny iskoldsok] (1) (HVG 13/2008, Roma gyerekek szocializacidja:
»,anyuka ugyis otthon van”, Abs. 4 - Vorspann)

12.3. Menschen mit Roma-Abstammung [roma szdrmazdsuak] (1) (HVG 26/2008, Az
el6itélet hatulit6je Abs. 5, 6)

12.4. ortliche fiihrende Personlichkeiten der Zigeuner [a cigdny vezeték] (1) (HVG
41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

12.5. Briider [testvérei] (1) (HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

13.

Welche Funktion haben die ROMA in der INTEGRATION (inwiefern kdnnen/ sollen/ wollen sie
zur Integration beitragen)? (3)

13.1. Hindernde Rolle (1) [a beilleszkedés ellen vét]

e ROMA(x) tun A

x: Briider [testvérei]
A: hindern die Eingliederung [a beilleszkedés ellen vét]
(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)
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13.2. Mutig auftreten (2) [bdtor fellépés]

e ROMA(x) sollen A tun [beilleszkedés]

x: die fihrenden Personlichkeiten der Zigeuner auf Landes- und Regionalebene [a cigdny vezet6k
orszdgos és helyi szinteken]

A: mutig aufzutreten [maguk kezdik meg a bdtor fellépést]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

e wenn ROMA(x;) A tun, dann tun sie viel fur die INTEGRATION der ROMA(x,)

X,: Ortliche fiihrende Personlichkeiten der Zigeuner [a cigdny vezetdk]

X,: Roma-Minderheit [roma kisebbség]

A: im Bereich Bildung, o6ffentliche Sicherheit, und Hausbesetzung auftreten [az oktatds, kbzbiztonsdg
érdekében és az 6nkényes lakdsfoglalok elleni fellépés]

(HVG 41/2008, Chartas... hétvége, Abs. 3)

14. Durch welche relevanten Eigenschaften (Zustinde, Gewohnheiten, Verhalten,
Dispositionen, subjektives Befinden etc.) sind die RoMA als Mitspieler der Integration
gekennzeichnet?

kein Eintrag

15. Miissen die RoMA als Mitspieler der INTEGRATION besondere Fahigkeiten aufweisen?

kein Eintrag

16. Wozu sind die RoMA als Mitspieler der INTEGRATION verpflichtet (Pflichten)?

kein Eintrag

Diskursakteure kommen nur vereinzelt vor, daher kdnnen sie in einem separaten Kapitel nicht
ausgewertet werden. Die wenigen konkreten Aussagen, die zur ROMA-INTEGRATION 2008 getroffen

wurden, kénnen in der Regel keinem konkreten Diskursakteur zugeordnet werden.
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8.5.3 Wissensstruktur und -elemente des Frames ROMA-INTEGRATION - HVG 2008

Flr 2008 wurden zum Thema Roma-Integration nur sehr wenige Aussagen gefunden, die lediglich nur

finf Wissensaspekte thematisierten. Welche diese waren, zeigt das folgende Diagramm:

Roma-Integration

B Wissensaspekte - HVG 2008

10

Abbildung 62: Wissensaspekte des Frames ROMA-INTEGRATION - HVG 2008

In den untersuchten HVG-Artikeln wurden 2008 am haufigsten die Wissensaspekte MITSPIELER und
MITTEL thematisiert. Nur halb so oft waren konkrete Aussagen zum Wissensaspekt ZIEL zu erschlieRen
und nur vereinzelt zu den Frame-Dimensionen FEHLER und MoTIV. Die weiteren Wissensaspekte
UBERGEORDNETER ZUSAMMENHANG, DEFINITION, PHASE, DAUER und FOLGEN wurden 2008 im ungarischen

Untersuchungsmaterial iberhaupt nicht thematisiert.

MITSPIELER (10): Mit 10 konkreten Fillwerten wird in den untersuchten Texten der
Wissensaspekt Mitspieler am haufigsten thematisiert. 7 in 10 Flllwerten beziehen sich auf die zu
integrierende Gruppe, ndamlich die Roma-Minderheit und 4 in 7 Fallen werden die ROMA thematisiert.
ZIGEUNER kam zwei Mal, das Volk der ZIGEUNER nur ein Mal vor. AuRerdem traten noch die Mitspieler
SCHULE, DAS EUROPAISCHE PARLAMENT und RESSORTS vereinzelt vor. Auf Grund dessen ist festzustellen,
dass als Mitspieler der gesellschaftlichen Handlung Integration in Ungarn vornehmlich nur die Roma-
Minderheit thematisiert wird. Dies erfolgt in der Regel eher durch die Bezeichnung ROMA, daher ist
ROMA das einzige Wissenselement, das das Potential zum Standardwert aufweist. Welche weiteren
Mitspieler im Integrationsprozess eine wesentliche Rolle spielten, wird in den untersuchten Texten

kaum thematisiert.
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MITTEL (8): Neben dem Wissensaspekt MITSPIELER weisen die Frame-Dimensionen MITTEL,
STRATEGIEN, TAKTIKEN eine bemerkenswerte Relevanz fir die Wissenskonstituierung zu RoMA-
INTEGRATION auf. 8 Fillwerte wurden ermittelt. Jeweils 3 von den 8 Thematisierungen standen fir
verschiedene PROGRAMME und GELD. 2 von den 3 Programmen beziehen sich auf dem
Bildungsbereich: Roma-Schulhausmeister-Programm und studentisches Mentorprogramm. Zudem
wurden zwei Mittel, die gemeinsame europdische Roma-Strategie und ein Aktionsplan vom
Europaischen Parlament gefordert, was auf den Einfluss der Europdischen Union auf die ungarische

Roma-Politik hindeutet.

Aullerdem waren noch zu den Wissensaspekten ZieL (4), FEHLER (2) und MoTiv (1)
Thematisierungen zu finden. Allerdings haben sie alle gemeinsam, dass sie kein Wissenselement
aufweisen, das das Potential zum Standardwert hatte. Als ZiELe wurden folgende thematisiert:
ZUGANG ZUR QUALITATIVEN BILDUNG, INTEGRATION IN DEN ARBEITSMARKT, FORDERUNG VON UNTERNEHMEN und
ROMA UNTERSTUTZEN, wobei die ersten 3 vom Europdischen Parlament gefordert werden. Was als
FEHLER die Integration verhindert, sind nach den Ergebnissen die GLEICHSETZUNG VON
ARBEITSDESERTEUREN UND SOZIALHILFEEMPFANGERN sowie die FEHLENDE ZUSTANDIGKEIT. Das einzige Motiv,

das versprachlicht wird, ist die VERBESSERUNG DER SITUATION DER ROMA.

Die ROMA als Mitspieler des Integrationsprozesses werden in die Wissensstruktur des Frames
INTEGRATION eingebunden und spezifiziert. Als Sub-Frame wird RomMA durch ihre ZUSAMMENSETZUNG und
ihre FUNKTION in der Integration bestimmt. Zum Wissensaspekt ZUSAMMENSETZUNG wurden 5 Elemente
erschlossen, zu ihrer FUNKTION 3. Nach den Ergebnissen setzt sich die Gruppe der Roma aus KINDERN
DER NEU EINGEZOGENEN ZIGEUNERFAMILIEN, ZIGEUNERSCHULERN, MEENSCHEN MIT ROMA-ABSTAMMUNG, ORTLICHEN
FUHRENDEN PERSONLICHKEITEN DER ZIGEUNER und BRUDER zusammen. Alle treten jeweils nur ein Mal auf.
Zudem wurde zu ihrer FUNKTION, die sie im gesellschaftlichen Phanomen der Integration haben, zwei
Wissenselemente erfasst: HINDERNDE ROLLE ein Mal und MUTIG AUFTRETEN zwei Mal. Die weiteren
Wissensaspekte RELEVANTE EIGENSCHAFTEN, BESONDERE FAHIGKEITEN und PFLICHTEN werden in den

untersuchten Texten nicht thematisiert. Diese Wissensstruktur kann wie folgt abgebildet werden:
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ROMA-INTEGRATION

Ziel (4):
?

Motiv (1):
?

Mittel (8):
PROGRAMME (3)
GELD (3)

Fehler (2):
?

Mitspieler (10):
ROMA (4)

Abbildung 63: Wissensstruktur des Frames ROMA-INTEGRATION - HVG 2008

291



9 Der deutsche und der ungarische Frame INTEGRATION im Vergleich

In der vorliegenden Arbeit wurde die diskursive Sprachverwendung zur sozialen Integration in
Deutschland und Ungarn untersucht. Da das mehr oder minder kollektiv geteilte Wissen einer
Sprachgemeinschaft sozio-kulturell bestimmt ist, wurden der deutsche und der ungarische
Integrationsdiskurs daraufhin betrachtet, inwiefern sie fir zwei vergleichbare Phanomene, namlich
die Integration der Menschen mit Migrationshintergrund in Deutschland und die Integration der
Roma-Minderheit in Ungarn unterschiedliche Deutungsmuster aufweisen. Zuerst wurde der Frame
INTEGRATION 1998 und 2008 ermittelt. Da die Annahme nahe lag, dass in Ungarn das Konzept des
Zusammenlebens neben dem eher bildungssprachlichen Ausdruck integrdcio [Integration] auch
durch andere Lexeme bezeichnet wird, wurde in einem ersten Analyseschritt der gesamte Frame
RoMA rekonstruiert. Durch die Rekonstruktion des Wissensrahmens fiir die Roma wurde ermittelt, in
welchen gesellschaftlichen Zusammenhangen die Roma-Minderheit Ungarns eine wesentliche Rolle
spielt und ob ein gesellschaftspolitisches Konzept fiir das Zusammenleben von Mehrheit und

Minderheit sich erschliefRen l&sst.

1993 gab es noch keinen Integrationsdiskurs in Ungarn. In der Umbruchstimmung der
unmittelbaren Nachwendezeit werden die Roma zwar immer haufiger thematisiert, ein Konzept der
Integration fiir das Zusammenleben der ungarischen Mehrheitsgesellschaft und der ethnischen
Minderheit der Roma lasst sich jedoch nicht erkennen. In Deutschland gibt es 1998 bereits einen
Integrationsdiskurs, aber der Frame INTEGRATION weist nur wenige wirklich relevante Wissensaspekte
und kaum Standardwerte auf. 2008 ist auch schon in Ungarn ein Integrationsdiskurs erkennbar. Der
Frame flr ROMA-INTEGRATION zeigt jedoch ein dhnliches Bild wie der deutsche Frame INTEGRATION im
Jahr 1998: Nur wenige Wissensaspekte werden thematisiert und es treten kaum Standardwerte auf.
Zundachst werden nun die Ausdrucks- und Inhaltsseiten der zwei deutschen Frames fiir INTEGRATION

und der ungarische Wissensrahmen fiir ROMA-INTEGRATION zum Vergleich herangezogen.

9.1 Ausdrucksseite

Bereits der Vergleich der Ausdrucksseite zeigt deutlich, dass der ungarische Frame fiir INTEGRATION
eine viel geringere Zahl von Thematisierungen aufweist als die deutschen Frames. Im ungarischen
Untersuchungsmaterial traten insgesamt nur 17 Lexeme auf, die das konkret Gesagte in die
Wissensstruktur des Frames INTEGRATION einbanden. Wie anfangs vermutet, war hier eine gewisse
Bezeichnungkonkurrenz erkennbar: Neben dem Lexem integrdcio [Integration] waren noch die
Worter felzdrkdztatds [in etwa: Nachholbedarf aufholen], beilleszkedés [Eingliederung] sowie

visszavezetés [Ruckfiihrung] und terelés [Rlckfihrung] speziell fir (Re-)Integration auf den
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Arbeitsmarkt zu finden. Selbst mit den Bezeichnungskonkurrenten zusammen ist das etwa ein Drittel
der zum deutschen Frame INTEGRATION 1998 erschlossenen Lexeme und etwa ein Viertel der Worter
aus dem Jahre 2008. Die folgende Tabelle zeigt diese beachtlichen Unterschiede, wobei jedoch nur
das deutsche Wort Integration und das ungarische Lexem integrdcié und ihre Komposita, Verben und

Adjektive angezeigt werden:

Ausdrucksseiten im Vergleich

W ung. 2008 dt. 1998 mdt. 2008

49
26
7 3 . 5 5 3 4
__I. — —
Integration/integracié Nominalkomposita Verben Adjektive

Abbildung 64: Ausdrucksseiten der Frames INTEGRATION im Vergleich - HVG 2008, DER SPIEGEL 1998 und DER
SPIEGEL 2008

Im Vergleich fallt nicht nur der grolRe quantitative Unterschied zwischen dem deutschen Lexem
Integration und dem ungarischen Wort integrdcid [Integration] und zwischen den deutschen und
ungarischen Nominalkomposita, sondern auch der weitere Unterschied auf, dass die ungarischen

HVG-Texte weder Verben noch Adjektive enthalten.

9.2 Wissensstruktur und Wissenselemente

Wie der Vergleich der Ausdrucksseite dies schon ahnen lieR, traten zur Integration der Roma-
Minderheit in Ungarn deutlich weniger Thematisierungen auf als zur Migrantenintegration in
Deutschland. Aus diesem Grund ist die sehr kleine, kaum ausgebildete Wissensstruktur des
ungarischen Frames mit dem Uberaus differenzierten Bild des deutschen Frames aus dem Jahr 2008
kaum vergleichbar. Der deutsche Frame fiir INTEGRATION aus dem Jahr 1998 weist jedoch beachtliche
Ahnlichkeiten zum ungarischen Frame ROMA-INTEGRATION auf. Die Ahnlichkeiten und Unterschiede der

Wissensaspekte werden im folgenden Diagramm veranschaulicht:
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Integration
Wissensaspekte im Vergleich

m HVG 2008 DER SPIEGEL 1998  m DER SPIEGEL 2008

47

Abbildung 65: Wissensaspekte des ungarischen Frames INTEGRATION 2008 und der deutschen Frames
INTEGRATION 1998 und 2008 im Vergleich
Alle drei Frames haben gemeinsam, dass sie die meisten konkreten Fiillwerte zu den Betroffenen des
Integrationsprozesses, d.h. zum  Wissensaspekt MITSPIELER aufweisen. Die diskursive
Wissenskonstituierung zum Thema , Integration” scheint demnach im Allgemeinen in erster Linie
durch die Betroffenen gepragt zu sein. Zudem fallt im Vergleich auf, dass die Wissensaspekte MoTIv
und FOLGEN weder fiir den ungarischen Frame fiir INTEGRATION 2008 noch fiir die deutschen Frames
1998 und 2008 Relevanz haben, weil sie Giberhaupt nicht oder nur vereinzelt thematisiert werden.
Abgesehen von diesen Gemeinsamkeiten lassen sich der ungarische und der deutsche Frame fir

INTEGRATION 2008 kaum vergleichen.

Der ungarische Frame ROMA-INTEGRATION aus dem Jahr 2008 dhnelt vielmehr dem deutschen
Frame aus dem Jahre 1998. Beide weisen generell nur wenige Thematisierungen auf. Zudem treten
bei beiden sehr wenige Wissenselemente so haufig auf, dass sie das Potential zum Standardwert des
Frames hatten. Zu den Wissensaspekten DEFINITION, MOTIV, PHASEN und DAUER weisen beide Frames
kaum oder lGberhaupt keine Thematisierungen auf. Fiir beide Wissensstrukturen hat keine Relevanz,
was unter ,Integration” eigentlich verstanden wird, aus welchem Grund sie erwiinscht ist, welche
Phasen sie aufweist und wie lange sie dauern soll. In Deutschland wird die Integration 1998 als ein
gesellschaftliches Phdanomen konzeptualisiert, das durch seine Mitspieler AUSLANDER und TURKEN und
durch seinen Misserfolg DESINTEGRATION und seine Folgen KONFLIKT determiniert wird. Im Gegensatz
dazu ist das gesellschaftlich relevante Wissen tiber die ROMA-INTEGRATION in Ungarn 2008 durch die

Mitspieler RomMA und die Mittel PROGRAMME und GELD gepragt, die zur Integration betragen sollen.
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10 Der deutsche Frame INTEGRATION und der ungarische Frame RomA
im Vergleich

Im diesem Kapitel werden die deutschen Frames INTEGRATION aus den Jahren 1998 und 2008 und die
ungarischen Frames ROMA aus den Jahren 1993 und 2008 zum Vergleich herangezogen. Die induktive
frame-semantische Analyse des ungarischen Roma-Diskurses zeigte, dass der Frame fir ROMA-
INTEGRATION, der erst 2008 zu ermitteln war, noch keine ausgepragte Wissensstruktur aufwies. Aus
diesem Grund war ein Vergleich mit dem deutschen Frame INTEGRATION nur bedingt moglich. Zudem
sind wichtige Aspekte und Teilbereiche des Zusammenlebens wie Bildung und Beschaftigung im
ungarischen Roma-Diskurs im Gegensatz zum deutschen Frame teilweise nicht in die Wissensstruktur
des Frames ROMA-INTEGRATION eingebunden. Ein Vergleich des deutschen Frames INTEGRATION mit
dem ungarischen Frame RoMA kann daher weitere interessante Erkenntnisse hervorbringen. Es darf
jedoch nicht vergessen werden, dass gewisse Aspekte des Zusammenlebens wie z. B. die
Fremdenfeindlichkeit der Mehrheitsgesellschaft teilweise auch in Deutschland aulerhalb des
Integrationsdiskurses thematisiert werden. Der Vergleich ist jedoch dadurch berechtigt, dass das
Zusammenleben in Deutschland dominanterweise in dem auch in dieser Arbeit untersuchten
Integrationsdiskurs thematisiert wird, wahrend dies in Ungarn in einem allgemeinen Roma-Diskurs
geschieht. Die Vergleichskategorien Kulturation, Platzierung, Interaktion und Identifikation von ESSER
(2000a, 2000b), ermoglichen nicht nur die Beschreibung der sozialen Integration, sondern auch das
Zusammenleben von Mehrheit und Minderheit im Allgemeinen. Somit wird auch dem

zweidimensionalen Untersuchungsverfahren Rechnung getragen.

10.1 Kulturation

Die Kulturation stellt die kognitiv-kulturelle Dimension des Zusammenlebens dar, wobei die
Minderheit sich sprachliches, sozio-kulturelles und sonstiges Wissens aneignet. In diesem Teilbereich
wird der Grundstein fir die Teilhabe an der Gesellschaft gelegt. Die Sprache der
Mehrheitsgesellschaft zu erwerben und am Bildungssystem teilzunehmen machen das
Zusammenleben erst moglich. Das in diesem Bereich erworbene Wissen ist auch Voraussetzung des
Erfolgs in den weiteren Dimensionen der Platzierung und der Interaktion. Die Wichtigkeit dieses

Teilbereiches wird sowohl im deutschen als auch im ungarischen Integrationsplan®” betont.

3 giehe Kap. 2.1 und 2.2.
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Trotz der grundlegenden Rolle der Kulturation, insbesondere der Bildung, erhielt dieser
Teilbereich weder im deutschen Integrationsdiskurs 1998 noch im ungarischen Roma-Diskurs 1993
besondere Aufmerksamkeit. Im deutschen Frame fiir INTEGRATION traten Wissenselemente zur
Bildung 1998 noch liberhaupt nicht auf, nur die Kenntnis der deutschen Sprache wurde in zwei Fallen
als Voraussetzung der sozialen Integration thematisiert. In Ungarn war 1993 zum Bereich Kulturation
ausschlieBlich das Wissenselement geringe Qualifizierung, durch die die Roma gekennzeichnet seien,
vertreten. Deutschkenntnis als Voraussetzung fir die Integration in Deutschland und geringe

Qualifizierung als Eigenschaft der Roma-Minderheit in Ungarn blieben auch 2008 konstant.

Kulturation
deutscher Frame fiir INTEGRATION ungarischer Frame fiir RomA
1993 —  GERINGE QUALIFIZIERUNG (Eigenschaft (3))
1998 —  SPRACHE (Voraussetzung (2))
—  SPRACHE (Voraussetzung (3),
2008 Eigenschaft (2)) — BILDUNG (ges. Zusammenhang (15))
—  BILDUNG (Mittel (11), Eigenschaft —  GERINGE QUALIFIZIERUNG (Eigenschaft (6))
(12))

Tabelle 23: Kulturation im Vergleich

2008 ist ein Zuwachs von Thematisierungen zum Teilbereich Bildung erkennbar. Im deutschen
Integrationsdiskurs kommen haufig Aussagen vor, die die Migranten im Bildungsbereich
charakterisieren, wobei im Gegensatz zum ungarischen Roma-Diskurs sowohl schulischer Erfolg als
auch Misserfolg thematisiert werden. AuBerdem lasst sich 2008 noch eine groRe Anzahl von Mitteln
aus dem Teilbereich Bildung erschlieRen. Ahnlich wie in Deutschland nahm die Zahl der
Thematisierungen zur Bildung auch in Ungarn wesentlich zu: Die Bildung ist einer der am haufigsten
thematisierten gesellschaftlichen Zusammenhange, in denen die Roma eine wesentliche Rolle
spielen. Zusammenfassend ist festzustellen, dass der Teilbereich Kulturation, insbesondere die
Schulbildung, im Vergleich zu den 1990er Jahren 2008 in beiden Landern zunehmend thematisiert

wurde, was auf die Anerkennung ihrer Bedeutung schlieflen |dsst.
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10.2 Platzierung

Die Platzierung bezieht sich auf die strukturelle Dimension des Zusammenlebens, namlich welche
Position die zur Minderheit gehdrende Person innerhalb der Mehrheitsgesellschaft einnimmt. Dieser
Status ist weitgehend durch den Erfolg oder Misserfolg auf dem Arbeitsmarkt und dementsprechend

durch die finanzielle Lage bestimmt. Hierzu gehort aber auch der rechtliche Status der Person.

Platzierung
deutscher Frame fiir INTEGRATION ungarischer Frame fiir RomA
1993 —  ARBEITSLOS (Eigenschaft (9))
1998 — EINBURGERUNG (Mittel (3))
—  PERSPEKTIVLOSIGKEIT (Folge des
Misserfolgs (2)) — BESCHAFTIGUNG (ges. Zusammenhang
—  VERBESSERUNG DER BERUFSCHANCEN
2008 _ (16))
(Ziel (4)) — ARM (Eigenschaft (7))
— BESCHAFTIGUNG (rel. Eigenschaft
(10))

Tabelle 24: Platzierung im Vergleich

1993 wurden die Roma in Ungarn weitgehend durch ihre Situation auf dem Arbeitsmarkt
gekennzeichnet, namlich als eine Gruppe, die in diesem Teilbereich des gesellschaftlichen Lebens
keine Position einnahm, weil sie arbeitslos war. 2008 wurde der Teilbereich wieder haufig in Form
von Eigenschaft der Roma thematisiert. Die Eigenschaft war jedoch nicht mehr ARBEITSLOS, sondern
nur ARM. Zudem wurde 2008 Beschaftigung noch als (ibergeordneter gesellschaftlicher
Zusammenhang ermittelt, in dem die Roma eine wesentliche Rolle spielten. 1998 wurde im
deutschen Integrationsdiskurs die Erwerbstatigkeit der Zugewanderten noch nicht thematisiert. Das
einzige Wissenselement, das sich auf die Einnahme einer Position in den gesellschaftlichen
Strukturen bezieht, war die EINBURGERUNG. Das Erlangen der deutschen Staatsbiirgerschaft bedeutete

eine rechtliche Positionseinnahme und wurde als Mittel der sozialen Integration thematisiert.

Im Vergleich zu 1998 nahmen die Thematisierungen zur Platzierung 2008 deutlich zu. Ahnlich
wie in Ungarn gewann die Position der Migranten auf dem Arbeitsmarkt auch in Deutschland an
Relevanz. Demensprechend wurde sie als fiir die soziale Integration relevante Eigenschaft
thematisiert. Im Gegensatz zum ungarischen Roma-Diskurs wurden hier nicht nur Misserfolge,
sondern auch Erfolge zum Thema gemacht. Zudem ist noch bemerkenswert, dass in diesem Bereich

ein des Ofteren thematisiertes, ziemlich konkretes Ziel gesetzt wurde, ndmlich die VERBESSERUNG DER
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BERUFSCHANCEN der Migranten. Wenn dies nicht gelingt und die Integration scheitert, dann folgt

PERSPEKTIVLOSIGKEIT. Der deutsche Integrationsdiskurs und der ungarische Roma-Diskurs haben also

gemeinsam, dass der Teilbereich Platzierung in den 1990er Jahren kaum thematisiert wurde, 2008

jedoch deutlich an Relevanz gewann.

10.3 Interaktion

Die Interaktion steht in ESSERs (2000a, 2000b) Theorie fur die Dimension des sozialen Handelns

zwischen Mehrheit und Minderheit. Sie erfolgt im Idealfall parallel zu den voran behandelten

Dimensionen der Kulturation und Platzierung. Die eruierten Wissenselemente zeigen sowohl im

deutschen Integrationsdiskurs als auch im ungarischen Roma-Diskurs ein ziemlich disteres Bild. In

beiden Diskursen werden vornehmlich negative Aspekte des Interagierens thematisiert:

Interaktion
deutscher Frame fiir INTEGRATION ungarischer Frame fiir RomA
KRIMINELL (Eigenschaft (3))
»ZIGEUNERKRIMINALITAT* (ges.
1993 Zusammenhang (3))

»ZIGEUNERFEINDLICHKEIT” (ges.
Zusammenhang (8))

KONFLIKT (Folge des Misserfolgs (6))
KRIMINALITAT (Folge des Misserfolgs

1998 (2))
VERFASSUNG AKZEPTIEREN
(Voraussetzung (2))
VORURTEILE (Hindernis (2)) ETHNISCHE DISKRIMINIERUNG (ges.
FALSCHVERSTANDENE TOLERANZ Zusammenhang (4))
5008 (Hindernis (2)) KRIMINALITAT (ges. Zusammenhang (9))

DEVIANTE VERHALTENSWEISEN (5) (rel.
Eigenschaft)

,»ZIGEUNERFEINDLICHKEIT* (ges.
Zusammenhang (20))
KRIMINELL (Eigenschaft (9))

Tabelle 25: Interaktion im Vergleich

Die Kriminalitat spielt durchgehend eine wesentliche Rolle. In Ungarn wird die Eigenschaft KRIMINELL

den Roma

in beiden Untersuchungszeitrdumen

zugeschrieben. Dariber hinaus wird

,Zigeunerkriminalitat” sowohl 1993 als auch 2008 sogar als Ubergeordneter gesellschaftlicher
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Zusammenhang thematisiert. Im deutschen Diskurs ist KRIMINALITAT 1998 Folge der gescheiterten
Integration und 2008 unter anderen devianten Verhaltensweise eine fiir den Integrationsprozess
relevante Eigenschaft der Migranten. Im ungarischen Diskurs wird die Rolle der
Mehrheitsgesellschaft in den sozialen Interaktionen mit den Roma durchaus haufig thematisiert.
Diese ist jedoch durch Feindlichkeit gegeniiber den Roma gepragt. Die Interaktionsrolle der
deutschen Mehrheitsgesellschaft wird im Integrationsdiskurs im Gegensatz zum ungarischen Roma-
Diskurs nur selten thematisiert. Lediglich VORURTEILE und FALSCHVERSTANDENE TOLERANZ kommen in sehr
geringer Zahl als Hindernisse des Integrationsprozesses vor. Die einzige Voraussetzung, die zum
Integrationserfolg beitragen sollte, war 1998 das Wissenselement VERFASSUNG AKZEPTIEREN. Die
Untersuchung des deutschen Integrationsdiskurses und des ungarischen Roma-Diskurses zeigt, dass
der Teilbereich der Interaktion in beiden Landern ein durchaus heikles Thema ist, das von negativen

Tendenzen gepragt wird.

10.4 Identifikation

Die Identifikation ist die emotionale Dimension des Zusammenlebens. Ist die zu integrierende Person
oder Gruppe nur in den Teilbereichen der Kulturation und/oder Platzierung und/oder Interaktion
erfolgreich, spricht ESSER (2000a: 233)*'® nur von einer Inklusion in ein Teilsystem oder in mehrere
Teilsysteme der Gesellschaft. Die Sozialintegration sei erst dann vollzogen, wenn ein ,Zusammenhalt

“312 antstiinde. Die emotionale

der Gesellschaft als Ganzheit*'!, d.h. ein ,‘Kollektives-Bewusstsein
Dimension und ein gewisses Zusammengehdrigkeitsgefihl werden sowohl im deutschen

Integrationsdiskurs als auch im ungarischen Roma-Diskurs kaum oder Giberhaupt nicht thematisiert.

Identifikation
deutscher Frame fiir INTEGRATION ungarischer Frame fiir RomaA
1993 — ANDERSSEIN (Eigenschaft (4))
1998 — EINBURGERUNG (Mittel (3))
— FREIHEIT (Voraussetzung (2))
2008 —  DEUTSCHSEIN (U.0. Zusammenhang
(1)
Tabelle 26: Identifikation im Vergleich
0 giehe Kap. 4.1.

3 Esser (2000a: 263)

2 Esser (2000a: 263)
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Im ungarischen Roma-Diskurs wurde 1993 keine Zusammengehorigkeit der Mehrheitsgesellschaft
und der Roma thematisiert. Ganz im Gegenteil: Ein charakteristisches Merkmal der Roma war, dass
sie ANDERS waren. Nach den eruierten konkreten Aussagen sdhen sie anders aus und hatten eine
Lebensweise, eine Kultur und Denkweise Uber die Welt, die sie von der Nicht-Roma-Bevolkerung
unterscheide. Gemeinsamkeiten der Mehrheit und Minderheit oder eine ungarische Identitat der
Roma Ungarns wurden 1993 nicht thematisiert. Auch 2008 war eine derartige emotionale Dimension

des Zusammenlebens nicht zum Thema gemacht.

Im deutschen Integrationsdiskurs lieR sich das Wissenselement EINBURGERUNG als Mittel zum
Ziel der gesellschaftlichen Integration erfassen. Die Einbirgerung bezieht sich jedoch nicht nur auf
den Teilbereich der Platzierung durch die Einnahme einer neuen juristischen Position, sondern kann
auch mit der Identifikation eng verbunden sein. Die deutsche Staatsbiirgerschaft drickt die
Zugehorigkeit der Zugewanderten zur deutschen Gesellschaft aus. Diese Zugehorigkeit wurde in den
untersuchten Texten 1998 als Integrationsangebot thematisiert, das die Integration fordere. 2008
wurde dann die Integration anhand des Einbiirgerungstests mit dem DEUTSCHSEIN bzw. der NATIONALEN
IDENTITAT als Uibergeordneter gesellschaftlicher Zusammenhang in Verbindung gebracht. Demnach
bedeutete das Erlangen der deutschen Staatsbirgerschaft ein Zugehorigkeitsgefiihl zu den
Deutschen. AuRerdem hat die Integration nach den eruierten Ergebnissen die FREIHEIT als
Voraussetzung, UBER DIE EIGENE IDENTITAT ENTSCHEIDEN ZU KONNEN. Eine weitere Voraussetzung der
Integration sei die BEREITSCHAFT, AN DER POLITISCHEN, KULTURELLEN UND OKONOMISCHEN ENTWICKLUNG DER

|ll

NEUEN HEIMAT TEILZUNEHMEN, die der ,Integrationsteil” der sog. Einwanderer-ldentitat sei. Diese
Wissenselemente kommen jedoch nur vereinzelt vor und haben somit kein Potenzial zum

Standardwert.

Der Vergleich des deutschen Frames INTEGRATION und des ungarischen Frames ROMA zeigt,
dass die zwei Grundsteine des Zusammenlebens, namlich die Bildung und Beschaftigung bei beiden
Frames zunehmend thematisiert werden und somit durch die Zeit an Relevanz gewonnen haben. Der
Teilbereich Interaktion wird in beiden Frames vornehmlich durch negative Tendenzen vertreten und
die emotionale Dimension, d.h. die Identitdat der Zugewanderten in Deutschland und der Roma in
Ungarn wurden sowohl im deutschen Integrationsdiskurs sowohl im ungarischen Roma-Diskurs kaum

oder gar nicht thematisiert.
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11 Schlufdbetrachtungen und Ausblick

In der vorliegenden Arbeit wurde die soziale Integration in Deutschland und Ungarn
sprachwissenschaftlich erforscht. Die Grundlage der Untersuchung bildete die Annahme, dass die
soziale Integration nicht nur ein wirtschaftliches, politisches und sozio-kulturelles, sondern auch ein
sprachliches Phdanomen darstellt. Das Thema ,Integration” wird in beiden Landern offentlich
kontrovers diskutiert, wobei Inhalte und Bedeutungen, d.h. das gesellschaftlich relevante Wissen
Uber die Integration mittels Sprache definiert, strukturiert und (neu-)organisiert werden. Ziel der
Arbeit war es, dieses landesspezifische, sozio-kulturell und historisch bestimmte Wissen, seine

Struktur und Elemente in Deutschland und Ungarn zu rekonstruieren.

Den Bezugsraum fiir das Sprechen und Wissen Uber die soziale Integration stellt der sog.
Integrationsdiskurs im Sinne von Foucault dar. Um den deutschen und den ungarischen
Integrationsdiskurs mit diskurslinguistischen Methoden erfassen zu kdnnen, wurde zuerst die
Integration selbst als ein mehrdimensionales gesellschaftliches Konzept definiert, das parallel in
verschiedenen Teilbereichen wie Kulturation, Platzierung, Interaktion und Identifikation stattfinden
kann. Dementsprechend wurde anschliefend der Integrationsdiskurs fir Zwecke der Untersuchung
als ein Kommunikations- Wissens- und Handlungsraum aufgefasst, in dem Aussagen zum
Integrationsprozess im Allgemeinen oder zu seinen Teilbereichen im Besonderen getroffen werden.
Erforscht wurden jedoch nur enoncés, Aussagen im Sinne von Foucault, die die Sprache als
symbolische Form verwenden. Visuelle Kommunikanten oder nicht-sprachliche Diskurshandlungen,
die flir den Diskurs auch durchaus bedeutungs- und funktionstragend sind, wurden nicht beachtet,
weil es den definierten Rahmen der Arbeit sprengen wiirde. Die Untersuchung des
Integrationsdiskurses konnte auch in anderer Hinsicht nur partiell sein. Das Untersuchungsmaterial,
dem die Aussagen entnommen wurden, war auf dem Kommunikationsbereich der Printmedien
beschrankt. Zudem ist in den ausgewahlten Zeitschriften — DER SPIEGEL und die HVG — vornehmlich die

Perspektive der Mehrheitsgesellschaft vertreten.

Die Vergleichbarkeit des deutschen und des ungarischen gesellschaftlichen Phanoms der
Integration wurde sichergestellt, indem die Parallelitaten des deutschen und des ungarischen
politischen Integrationskonzeptes und die der zu integrierenden Menschen und Gruppen
hervorgehoben wurden. Obgleich die Integration der Menschen mit Migrationshintergrund in
Deutschland und die der ethnischen Minderheit der Roma in Ungarn sich in vielerlei Hinsicht
unterscheiden, weisen sie grundlegende Ahnlichkeiten auf, die eine vergleichende Analyse vertretbar
machen. In beiden Landern handelt es sich um eine zahlenmaRige Minderheit der Bevolkerung, die

zur Mehrheitsgesellschaft unterschiedliche Traditionen, ethnisch-kulturelle Wurzeln, teilweise eine

301



eigene Sprache und Identitdt hat. AuRerdem haben sowohl die Zugewanderten in Deutschland als
auch die Roma in Ungarn einen beachtlichen Integrationsbedarf, was in beiden Landern zur
Erstellung eines politischen Konzepts eines erfolgreicheren Zusammenlebens fliihrte. Dieses Konzept

heillt in Deutschland und Ungarn ,,Integration”.

Zum gesellschaftlichen Wissen (ber diese zwei vergleichbaren gesellschaftlichen Phdnomene
wurde eine Untersuchungsmethode herangezogen, die die Diskurslinguistik mit der frame-
semantischen Analyse vereint. Dementsprechend wurde der diskursive Sprachgebrauch mit dem
analytischen Instrument des Frames untersucht. Der Frame — oder Wissensrahmen — ist nicht nur
eine kognitive GroRe, die bei Sprachproduktions- und Sprachverstehensprozessen abrufbar ist,
sondern auch ein Darstellungsformat flir Wissen jeder Abstraktionsstrufe. Er besteht aus drei
Strukturkonstituenten, (1) den Wissensaspekten, (2) den konkret verbalisierten Wissenselementen
und den (3) typisch erwartbaren Wissenselementen, den sog. Standardwerten. Die
Auftretenshdufigkeit eines Wissenselements zeigt ihren Stellenwert fiir die Wissensstruktur, und die
Thematisierungshaufigkeit eines Wissenselements zeigt sein Potential zum Standardwert, der

mangelhafte Wahrnehmungsdaten epistemisch anreichern kann.

Das Untersuchungsmaterial entstammt aus dem deutschen Nachrichtenmagazin DER SPIEGEL
und der ungarischen Zeitschrift HVG. Bei der Auswahl wurden vier Aspekte in Erwdgung gezogen.
Erstens sind sowohl DER SPIEGEL als auch die HVG meinungsbildende Presseorgane. Zweitens befassen
sich beide mit einem breiten Spektrum von gesellschaftlich relevanten Themen, daher verfolgen sie
auch die dem deutschen und dem ungarischen Diskurs zugrundeliegende Ereignisgeschichte und die
offentliche gesellschaftspolitische Diskussion zum Thema , Integration”. Drittens ist weder DER SPIEGEL
noch die HVG auf eine besondere Zielgruppe ausgerichtet. Sie decken beide einen breiten
Adressatenkreis ab. Viertens verfligen beide (ber eine groRe Reichweite. Diese Kriterien, denen
beide Presseorgane entsprechen, sicherten einerseits die Generalisierbarkeit der Befunde und

andererseits die Vergleichbarkeit des deutschen und ungarischen Diskurses.

Trotz der Vergleichbarkeit des deutschen und des ungarischen gesellschaftlichen Phanomens
der Integration war eine eindimensionale Frameanalyse nicht moglich, was sowohl bei der
Herausarbeitung der Untersuchungsmethode als auch bei der Auswahl des Korpus beachtet werden
musste. In Deutschland ist die , Integration” — zumindest seit den letzten Jahren — das herrschende
Konzept fir das Zusammenleben der Mehrheitsgesellschaft und der Zugewanderten.
Dementsprechend gibt es einen Integrationsdiskurs, in dem eine kommunikative Auseinandersetzung
mit dem Phanomen erfolgt und das Wissen darliber ausgehandelt wird. In Ungarn gibt es auch das
politische Konzept der Roma-Integration, es scheint aber den Diskurs zur Roma-Minderheit nicht in

dem Male zu dominieren wie in Deutschland. Nach der Erstlektire des Untersuchungsmaterials war
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anzunehmen, dass gewisse Aspekte des Zusammenlebens im Gegensatz zum deutschen Diskurs nicht
unter dem Frame INTEGRATION gebiindelt werden. Um eine weitgehende Beschrankung der
Untersuchung zu vermeiden und die Vergleichbarkeit zu sichern, wurde auf der ungarischen Seite
erst der Frame fiir ROMA rekonstruiert. Auf diese Weise war zu erschlieffen, ob im ungarischen Roma-
Diskurs ein Frame fiir INTEGRATION Uberhaupt auftaucht und wenn ja, ob er ein dominantes Konzept
flr das Zusammenleben darstellt. Auch wenn ein Frame fiir INTEGRATION nicht zu ermitteln gewesen
ware, bliebe es moglich, das deutsche Integrationskonzept und die ungarischen Konzepte fir das

Zusammenleben von Mehrheit und Minderheit zum Vergleich heranzuziehen.

Dementsprechend wurden ins Diskurskorpus auf der deutschen Seite SPIEGEL-Artikel
aufgenommen, die sich als Haupt- oder Nebenthema mit der sozialen Integration der Menschen mit
Migrationshintergrund befassten und auf der ungarischen Seite HVG-Artikel, die sich mit der Roma-
Minderheit Ungarns befassten. Als Untersuchungszeitraume wurden 2008 sowie 1998 und 1993
ausgewahlt. Das Jahr 2008 stellte eine synchrone Vergleichbarkeit des deutschen Integrations- und
des ungarischen Roma- bzw. Roma-Integrationsdiskurses sicher. Das Jahr 1998 in Deutschland und
das Jahr 1993 in Ungarn waren fiir die intradiskursiven diachronen Vergleiche von besonderer
Bedeutung. In Deutschland brachte der Regierungswechsel 1998 einen neuen Kurs in der
»Auslander“-Politik mit sich und ist somit als Wendepunkt fiir einen dominanten Integrationsdiskurs
zu betrachten. Ahnlich ist 1993 ein Meilensteil fiir die ungarische Roma-Politik, weil nach der
politischen Systemwende die Roma gesetzlich als Minderheit anerkannt wurden. Aus der deutschen
Zeitschrift DER SPIEGEL wurden aus dem Jahr 1998 16 Texte und aus dem Jahr 2008 24 untersucht. Das

ungarische Korpus enthielt 16 HVG-Artikel aus dem Jahr 1993 und 44 aus dem Jahr 2008.

Der deutsche Frame INTEGRATION wurde sowohl 1998 als auch 2008 anhand von drei
Analyseaspekten erforscht. Im  Mittelpunkt des Forschungsinteresses stand das im
Integrationsdiskurs definierte, strukturierte und organisierte gesellschaftlich relevante Wissen (ber
die Integration, seine Struktur und seine Elemente. Zudem wurde jedoch auch die Ausdrucksseite des
Frames, namlich die Lexeme untersucht, die den Frame evozieren und das konkret Gesagte in die
diskursive Framestruktur einbinden. SchlieRlich wurde analysiert, welche Diskursakteure sich am
haufigsten zum Thema ,Integration” duRern und somit das gesellschaftlich relevante Wissen

entscheidend pragen.

1998 wurde der Frame INTEGRATION am haufigsten durch das Nomen Integration und seine
Nominalkomposita aufgerufen; Adjektiv- und Verbformen kamen nur vereinzelt vor. Wissensaspekte,
die die Wissensstruktur 1998 dominierten und fir die diskursive Wissenskonstituierung eine
grundlegende Bedeutung hatten, waren MITSPIELER, ihre ZUSAMMENSETZUNG, MISSERFOLG und seine

FOLGEN sowie VORAUSSETZUNGEN. Die weiteren Wissensaspekte wurden 1998 in den untersuchten
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SPIEGEL-Texten kaum oder gar nicht thematisiert. In welchen {ibergeordneten GESELLSCHAFTLICHEN
ZUSAMMENHANGENn die Integration eine wesentliche Rolle spielt, wie sie definiert werden kann
(DEFINITION), aus welchen MoTiven und mit welchen FOLGEn sie stattfinden soll, welche PHASENn sie
aufweist, welches ZIEL sie hat und wie lange sie dauert (DAUER) waren 1998 Wissensaspekte, die fir
das gesellschaftliche Wissen (iber die soziale Integration keine Relevanz hatten. Nach den rekurrent
auftretenden Wissenselementen waren es 1998 die AUSLANDER im Allgemeinen und die TURKEN im
Besonderen, die integriert werden mussten. Der Misserfolg des Integrationsprozesses war
DESINTEGRATION, die in verschiedenen Formen zu KONFLIKTEN fUhren konnte. Dieses Wissen wurde

1998 in erster Linie durch Politiker der gréBten deutschen Parteien als machtigste Diskursakteure

gepragt.

Fir 2008 wurde der Frame INTEGRATION ebenso nach den Kriterien Ausdrucksseite,
Wissensstruktur und -elemente sowie Diskursakteure untersucht. Der Frame wurde 2008 in der
Regel weiterhin durch das Nomen Integration und seine Nominalkomposita evoziert. In der
Wissensstruktur hatten die Wissensaspekte MITSPIELER, ihre ZUSAMMENSETZUNG und RELEVANTE
EIGENSCHAFTEN sowie MISSERFOLG und seine FOLGEN, MITTEL und ZIEL die groRte Dominanz. Eine eher
mittelméaRige Relevanz hatten die Aspekte DEFINITION, VORAUSSETZUNG, PHASE und DAUER. Von diesen
war bei PHASE, DEFINITION, VORAUSSETZUNGEN und FOLGEN des MISSERFOLGS kein Standardwert
festzustellen. Nach den erschlossenen Standardwerten waren es 2008 die AUSLANDER oder die
MIGRANTEN auf der einen Seite und die DEUTSCHEN auf der anderen Seite, die am Integrationsprozess
beteiligt waren. Zur Gruppe der Auslander oder Migranten gehéren typischerweise die TURKEN, aber
DEUTSCHE und EINGEBURGERTE wurden auch haufiger thematisiert. lhre relevanten Eigenschaften
betrafen die zwei wesentlichen Bereiche der BILDUNG und der BESCHAFTIGUNG. Das Ziel war die
Integration selbst und wenn sie scheiterte, hieR der Misserfolg DESINTEGRATION. Die DAUER des
Integrationsprozesses wurde in GENERATIONen gemessen und die MITTEL, die zur Integration beitragen
konnten, stammten auch aus dem Bereich der BILDUNG. Die dominantesten Diskursakteure, die dieses
Wissen 2008 entscheidend mitpragten, waren Politiker der grofRten deutschen Parteien. Neben den
Politikern tauchten auch Wissenschaftler &ahnlich haufig auf, und die Menschen mit

Migrationshintergrund wurden auch vertreten.

Der diachrone Vergleich des deutschen Frames INTEGRATION deckte die historisch bedingten,
zeittypischen Formationen des Denkens Uber die Integration auf. Die Wissensstruktur des Frames
wies durch die Zeit nicht nur eine beachtliche thematische Ausweitung, sondern auch gewisse
Verschiebungen in der Akzentuierung auf. Die Wissensstruktur wurde 2008 zwar weiterhin noch
durch die Aspekte wie MITSPIELER sowie MISSERFOLG und seine FOLGEN dominiert, andere Aspekte

gewannen jedoch an Relevanz und neue Standardwerte kamen auf. Eine durchaus bemerkenswerte
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Erkenntnis ist, dass die Teilbereiche Bildung und Beschaftigung 2008 im Gegensatz zu 1998 in die
Wissensstruktur eingebunden wurden. Was die Ausdrucksseite anbelangt, wurde der Frame sowohl
1998 als auch 2008 (iblicherweise durch das Nomen Integration und seine Nominalkomposita
evoziert. Im Gegensatz zu 1998 nahmen neben Politikern auch Wissenschaftler und Vertreter der

Zugewanderten wesentlich teil an der diskursiven Auseinandersetzung mit dem Thema ,Integration”.

1993 wurde der ungarische Frame ROMA durch die Wissensaspekte ZUSAMMENSETZUNG,
EIGENSCHAFTEN und GESELLSCHAFTLICHER ZUSAMMENHANG, in dem die Roma eine wesentliche Rolle
spielen, dominiert. Zu allen konnte auch ein Standardwert erfasst werden. In der unmittelbaren
Nachwendezeit, in der nach dem langen Schweigen der sozialistischen Ara eine diskursive
Auseinandersetzung mit der Thematik erst moglich wurde, setzte sich die Gruppe in erster Linie aus
verschiedenen ORGANISATIONEN, die im demokratisch neugestalteten Ungarn nach der Wende
gegrindet wurden und die Interessen der Roma vertraten, sowie aus Menschen mit verschiedenen
Berufsbezeichnungen zusammen. Die ihnen zugeschriebenen EIGENSCHAFTEN waren am haufigsten
ARBEITSLOS, aber auch GERING QUALIFIZIERT, ANDERS und KRIMINELL. Der am meisten thematisierte
gesellschaftliche Zusammenhang war die ZIGEUNERFEINDLICHKEIT der Mehrheitsgesellschaft. Deutlich
seltener kamen Wissenselemente vor, die sich auf ein Konzept des Zusammenlebens von Mehrheit
und Minderheit bezogen. Diese waren ASSIMILATION und SEGREGATION. Ein Frame flir INTEGRATION war
nicht eindeutig zu erschlieRen, obwohl INTEGRATION/EINGLIEDERUNG Sowie GESELLSCHAFTLICHER AUFSTIEG
in geringer Zahl thematisiert wurden. Auf der Ausdrucksseite dominiert die Bezeichnung cigdny
[Zigeuner]. Zu den meisten konkreten Aussagen war kein Diskursakteur zu ermitteln, wenn doch,

waren es vornehmlich Politiker, darunter in erster Linie Roma-Politiker.

2008 wurde der Frame ROMA weiterhin durch die Wissensaspekte ZUSAMMENSETZUNG,
EIGENSCHAFTEN und Uibergeordnete GESELLSCHAFTLICHE ZUSAMMENHANGE dominiert, die gesellschaftlichen
Zusammenhdnge gewannen jedoch tberhand. Das gesellschaftlich relevante Wissen liber die Roma
wurde in Ungarn 2008 im Gegensatz zu 1993 durch die gesellschaftlichen Zusammenhange
weitgehend bestimmt. Eins der am haufigsten auftretenden Wissenselemente war weiterhin die
ZIGEUNERFEINDLICHKEIT. Auch die SEGREGATION blieb stark vertreten. Ein Frame INTEGRATION ist ebenfalls
erkennbar. Zudem traten die Bereiche BILDUNG und BESCHAFTIGUNG als (ibergeordnete
gesellschaftliche Zusammenhéange auf, in denen die Roma eine wesentliche Rolle spielten, auch wenn
sie teilweise Uberlappungen mit der SEGREGATION und INTEGRATION hatten. Was die ZUSAMMENSETZUNG
der Gruppe betrifft, kommen neben den 1993 bereits sehr dominanten ROMA-INTERESSENVERTRETUNGEN
auch FUHRENDE PERSONLICHKEITEN der Gemeinschaften und KINDER vor. Als typisch erwartbare
EIGENSCHAFTEN wurden ihnen — dhnlich wie 1993 — weiterhin ERFOLGLOS IM SCHULSYSTEM und KRIMINELL

zugeschrieben. Anstatt ARBEITSLOS tauchte jedoch ARM haufiger auf. Der Frame ROMA wurde von roma

305



[Roma] fast genauso haufig aufgerufen wie von cigdny [Zigeuner]. Als den Diskurs dominierende
Akteure tauchten neben den Politikern auch Wissenschaftler und Vertreter der Roma-Minderheit

auf.

Fiir 2008 wurde im Gegensatz zu 1993 ein Frame fiir ROMA-INTEGRATION erfasst, wenn auch
nur mit relativ wenigen konkreten Thematisierungen. Der Frame wies Wissensaspekte wie MITSPIELER,
FEHLER, MITTEL, MOTIV und ZIELE auf, die Wissensstruktur des gesellschaftlichen Wissens wurde jedoch
eindeutig durch die Aspekte MITSPIELER und MITTEL, die beim Integrationsprozess verwendet wurden,
dominiert. Nur diese zwei stellen einen Standardwert dar. Demnach sind die betroffenen Mitspieler
der Integration die RoMA und die Mittel, die verwendet werden, sind verschiedene PROGRAMME und
GELD. Auf der Ausdrucksseite des Frames kamen neben dem eher bildungssprachlichen Fremdwort
integradcio [Integration] und seinen Nominalkomposita auch ungarische Synonyme wie beilleszkedés
[Eingliederung] und felzdrkdztatds [Nachholbedarf aufholen] vor. Neben den dominanten
Diskursakteuren Politiker und Vertreter der Roma Minderheit treten 2008 zunehmend auch

Wissenschaftler auf.

Der ungarische Frame fiir INTEGRATION der Roma 2008 war mit dem deutschen Frame fir
INTEGRATION 2008 kaum vergleichbar. Der deutsche Frame wies insgesamt deutlich mehr konkrete
Thematisierungen auf, hatte eine wesentlich ausgepragtere Wissensstruktur mit viel mehr
relevanten Wissensaspekten und auch deutlich mehr Standardwerten. Der ungarische Frame
INTEGRATION hat mit dem deutschen Frame aus dem Jahr 1998 mehr gemeinsam. Beide werden neben
dem Mitspieler wesentlich durch nur einen Wissensaspekt dominiert. Beim deutschen Frame ist das
der MISSERFOLG, beim ungarischen das MITTEL. Aulerdem weisen zu den Wissensaspekten DEFINITION,
MorTiv, PHASEN und DAUER beide Frames kaum oder liberhaupt keine Thematisierungen auf. Fiir beide
Wissensstrukturen hat demnach keine Relevanz, was unter ,Integration” eigentlich verstanden wird,

aus welchem Grund sie erwiinscht ist, welche Phasen sie aufweist und wie lange sie dauern soll.

Die Rekonstruktion des ungarischen Frames ROMA 2008 zeigt jedoch, dass die Relevanz der
Bereiche Bildung und Beschaftigung &hnlich wie im deutschen Integrationsdiskurs auch im
ungarischen Roma-Diskurs eine erhdhte Relevanz aufweist. Der ungarische Roma-Frame hat also
Wissenselemente, die im Gegensatz zum deutschen Diskurs nicht unter dem Frame Integration
gebindelt sind. Aus diesem Grund wurden die zwei deutschen Frames INTEGRATION mit den zwei
ungarischen Frames ROMA zum Vergleich herangezogen. Analysekriterien waren dabei Kulturation,
Platzierung, Interaktion und Identifikation. Wesentliche Ahnlichkeiten wurden aufgedeckt. Erstens
zeigen die Bildung und die Beschaftigung in beiden Diskursen einen erhdéhten Stellenwert durch die
Zeit. Zweitens werden im Teilbereich Interaktion in beiden Diskursen vornehmlich negative Aspekte

des sozialen Handelns hervorgehoben und drittens hat der Aspekt der Identifikation kaum Relevanz.
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Ob die Integration auch die Entwicklung eines gewissen Zusammengehorigkeitsgefiihls bedeutete
oder ob im Sinne des gesellschaftlichen Konzepts der Integration eine doppelte Identitat erwiinscht
wird, bleibt sowohl im deutschen Integrationsdiskurs als auch im ungarischen Roma-Diskurs offen.
Dementsprechend beziehen sich beide Frames auf ein gemeinsames Zusammenleben, wo die

Leistung in den Bereichen Bildung und Beschaftigung die Grundlage bildet.

Weitere interessante Ergebnisse kdonnte die Untersuchung der Zuwanderer- und Roma-
Perspektive liefern. Die frame-semantische Analyse von Artikeln aus Zeitungen und Zeitschriften der
verschiedenen Zuwanderer-Gemeinschaften in Deutschland und der Roma-Minderheit in Ungarn
wirden zeigen, inwiefern sich das Wissen der zu integrierenden Menschen (ber die Integration vom
Wissen der Mehrheitsgesellschaft abweicht. Zudem kénnte noch das Untersuchungsmaterial durch

audio-visuelle Medien und durch das Internet erweitert werden.
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13 Quellenverzeichnis

13.1 Quellen des deutschen Korpus - DER SPIEGEL

DER SPIEGEL Titel Uberschrift
Heftnr./Jahr [Siglenformat: Heftnummer-Jahr-Kurztitel-Absatz (wenn vorhanden)
nach Maxqgda]

1. 13/1998 Kiinstliche Minderheit STAATSBURGERSCHAFT
2. 14/1998 Sie sind ein Utopist SPIEGEL-STREITGESPRACH
31 17/1998 Mit den Wélfen heulen AUSLANDER
4. 20/1998 Mit aller Harte reagieren -
> | 22/1998 Wir sind alle Afrikaner ZEITGEIST
6| 23/1998 Wir kriegen Schréder -
7. 29/1998 Die Juden zuerst KIRCHE
8 1 30/1998 Die letzte Schlacht BEAMTE
2. 31/1998 Aufbruch am Bosporus -
10. 32/1998 Risiko reduziert JUGENDKRIMINALITAT
11. .

36/1998 Das Asylrecht ist am Ende -
12. . -

40/1998 Weniger provinziell -
13. L.

40/1998 Paroli bieten -
14| 46/1998 Die neue Mitte ist eine linke SPIEGEL-GESPRACH
15. . .

46/1998 Beitrag zur Integration RELIGION
16. 48/1998 Jenseit von Schuld und Sthne -
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DER SPIEGEL Titel Uberschrift
Heftnr./Jahr [Siglenformat: Heftnummer-Jahr-Kurztitel-Abs.nr. (wenn vorhanden)
nach Maxqgda]
17. 1/2008 Im Osten schimmert die Hoffnung RUSSLANDDEUTSCHE
18. ..
2/2008 Exempel des Bésen -
19. 2/2008 »Koch vertuscht seine Versdumnisse” -
20. e b L. -
2/2008 »Richtiges zur richtigen Zeit -
21. .y
5/2008 Stich ins Herz INTEGRATION
22. .
8/2008 Sprechen sie Deutsch? -
23. 8/2008 Identitét als Gefangnis DEBATTE
24. 11/2008 »Ist Nagellack verboten?” SCHULE
25. 13/2008 »Meine Zeit wird kommen” INTEGRATION
26. 15/2008 »,Kein Tag ohne Flammen” PRESSE
27. 17/2008 Zurick zu den Mullahs INTEGRATION
28. 22/2008 Eigentum des Mannes VERBRECHEN
29. .
27/2008 Imame ohne Studium MUSLIME
30. 28/2008 Leichterer Zuzug fiir Auslander ARBEITSMARKT
31 29/2008 Von Eseln und Méannern TV-UNTERHALTUNG
32. 29/2008 ,Stimme aus dem Keller” HAUPTSTADT
33. 30/2008 Neuer Kurs nach Sen ZENTRUM FUR
TURKEISTUDIEN
34. 31/2008 Neu-Deutsche besser gebildet INTEGRATION
35. 36/2008 Spiel ohne Grenzen EssAY
36. 37/2008 Internationale der Nationalen RADIKALE
37. .
38/2008 Testsieger GESELLSCHAFT
38.
40/2008 Flucht vor dem Frust BILDUNG
39. 41/2008 Steine des AnstoRes STADTEBAU
40. . .
45/2008 Cousin und Cousine INTEGRATION
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13.2 Quellen des ungarischen Korpus - HVG

HVG Titel und deutsche Ubersetzung Uberschrift
Heftnr./Jahr [Siglenformat: Heftnummer-Jahr-Kurztitel] (wenn vorhanden)
1. 1/1993 A Harlemtdl keletre [Stdlich von Harlem] CIGANYSAG
[ZIGEUNERTUM]
2. 1/1993 A Gibraltar tul szoros? [Ist Gibraltar zu eng?] ESzAK-AFRIKAI BEVANDORLOK
[NORD-AFRIKANISCHE
EINWANDERER]
3. 1/1993 Peremmagyarok [Ungarn am Rande] -
4, 3/1993 Tonhauser Laszl6 renddrezredes, a Szervezett PORTRE
Biin6zés Elleni Szolgalat vezetdje [LaszId ,
[PORTRAT]
Tonhauser, Polizeioberst, Leiter des Dienstes
Gegen Organisierte Kriminalitat]
5. 7/1993 Ki mennyi? [Wer wieviel?] KISEBBSEGITORVENY-TERVEZET
[MINDERHEITENGESETZ-
ENTWURF]
6. 14/1993 Kicsire nem adnak [Das Kleine wird nicht KISEBBSEGITORVENY-TERVEZET
beachtet] [MINDERHEITENGESETZ-
ENTWURF]
7. 15/1993 Miért pont a zsidok? [Warum gerade die Juden?] TEOLOGIAI ANTIJUDAIZMUS
[THEOLOGISCHER
ANTIJUDAISMUS]
8. 22/1993 Az irigységtdl z6ldek [Grin vor Neid] -
9. 31/1993 Csendes Drava [Die stille Drau] -
10. 34/1993 Magukba zarva [In sich geschlossen] -
11. 34/1993 Cigany utak [Zigeuner-Wege] ROMAK A MAGYAR
TARSADALOMBAN
[ROMA IN DER UNGARISCHEN
GESELLSCHAFT]
12. 37/1993 Horvath Aladar, képvisel6, a Roma Parlament PORTRE
elndke [Aladar Horvath, Abgeordneter, Prasident N
[PORTRAT]
des Roma-Parlaments]
13. 38/1993 Feltamasztott életformak [Auferweckte -
Lebensformen]
14. 45/1993 Fejiik feldl a tet6t [Das Dach Gber dem Kopf] -
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15. 46/1993 Tisztak tavozasa [Abtritt der ,,Reinen”] -
16. 49/1993 Kutyaporaziak [Die mit der Hundeleine] KOLTSEGVETES '94
[BUDGET 94]
17. 1/2008 Erpatak és patak vér [Erpatak und Blutstrom] VELEMENY [MEINUNG]
18. 2/2008 Valtozatlan fogyaték [Unverdnderte MERLEGEN AZ ESELYEGYENLOSEG
Behinderung] [CHANCENGLEICHHEIT]
19. 4/2008 A tanarképzés reformja nélkiil bukdacsolni FELMERES AZ OKTATASI
fogunk [Ohne die Reform der Lehrerausbildung RENDSZEREKROL [STUDIE UBER
werden wir durchfallen] BILDUNGSSYSTEME]
20. 4/2008 Biintetett el6életli vezet6k a Magyar Gardaban ELOELETRAJZOK
[Vorbestrafte in der Ungarischen Garde] [VORLEBENSLAUFE]
21. 5/2008 Még mindig Jaszladany [Immer noch Jaszladany] -
22. 5/2008 Atértékel5dé multikulturalizmus [Neubewertung -
des Multikulturalismus]
23. 6/2008 Unids foglalkoztatasi tamogatasok [EU- MULO JOLLET
Subventionen fir Beschaftigung] [VERGEHENDER WOHLSTAND]
24. 6/2008 Unids romastratégia [Romastrategie der -
Europaischen Union]
25. 8/2008 Iskolak a hataron [Schulen an der Grenze] DIGITALIS TABLA
[DIGITALE TAFEL]
26. 12/2008 A gazdasagi élet és a haztartasok [Die TUKOR ALTAL VILAGOSAN
wirtschaftliche Lage und die Haushalte]
[KLAR DURCH DEN SPIEGEL]
27. 12/2008 Sorakozé [Aufstellung] GARDAPER
[GERICHTSVERFAHREN GEGEN DIE
UNGARISCHE GARDE]
28. 13/2008 Segéderdvel [Mit Hilfestellung] ROMAPEDELLUS-PROGRAM
OzboN
[ROMA-SCHULHAUSMEISTER-
PROGRAMM IN OzD]
29. 13/2008 Roma gyerekek szocializacidja: "anyuka ugyis AKADALYFUTAS
otthon van" [Sozialisation der Roma-Kinder: ,,Die N
[HURDENLAUF]
Mutter ist sowieso zu Hause”]
30. | 15/2008 | Utasemmibe [Weg ins Nichts] HVG VELEMENY

[HVG-MEINUNG]
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31. 16/2008 »Kéretleniil is mondom a magamét” [,,Auch FERGE ZSUZSA, SZOCIOLOGUS
ungefragt sage ich meine Meinung”] [SOZIOLOGIN ZSUZSA FERGE]
32. 19/2008 "Sikk lett a rend6rok kozt ciganyellenesnek INTERJU
lenni" [,Unter den Polizisten ist es modisch
[INTERVIEW]
geworden, zigeunerfeindlich zu sein“]
33. 20/2008 Helyzeti hatranyok [Situativer Nachteil] ROMAINTEGRACIOS PENZEK
[GELDER FUR ROMA-
INTEGRATION]
34, 24/2008 Gyujtogatds Patkan [Brandstiftung in Patkal) -
35. 25/2008 Szalonrasszista segélyezés? [Salon-rassistische -
Sozialhilfe?]
36. 26/2008 Az elgitélet hatuliitGje [Nachteil des Vorurteils] -
37. 26/2008 Osztojkan Béla 1948-2008 -
38. 30/2008 EU-védelem a kisebbségi munkavallaloknak [EU- AZ EGYENLOSEG JELE
Schutz fur Minderheiten-Arbeitnehmer]
[ZEICHEN DER GLEICHHEIT]
39. 30/2008 Szozialis izemmad [Soziale Betriebsweise] JASZLADANY: SEGELY HELYETT
MUNKAT
[JASZLADANY: ARBEIT STATT
SOZIALHILFE]
40. 31/2008 Portré: Dardczi David kormanyszdévivé [Portrat: HVG
David Dardczi, Regierungssprecher]
41. 32/2008 Barna és fekete [Braun und schwarz] ETNIKAI GETTO LISSZABONBAN
[ETHNISCHES GETTO IN LISSABON]
42. 32/2008 Dramai megoldas [Dramatische Losung] -
43, 33/2008 Roma vezetd el6zetesben [Roma-Leiter in -
Untersuchungshaft]
44, 33/2008 Mdkuskerék [Tretmihle] A CIGANYOK ISKOLAZOTTSAGANAK
VARHATO ALAKULASA [Die
Schulung der Zigeuner]
45, 35/2008 Terves egység [Geplante Einheit] FALUFEJLESZTO PROJEKT AZ
ORMANSAGBAN
[UNTERNEHMENSENTWICKLUNGS-
PROJEKT IN DER ORMANSAG]
46. 38/2008 Megtorpand felnottképzési program: til nagy UTEMSZUNET [PAUSE]

falat? [Gestopptes Programm fir
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Erwachsenenbildung: Ist das zu viel?]

47. 38/2008 "Elveszett" és mas nemzedékek: sorsfordito -
1990 [,Verlorene” und andere Generationen:
schicksalhaftes 1990]
48. 39/2008 Chartas és rombolasos hétvége [Charta und -
Zerstorung am Wochenende]
49, 41/2008 Chartas... hétvége [Charta-Wochenende] -
50. 42/2008 Nem csak aprdsagok [Nicht nur Kleinigkeiten] A BOLCSODEFEJLESZTESEK
KOMPROMISSZUMAI
51. 43/2008 Segély helyett k6zfoglalkoztatas [Gemeinniitzige GONDOSKODO ALOM
Arbeit statt Sozialhilfe] [FURSORGLICHER TRAUM]
52. 45/2008 Gyuanyag [Brennmaterial] GYILKOSSAG NAGYCSECSEN
[MORD IN NAGYCSECSE]
53. 46/2008 Istendldotta Obama [Gott gesegneter Obama] VELEMENY [MEINUNG]
54, 47/2008 Mohdcsi Viktdria és a monoki modell hivei egy OvIDi)
platformon? [Viktéria Mohdacsi und Beflirworter
des Monok-Modells sind einer Meinung?]
55. 47/2008 Munkamustra [Arbeitssuche] -
56. 48/2008 Alakos gyanu [Hinterlistiger Verdacht] A PECSI KEZIGRANATOS
MERENYLET
[DER HANDGRANATENANSCHLAG
IN PECS]
57. 48/2008 Hajduhadhaz szegragal [Hajduhadhaz segregiert] -
58. | 50/2008 | Kolompar vad alatt [Strafverfolgung gegen -
Kolompar]
59. | 51/52/2008 | , Az egyszeri(i emberekre nem haragszom” [, Auf
die einfachen Leute bin ich nicht bose”]
60. | 51/52/2008 | Tamadas ciganyok ellen [Angriff gegen Zigeuner] -

328







	pr1
	pr2

